Ernst Martin Greiling

Pfarramtswirklichkeit in der Grafschaft Mark
im ausgehenden 18. Jahrhundert

it Der Streit zwischen den Schwelmer Predigern
Miiller und Spitzbarth

Im Archiv der Evangelischen Kirchengemeinde Schwelm befinden sich
drei umfangreiche Aktenstiicke,! die Unterlagen {iber Streitigkeiten zwi-
schen den Pfarrern Friedrich Christoph Miiller und Stephan Spitzbarth
enthalten. Dieser Streit ist bisher nur andeutungsweise erwahnt worden.
Von den beiden Biographen Miillers nennen ihn Priimer? gar nicht und
Bohmer? einen Streitpunkt — Fithrung der Kirchenbiicher — nur am Ran-
de, die beiden anderen auch nicht, weil die Schriftstiicke ,z. Zt. [...] we-
gen der Verlagerung nicht einzusehen” waren.* Holthaus,®> der gleich-
zeitig mit Miiller in Schwelm wirkte — als Konrektor an der Lateinschule
-, spricht lediglich von verschiedenen ,ihm sehr widerliche[n] Umstén-
den”, durch die er ,in hohem Grade aufgebracht” wurde.¢ Erschienen

! Archiv der Ev. Kirchengemeinde Schwelm (AKS) (1) AKS 1,2.5. Verfasser dieses
Aufsatzes hat die Blitter fortlaufend nummeriert (Bl. ...), um sie dann zeitlich und
inhaltlich ordnen zu kénnen. (2) Die Akte AKS 1.7.92 hatte bis etwa zur Hilfte eine
Seitennummerierung. (3) AKS 1,7.71 Fasc. 3 enthdlt ausschlieflich die Auseman«
dersetzung um den Anbau an das Pfarrhaus Miiller.

2 Priimer, Karl: Friedrich Christoph Miiller, weiland Pfarrer in Schwelm. Em Le-
bensbild aus der guten alten Zeit. Dortmund (Selbstverlag) 1890.

3 Bohmer, Emil: Das Leben des Schwelmer Pfarrers Friedrich Christoph Miiller. In:
Beitrage zur Heimatkunde der Stadt Schwelm und ihrer Umgebung, Jahresgabe
des Vereins fiir Heimatkunde Schwelm (abgekiirzt: BzHK) Neue Folge 1, 1951,
S. 5-29 (zitiert: B6hmer, Leben).

*  Bohmer, Leben, S. 22. Das Archiv war kriegsbedingt nach Bad Berleburg ausgela-

gert worden und konnte erst nach 1952 wieder eingesehen werden. Die Kenntnis

vom Streit iiber die Fithrung der Kirchenbiicher hat Boshmer aus dem ,Nachlaf}

Holthaus” (Stadtarchiv [abgekiirzt: StA] Schwelm (Leihgabe Mark. Gymnasium

Schwelm), A5 Nr. 3.

F. W. M. Hammerschmidt, Peter Heinrich Holthaus weiland Conrector an der

héheren Biirgerschule zu Schwelm, Eine Denkschrift, 76 S. Schwelm, Scherz 1832.

Emil Bohmer, Leben und Werk des Konrektors Peter Heinrich Holthaus in

Schwelm. In: BzHK, NF 3 1953, S. 5-40, NF 4, 1954, S. 21-35.

® Holthaus, Peter Heinrich: Necrolog, Erinnerungen an den Prediger Miiller in
Schwelm (zitiert: Necrolog). In: Westfalischer Anzeiger, 1808 Nro. 48 Sp. 753-760
und Nro. 50 Sp. 785-792. Zitat. Sp. 788.

@
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sind in den letzten Jahren tiber Miiller — bis auf einen Artikel — Aufsétze
tiber seine mathematische, astronomische und kartographische Tétig-
keiten.” Uber den Prediger Spitzbarth ist kaum etwas geschrieben wor-
den.?

Gestritten wird sehr ausfiihrlich dartiber, wer die Rente an die Witwe
des fritheren Schwelmer Pfarrers Johann Adam Sohn zahlen soll, sodann
tiber einen Anbau an das Pfarrhaus Miiller, und drittens iiber die Fiih-
rung und Benutzung der Kirchenbiicher. Im Protokoll des Konsistori-
ums,’ des Leitungsgremiums der Kirchengemeinde (heute Presbyte-

um), findet sich nichts iiber die Konflikte zwischen den beiden Pfar-
rern. Eine Bemerkung im Protokollbuch aus dem Jahre 1791 steht im
Zusammenhang mit den Einkiinften der Pfarrer: ,Was iibrigens die von
Prediger Miiller, in seinem Schreiben angefiihrten Processe betrift, so

7 Hier sind vor allem die Arbeiten des Geoditen Manfred Spata zu nennen. (1): Uber
die astronomische Bestimmung des Zentralpunktes Hobeuken durch den Schwel-
mer Prediger F. C. Miiller in den Jahren 1787-1790. In: BzHK NF 37, 1987, S. 49-85.
(2) Zwei Prospekte der Schwelmer Gegend, 1788 gezeichnet von F. C. Miiller. In:
BzHK NF 38, 1988, S. 44-56. (3) Die ,Situationskarte vom Fabrikendistrikt im
Hochgericht Schwelm” aus dem Jahre 1788. Zur Geschichte der ersten gedruckten
Industriekarte in Westfalen. In: Der Marker, Jg. 37, 1988, S. 202-209 (4) Die Karten
der Grafschaft Mark von Friedrich Christoph Miiller aus den Jahren 1775-1791. In:
BzHK, NF 42, 1992, S.66-82. (5) Friedrich Christoph Miiller: Erleichterter Anfang
einer griindlichen Kenntnis der Geometrie und Feldmefikunst. Neu herausgegeben
von Manfred Spata. 1992 Verlag Konrad Wittwer, Stuttgart (Schriftenreihe des
Forderkreises Band 20) — Einen Beitrag zum ,Prediger” Miiller enthdlt der Aufsatz
von Arno Herzig: Sozialer Protest in Schwelm. Zum Verhalten der Unterschichten
im Hungerjahr 1795. In: BzHk Schwelm, 1983, S. 10-24. Miiller setzte sich bei der
Regierung fiir drei Manner ein, die in Schwelm einen Getreidetransport iiberfallen
haben. Auch aus dem Titel einer gedruckten, aber nicht auffindbaren Predigt aus
dem Jahr 1795: , Noth kennt kein Gebot” wird seine Haltung deutlich.

8  Z. B. in: Wilhelm Tobien: Bilder aus der Geschichte von Schwelm. Nach den Uber-
lieferungen in den Archiven. Festschrift zur 300jahrigen Jubelfeier der Stadtprivi-
legien von Schwelm. Schwelm 1890 (Druck und Verlag Moritz Scherz). Auf S. 249
druckte er die Rede Spitzbarths ab, die dieser am 13.5.1808 zur Begriiffung des
franzosischen Generals Dumas gehalten hatte. Sie verdiente iiberliefert zu werden
~wegen des unerschrockenen Ausdrucks der Selbstachtung und wegen der Beto-
nung der wohlbegriindeten Anhdnglichkeit an das alte Konigshaus gegeniiber
dem fremden Gewalthaber”. (Holthaus hatte sie ins Franzosische iibersetzt).

9 Protokollbuch AKS HS 07. Das Protokollbuch der Jahre 17821830 ist sehr schlecht
geflihrt worden, es enthdlt mehrere grofle Liicken: So zwischen dem 11.4.1885 und
dem 5.1.1790, dem 12.12.1795 und dem 22.4.1803, dem 29.11.1803 und dem
14.12.1827. Beschliisse des Konsistoriums, die aber nicht im Protokollbuch stehen,
werden in den Streitsachen von Spitzbarth immer wieder zitiert. Nur wenige Ori-
ginalbeschliisse finden sich in den Sammlungen bzw. an anderen Stellen des
Schwelmer Archivs. War nicht der ,Prases” Spitzbarth fiir ein vollstindiges Proto-
kollbuch verantwortlich?
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sind das Sachen, wovon das Consistorium nichts weif3, und wovon das-
selbe auch keine Notiz nehmen kann.“10 Sie macht jedoch deutlich, dass
Miiller sich iiberhaupt nicht mit Streitigkeiten befassen mochte. Im Zen-
trum seines Arbeitens und Denkens steht fiir ihn Wichtigeres. Er fiihlt
sich durch den Streit und die Prozesse mit seinem Kollegen in seiner
Arbeit belastet. Spitzbarth betont immer wieder, dass die Auseinander-
setzung mit Miiller reine Privatangelegenheit sei.

Die iiber den Streit angelegten gehefteten Aktensammlungen wurden
von Spitzbarth zusammengetragen. Sie enthalten — neben wenigen Tex-
ten von Miillers Hand!! — Spitzbarths Entwiirfe zu Stellungnahmen und
Briefen, Briefe an ihn und Kopien der Briefe der Regierung in Cleve,'2 die
den Prozess betreffen. Weiterhin befinden sich vom Gogericht Schwelm?3
angefertigte Kopien von Schreiben seines Kollegen Miiller an das Gericht
oder die Regierung, die das drtliche Gogericht an Spitzbarth gesandt hat,
wie aus Anschrift und Anrede zu ersehen ist. Spitzbarth hat diese Kopien
zum Teil mit seinen Anmerkungen versehen. Er ist als Inhaber des , ers-
ten Pastorath” der ,erste” Prediger und somit immer , praeses Consisto-
rii”,!4 wie er gerne betont.

0. AKSHS07,Bl. 17.

"' Die 174 Texte stammen vorwiegend aus der Zeit von 1789 bis 1797. Zwei — von
Spitzbarth gerne zitierte — kurze Briefe stammen von Miiller aus dem Jahre 1785
(AKS 1.7.92). Von Miillers Hand stammen in den drei Akten elf Briefe an Spitz-
barth, ein Brief ans Konsistorium und zwei , Pro Memoria“.

2. Die ersten Briefe vom ,Regierungs-Rat” kommen aus Cleve, dann, infolge der
Besetzung der westlichen Gebiete des Rheins durch die Franzosen, 1794 aus Wesel
und 1795/96 aus Emmerich.

3 Die Schreibweise wechselt stark: Hochgericht, Hogericht, Hohgericht, Gogericht.
Auferhalb von Zitaten verwendet Verfasser ,Gogericht” (wie Helbeck, Gerd:
Schwelm, Geschichte einer Stadt und ihres Umlandes, Band 1: Von den Anfingen
im Mittelalter bis zum Zusammenbruch der preufischen Herrschaft, Schwelm
1995, S. 673). Miiller entschied sich fiir Hochgericht (Choragraphie von Schwelm
1789, Anfang und Versuch einer Topographie der Grafschaft Mark, Reprint Ge-
velsberg 1980 Hg. v. Gerd Helbeck, S. 9, zitiert: Choragraphie).

4 Zu ,praeses Consistorii” siehe Kapitel: Der dritte Streitpunkt — die Fithrung der
Kirchenbiicher.
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Die beiden Prediger

Stephan Spitzbarth, geboren am 26.12.1749, stammte aus Elberfeld.!> Sein
Vater'® war seit 1741 Pfarrer der dortigen lutherischen Gemeinde, er
nahm 1758 ein Amt in Magdeburg an. Seine Mutter war Klara Magda-
lena Wuppermann. Spitzbarth hatte zuerst zwei Jahre lang Jura in Halle
studiert und war anschlieflend zwei Jahre Referendar in Magdeburg, ehe
er in Halle Theologie studierte. Nach einer Zeit als Hilfsprediger und
Lehrer in Elberfeld wurde er am 27.9.1782 als 2. Prediger in Schwelm
eingefiihrt. Nach dem Tode des Schwelmer Predigers Sohn'” wurde er
1784 der 1. Prediger. Spitzbarth heiratete am 3.11.1785 Karoline Mund,
Tochter eines Schwelmer Kaufmanns.
Fast am Ende seiner Dienstzeit schrieb Spitzbarth iiber sich und seine
Arbeit:
,Ich habe itzt 24 Jahr, ein halbes Menschen Alter, in meiner Gemeinde
gearbeitet und ich bin es mir bewufit, dafi ich, durch Gottes Gnade mein
Amt redlich verdient habe, da in dieser gantzen Zeit, die Sorge fiir die
Gemeinde — das kann ich ohne Stolz behaupten — mir grofitenteils ganz
allein aufgelegen hat, in dem meine Herren Collegen, entweder durch Al-
ter und Krankheit, oder durch anderweite Arbeiten, mit welchen sie sich
beschiftigten gehindert, sich wenig oder gar nicht darum bekiimmern
konnten. [/] [...]]a, ich bin [...] so stolz auf meine Gemeine, daf8 ich ohne
alles Bedenken, meine hohen Oberen und Sie verehrter Herr Inspector,
bitten mdochte, eine unparteiische Vergleichung derselben und einer jeden
anderen [...] anzustellen, und gewif8 bin, daf bei einer solchen [... ich ...]
nicht verlieren wiirde.”18

15 Friedrich Wilhelm Bauks, Die evangelischen Pfarrer in Westfalen von der Reforma-
tionszeit bis 1945 (Beitrdge zur Westfalischen Kirchengeschichte 4) Bielefeld 1980
(zitiert: Bauks). Nr. 5980; Schule: Klosterberge / Provinz Sachsen, stud. jur. imm.
9.5.1768 Halle (2), Referendar Magdeburg (2), stud. theol. imm. 21.10.1773 Halle,
Hilfsprediger Elberfeld luth., zugleich dort Lehrer.

16 Stephan Spitzbarth, * 2.4.1715 Olvenstadt bei Magdeburg, Hilfsprediger und luth.
Pfarrer in Elberfeld (1741-1758) und Magdeburg (Jakobi) von 1758 bis zu seinem
Tode 1770 (Albert Rosenkranz, Das Evangelische Rheinland, Schriftenreihe des
Vereins fiir Rheinische Kirchengeschichte Nr.7, II. Bd. Die Pfarrer, Diisseldorf 1958,
S. 493).

17 Johann Adam Sohn (Bauks 5945), * 1715, in Schwelm von 1749 bis + 12.8.1784.

18 AKS 1,1.9 Bl 3: Der Anlass dieses Schreibens ist, dass die Kirchenbehorde (Gene-
ral-Inspektor Baedecker) fordert, daf die Schwelmer Gemeinde wegen des , Ver-
falls des Kirchenwesens” in zwei Bezirke geteilt werden muss. Dagegen wehrt sich
Spitzbarth am 18.2.1806. Siehe auch AKS 1,1.38, 5. Buch BI. 33 f., 48 ff.
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Spitzbarth hatte guten Kontakt zu den am Gogericht Schwelm titigen
Juristen — sie wurden z. B. Paten seiner Kinder!® — und zum Biirgermeis-
ter, der (nach der Ordnung in Schwelm) ,geborenes” Mitglied des
Schwelmer Konsistoriums war. Von Spitzbarth liegen keine Drucker-
zeugnisse Vor.

Friedrich Christoph Miiller?® kam am 8.10.1751 in Allendorf an der
Lumda/Hessen, nordostlich von Gieflen, zur Welt. Sein Vater Johann
Daniel Miiller war dort Pfarrer und wurde 1768 Professor der Theologie
in Rinteln.2! Der begabte Sohn, der weitgehend von seinem Vater unter-
richtet worden war, begann auf Wunsch seines Vaters als 17jahriger mit
dem Studium der Theologie. Nebenbei horte er Mathematik, Astrono-
mie, mathematische Geographie und Physik, bildete sich in den Spra-
chen Griechisch, Hebrdisch, Englisch und Franzosisch aus, sodass er
selber Sprachunterricht erteilte. Er studierte nach seinen theologischen
Examina in Gottingen weiter. Hier betrieb er mathematische und astro-
nomische Studien, dazu studierte er die sogenannten Geniewissenschaf-
ten, namlich Artilleriewesen und Befestigungslehre, ferner Geschichte,
Naturgeschichte und Theologie. AuSerdem erlernte der schon tiichtige
Zeichner die Pastell-Malerei, das Radieren und Kupferstechen. Er wohn-
te in Gottingen bei einem jlingeren Bruder seines Vaters, Johann Michael
Miiller, der in Gottingen ,K[6ni]gl[ich] Groffbritannischer u[nd] kur-
fiirstl[ich] Braunschweig-Liineburgischer Baukommissar” und Professor
war. Dieser war verantwortlich fiir die Sternwarte und hielt von 1753 bis

19 So bei Sigismund Spitzbarth * 8.5.1791 gest. 19.5.1791: Zeugen: Gogrife Georg
Henrich Adriani, Hofrath Friedrich Wilhelm Rittmeyer. Letzterer schreibt z. B.
1791: es tue ihm ,stets leid, wenn ich jemand und sonderlich Freunden unange-
nehme Sachen zuschicken muf, wie hier der Fall ist” (AKS 1.7.92, Bl. 124). Adriani
hat etwa zur gleichen Zeit wie Spitzbarth in Halle Jura studiert. (Adriani 1770~
1773, Quelle: Rautert, Friedrich: Jahrbiicher der Erinnerungsfeste alter westfali-
scher Musensohne, Erstes Heft, gedruckt bei Schulz und Wundermann, Hamm
1821. S. 49). — Kennen sich die beiden aus dieser Zeit? Unter den Paten seiner sechs
Kinder sind viele Schwelmer Namen vertreten: Mund (Ehefrau), Wuppermann
(Mutter), Miihlinghaus, Hieronymus, Sternenberg, Bolling, Heilenbeck, Bertram,
Rahlenbeck.

% Bauks 4298. Friedrich Christoph Miiller [Selbstbiographie], in: Westphilischer
historisch-geographischer Nationalkalender zum Nutzen und Vergniigen auf das
Jahr 1804, hg. von Peter Florens Weddigen. S. 127-129. Sowie: Priimer. Bohmer,
Leben. Helbeck, Gerd: Vorbemerkungen zur Neuherausgabe der , Choragraphie”,
S. IV-VIL Derselbe: Vorbemerkungen zur Neuherausgabe [Reprint] von , Friedrich
Christoph Miiller: Vollstandige Beschreibung der Spardfen und Heerde welche in
der Grafschaft Mark schon seit vielen Jahren gebrauchlich und bewéhrt befunden
sind” 1803, Gevelsberg 1987, S. I-XV.

2 Rinteln gehorte zu Hessen-Schaumburg und war von 1621-1809 Universitatsstadt.
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1777 Vorlesungen zur Baukunst, zum Bauzeichnen, zu Vermessung,
Geréten, Kriegsbaukunst und Mathematik.??

1773 iibernahm Miiller eine Erzieherstelle in Soest,?* gab seit 1774 in
Hamm einigen Offizieren Unterricht in den Kriegswissenschaften und
verdffentlichte 1775 sein erstes Biichlein: ,Beschreibung einer neuen und
vollkommenen Art, Plans aufzunehmen und zu verzeichnen”. 1775 be-
miihte er sich in Berlin ,um den Auftrag zur Anfertigung einer Charte
von der Grafschaft Mark”. Er erhielt ihn, und der Ingenieur?* Miiller reiste
auf einem Pferd durch die Mark, fertigte die Karte an,? die in Berlin ,mit
Beifall aufgenommen” wurde. Sie durfte zwar auf Weisung des Konigs
nicht gedruckt werden, wurde aber Grundlage der ersten Zechenkarte
des Ruhrgebiets.2¢ Neben seinem Unterricht verfasste Miiller weitere
Schriften: ,Anwendung zum Gebrauch der Transparente zum Zeichnen
nach der Natur”, , Project einer neuen Befestigungsmanier, nebst einigen
anderen Vorschlagen zur Vervollkommnung der Kriegesbaukunst und
Vertheidigung”, ,Gebrauch der Taschenuhren zu geometrischen Mes-
sungen” und ,Physiognomisches Cabinet fiir Freunde und Schiiler der
Menschenkenntnis”, wieder mit Kupferstichen. In letzterer wollte er aus
Kopfform und Gesichtsbildung den Charakter des Menschen ableiten.?”

2 Archiv der Ev. Kirchengemeinde Bad Sassendorf, Pfarrerchronik (Handschrift) mit
Stammbaum Miiller: S. 37.

23 War ein jiingerer Bruder seines Vaters, der in Soest Pfarrer war (Bauks 4294), der
Vermittler? Es ist zu vermuten, dass sich Miiller mit den Verwandten in Verbin-
dung setzte. Bekannt ist nur, dass sein Urteil {iber diese Stadt nicht positiv war und
er sich einsam fiihlte (Krause, Elmar-Bjorn: Das ,Reisebuch” des Friedrich Chris-
toph Miiller, 1771-1776, Katalog, Edition Archea, Gelsenkirchen/Schwelm 2004.
S. 44-45; siehe auch: Wolf-Herbert Deus, Ein ,fatales Nest”, in: Soester Zeitschrift
des Vereins fiir Geschichte und Heimatpflege Soest, Heft 86, 1974, S. 99 £.).

24 So im Empfehlungsschreiben an die ortlichen Behorden (Stadtarchiv Dortmund,
Bestand Miiller 306, 3). -

25 Geheimes Staatsarchiv PK Berlin C50 859 (Entwurf der 1. Amterkarte), StA Dort-
mund, Bestand 200, 02 (kolorierte Reinzeichnung der 1. Amterkarte). Mafistab
1:93 000. Grofe: 82 em x 64 cm.

2% Spata, Manfred: Die Karten der Grafschaft Mark, S. 67. — 1775. Staatsbibliothek
Preuflischer Kulturbesitz Berlin. Nr.N.30755.

27 Johann Caspar Lavater, der selbst vergleichende Studien verdffentlichte, hat Miil-
lers Arbeit anerkannt: ,mit aufrichtigem Dank fiir Thr angenehmes Geschenk und
die giitige Erwahnung meiner Wenigkeit [...] Alle Verschiedenheit [...], in deren
[sic] wir noch stehen, hindert mich nicht, das viele Gute Ihres Versuches anzuer-
kennen.” (Bohmer, Leben, S. 13). Miiller steht spater sehr kritisch zu dieser Arbeit.
Er schrieb am 16.7.1788 an Minister Hertzberg: ,Vor zehen Jahren habe ich ein
physiognomisches Cabinet herausgegeben, das damahls, weil es der Geschmack
der Zeit mit sich brachte, mit viel Beyfall gelesen wurde, wovon ich aber jetzt kein
Exemplar mehr besitze, u[nd] woran auch eben nicht viel verlohren ist.” (Berlin—
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Miiller hatte sich anscheinend erfolglos um eine Pfarrstelle beworben
und war schon im Begriff, der Theologie iiberhaupt zu entsagen und als
Ingenieur nach England? zu gehen, als ihm die Pfarrstelle in Sassendorf
bei Soest angetragen wurde. Er wurde 1776 gewahlt und heiratete noch
im gleichen Jahr eine Pfarrerstochter aus Hagen.? 5% Jahre blieb er in der
Gemeinde. Neben seiner seelsorglichen Tatigkeit lief er seine anderen
Beschéftigungen nicht liegen; er unterrichtete weiter in Kriegskunst und
biirgerlicher Baukunst. Er zeichnete eine Karte von Sassendorf, entdeckte
in der dortigen Gegend ein Torfmoor und lie8 es bearbeiten. Dadurch
kam er zum ersten Mal mit dem preuflischen Minister und Ober-
berghauptmann von Heinitz in Kontakt.3® Auf dem Pfarrhause hatte er
eine Sternwarte errichtet und selbst verschiedene astronomische Instru-
mente konstruiert.

1782 wurde er in die zweite Pfarrstelle nach Unna berufen. Trotz der
groferen Zahl der Amtsgeschifte in Unna setzte er, wenn auch in kleine-
rem Umfange, seinen Unterricht in den mathematischen und kriegswis-
senschaftlichen Fachern fort. In dieser Zeit entstand sein einziges grofie-
res theologisches Werk: ,Unterricht im Christenthum”.?! Das auf drei
Bénde geplante Werk wurde nie vollendet.

1785 wurde Miiller nach Schwelm in ,die zweyte Pastorath berufen”.
Es scheint, dass er in Schwelm schnell Fuf8 gefasst hat. Denn als Konig
Friedrich Wilhelm II. und der Kronprinz ihren Besuch der Grafschaft
Mark ankiindigten, wurde der Prediger Miiller von den Schwelmer
~Kaufleuten und Fabrikanten” beauftragt, die Ehrengaste in Hagen als
ihr Vertreter am 7.6.1788% zu begriifien. Er konnte dem Konig, in dessen
Gefolge auch der schon erwdhnte Minister Heinitz war, die von ihm
gezeichnete ,Situations Charte vom Fabriken Distrikte im Gogericht
Schwelm”® und zwei Stiche iiberreichen. Es war ihm zudem moglich,

brandenburgische Akademie der Wissenschaften, Akademiearchiv (zitiert: Aka-
demiearchiv) PAW (1700-1811) I-V-87, Bl. 2.

2 Akademiearchiv, PAW (1700-1811) I-V-87, Bl. 2r. Bshmer, Leben 5.13: ,nach Ame-
rika”.

#  Luise Elisabeth Helena Hausmann, Vater: Pfarrer Johann Wilhelm H. in Hagen
(Bauks 2382).

3 Holthaus, Necrolog Sp. 757.

3 Unterricht im Christenthum, Unna 1783 (Selbstverlag), in: Handbuch des Chris-
tenthums Erster Theil Deflau und Leipzig in der Buchhandlung der Gelehrten,
Leipzig 1783, 160 Seiten. 3

32 Datum auf der Situationskarte.

*  Vorher hatte er schon eine Karte der Grafschaft Mark (Fassung 1788) dem Kénig
geschickt, der sie, wie Miiller schrieb, ,sehr gnidig aufgenommen”. Es war die
~Neue Charte von der Grafschaft Marck gezeichnet von Friedrich Christoph Miil-
ler. Prediger zu Schwelm. 1788 [H.kol. 51/59; 1 : 148500: Ka.Stb. N. 30 795]. (Han-
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die Anliegen und Wiinsche der Schwelmer Biirger vorzutragen. Acht
Tage spéter, am Sonntag, dem 15. Juni, hielt Miiller eine begeisterte Pre-
digt in der Schwelmer Kirche. Sie wurde gedruckt, und Miiller schickte
sie an den Konig.3*

Friedrich Christoph Miiller

ke, M.t — Degner, Hermann: Geschichte der amtlichen Kartographie Brandenburg-
Preussens bis zum Ausgang der Friderizianischen Zeit. Mit einem Vorwort von
Prof. Dr. Albrecht Penck, eine Kartenbeilage. Verlag von ]J. Engelhorns Nachf,,
Stuttgart 1935; S. 299).

3 F. C. Miillers Predigt am vierten Trinitatis-Sonntage [15.6.] 1788. Predigt {iber
2. Sam.XIV.17 Kurz nach der Anwesenheit Ihro Kénigl[ichen] Majestit von Preu-
Ben in der Grafschaft Mark, vor der Schwelmischen Gemeinde gehalten von Fried-
rich Christoph Miiller, Schwelm Bey F. W. Bellmann, 1788.
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Der Konig hatte Gefallen an ihm und seiner Arbeit gefunden, ,dass ihr
aufler Eurem Amtsberuf Euch noch mit Niitzl[lichJen Gegenstinden in
dem Astronomisch und Mathematischen Fach beschaftiget”, so dass er in
diesem Dankschreiben an Miiller vorschlug: Ihr werdet ,wohl thun,
wenn ihr Eure Arbeit der Academie der Wissenschaft zuschicket, und
mit derselben correspondiret.”35

Minister Graf Hertzberg?® schrieb ein paar Tage spiter:

»Seine Konigliche Majesteet haben mir ihre Zufriedenheit {iber eine [...]
Charte Von der Grafschaft Marck bezeuget, dass ich ihnen einige Auf-
munterung bey der hiesigen Academie der Wissenschaften Verschaffen
mochte. Da solches Schwierigkeit findet indem die Academie bifhero
niemals Auswirtigen hat etwas Zuflieffen la8en. So wiinsche ich Von Ew.
HochwolEhrwiirden selbs zu Vernehmen worinnen ihre Verdienste und
Absichten bestehen und dass sie mir von ihrer Arbeit etwas zuschickten
damit ich davon urtheilen kénne.”37

Auch Minister Heinitz schrieb Miiller personlich und dankte ihm. Miiller
antwortete Hertzberg umgehend:

35

36
37

,Von den iibrigen Arbeiten lege ich einige bey; die aber meinen eigenen
Beyfall, nicht durchaus mehr haben. [...] Mit den Tafeln der Sonnenhéhen
und den dazu gehérigen Sextanten, gedachte ich ein recht gemeinniitzi-
ges Werk zu stiften.” Im Brief dufierte er dann seinen ,sehnlichsten
Wunsch”: ,Durch die Gnade des besten Konigs, und seiner mit Ihm
gleichdenkenden fiirtrefflichen Minister, besonders Ewr Hochgréflichen
Excellenz in eine solche Lage versetzt zu werden, in welcher ich von den
Kenntnifen und Ubungen [...] einen freyeren und dem Staate dienlichen
Gebrauch machen konnte.” Er brenne vor Begierde, die , Landcharten der
Koniglichen westphiilischen Provinzen” ,durch astronomische Beobach-
tungen u[nd] geodatische MefBungen, zu berichtigen und umzuarbeiten.”
Darum wiinschte er, ,daff Ihro Konigliche Majestat die Gnade haben

Vom 5.7.1788. Die Abschrift des Briefes mit einer Kurzfassung der gedruckten
Predigt von Miiller vom 15.6.1788 (nach dem Besuch des Kénigs in der Grafschaft
Mark) befindet sich im Archiv der Ev. KG DO-Bodelschwingh AZ 3,1. 37 Seiten.
Die ausgewihlten Abschnitte der Predigt sind wortgetreu abgeschrieben worden.
Das Heft wurde erweitert um dié Ausschreibung einer Subskription fiir die Karte
der Grafschaft Mark, um seine beiden in Hagen vorgetragenen Oden, um Briefe
des Kénigs, von Hertzberg und von Heinitz, sowie um ein ,Pro Memoria”. Zitat:
S. 28-30.

Minister und zugleich Kurator der Koniglichen Akademie der Wissenschaften.
8.7.1788. Ebd., 5.32-33.
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mochten, mich etwa auch 8 oder 10 Jahre vom Predigtamte zu dispens-
iren, und mich mit den neuesten und besten englischen Instrumenten,
z[um] E[xempel] einem Time Keeper oder Chronometer, Quadranten,
achromatischen Tubo, Astrolabio® u.s.w. auszuriisten, u[nd] mir indefien
allenfalls den Charakter eines Koniglichen Astronomen, oder Professors
der vaterlandischen Geographie zu geben, weil die Leute hier zu Lande
noch grosen Anstoff daran nehmen, wenn sie einen Prediger mit astro-
nomischen und geometrischen Instrumenten in der Hand erblicken. Ho-
ren sie aber, dafs er Professor ist, so ist alles gut.” Danach wiirde er gerne
wieder Pfarrer sein.3?

Sein Wunsch ging nicht in Erfiillung. Am 21.8.1788 erhielt Miiller aber
die Anerkennung der Berliner Akademie der Wissenschaften: sie wihlte
ihn zu ihrem auswértigen Mitglied.*® Diese Mitgliedschaft war verbun-
den mit einem jahrlich zugewendeten Geldbetrag von 200 Reichstalern.*!
Er war das einzige auswértige Mitglied, das eine Pension erhielt.+?

Seine Arbeit ,Trigonometrische Vermessung der Grafschaft Marck

nebst einem darnach angefertigten geographischen Netze” wurde
1788/89 in der Akademie in Berlin verlesen und erschien 1793 in der
y»Sammlung der deutschen Abhandlungen, welche in der Koniglichen

39
40

41

42
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Tubo (veraltet) Fernrohr, Astrolabium: altes astronomisches Instrument zur lage-
mifigen Bestimmung von Gestirnen (Duden 5, Das Fremdworterbuch, Mannheim
1997).

Am 16.7.1788. Akademiearchiv PAW (1700-1811) I-V-87, Zitat: Bl. 2v/3r.

Protokoll der Sitzung: Akademiearchiv I-IV-33, 83-84 (,5. M. Miiller, pasteur [...]
qui a publié de bons Ouvrages d’Astronomie et de Géographie”). Abgedruckt: Ber-
linische Zeitung von Staats- und gelehrten Sachen. 102tes Stiick. 23.8.1788, Sp.1
(,welcher sich durch astronomische und geographische Schriften sehr hervor-
gethan”). Dies Sitzungsdatum nennt nur Hanke-Degner, S. 297, Anm. 135. — Nach
Béhmer, Leben, S. 17, scheint die Aufnahme erst 1792 erfolgt zu sein. Hostert greift
dieses Jahr auf (Hostert, Walter: Historische Landkarten, Das Land an Ruhr, Len-
ne, Honne und Volme auf historischen Karten aus der Sammlung des Museums
der Stadt Liidenscheid, Ausstellungskatalog, Veroffentlichungen des Heimatbun-
des Markischer Kreis, 1982), S. 134. Ebenso Hendriks (Rainer Hendriks, Das Muse-
um stellt vor (18); Friedrich Christoph Miiller , Minutenkalender zur richtigen Stel-
lung der Uhren”, in: BzHK, NF 50, 2001, S. 123. Sonst heifit es einfach ,1788": z. B.
Helbeck, Sparofen, S. I; Spata, Hobeuken, S. 74, Anm.1.

Bohmer, Leben, S. 17. In der Sitzungsvorlage der Akademie vom 9.8.1788 steht
,mit einer Pension von 100 rthr” (Akademiearchiv PAW [1700-1811] I-III-4, Bl
159). Doch im Schreiben vom 25.2.1789 bedankte sich Miiller fiir die ihm ,huld-
reichst geschenkte Pension von 200 Rthlrm”, die ihm mit Schreiben vom 23.8.1788
zugesichert worden war (Akademiearchiv PAW [1700-1811] ) I-V-87,BL. 7).

Brief Miillers vom 2.4.1789 an Hertzberg (Akademiearchiv PAW [1700-1811] ) I-V-
87, Bl. 8).



Akademie der Wissenschaften zu Berlin” verlesen worden waren. Diese
Arbeit wurde in der vorliegenden Form erst 1789/90 fertig.+* Hatte dieser
Verlesung eine Vorarbeit Miillers zugrunde gelegen, die dann tiberar-
beitet verdffentlicht wurde? Die Abhandlung beschreibt die theoreti-
schen Grundlagen fiir eine trigonometrische Vermessung der Grafschaft
Mark. Einige der trigonometrischen Punkte hatte Miiller ohne Auftrag
bereits frither vermessen.*

Durch die Vermittlung des Konigs und des Kurators erhielt Miiller
jedoch noch im Herbst 1788 von Freiherr vom Stein, dem damaligen
Direktor des Bergamtes in Wetter an der Ruhr, den Auftrag, zur Auf-
nahme der méarkischen Revierkarten eine Triangulation der ganzen Graf-
schaft Mark fiir ein Honorar von 600 Talern auszufiihren.s Miiller
schickte nach Fertigstellung diese Karte auf der Basis von 38 trigonome-
trischen Punkten mit den dazu gehorigen Erlauterungen nach Berlin. Sie
wurde 1791 gedruckt.*® Auflerdem sandte Miiller seine Arbeit zur Be-
stimmung der Ortszeit nach Berlin: ,Tafeln der Sonnenhéhen,*” nebst
einem Sextanten, zum Gebrauche im gemeinen Leben, um dadurch auf
eine genaue und bequeme Art die wahre Zeit zu erfahren, die Uhren
nach der Sonne zu stellen und richtige Mittagslinien zu ziehen.” Fiir
diese Arbeit erhielt er die grofSe Preismedaille im Wert von 50 Dukaten.*8

43 Miiller, Friedrich Christoph: Trigonometrische Vermessung der Graffschaft Marck
nebst einem darnach angefertigten geographischen Netze. In: Sammlung der deut-
schen Abhandlungen, welche in der koniglichen Akademie der Wissenschaften zu
Berlin vorgelesen wurden in den Jahren 1788 und 1789. Berlin, Decker 1793, S. 91-
142. Beleg: 5. 91.

# Z. B. in Schwelm bei der Sonnenfinsternis am 15.6.1787 oder friither bereits in
Unna. Letzteres belegt ein Brief des Pfarrers Johann Leopold Goes aus Riinde-
roth/Rheinland v. 17.10.1783 an Miiller (StA Dortmund, a. a. O. 306, 10).

¥ Miiller wiinschte sich ein besseres Messgerit und wies auf ein Teleskop hin, das in
England hergestellt wird (,,Dollondscher Tubus, von 3 bis 4 Fu8”). Freiherr vom
Stein genehmigte es ihm aus Kostengriinden nicht. Auch das ,Honorar erlaubte
mir eine so starke Auslage nicht, und ich mufite mich also mit kiirzern, obgleich
sonst guten achromatischen Fernrohren behelfen” (Miiller, Vermessung, S. 101).

% Mafstab 1 : 187 000; Grofe 54 cm x 48 cm. Nachdruck: lose Anlage bei Hostert.

4 Holthaus, Necrolog, Sp. 758.

% Hertzberg schrieb am 4.10 1791 an Miiller: , Der Konig hat mir endlich Ihr Schrei-
ben nebst Ihrem Buche und Sextanten laut der abschriftlichen Anlage mit dem Be-
fehl zugeschickt, das Gutachten der Akademie dariiber zu erfordern. Ich habe sol-
ches durch die mathematische und physikalische Klasse gethan und es ist dahin
ausgefallen, daf Thr Urtheil sehr niitzlich und gut, auch dem Publico anzuriihmen
sei [...] Ich werde dieses, sobald ich Zeit habe, auf eine Ew. Hochwohl Ehrwiirden
rithmliche Art bewerkstelligen und es dem 6. ds [dieses Monats] in der 6ffentli-
chen Versammlung der Akademie, welche zur Feier des Geburtstages des Kénigs
[war am 259.] gehalten wird, ankiindigen, und Ihnen hiernichst die goldene
Preismedaille der Akademie, welche 50 Dukaten werth ist, iberschicken” (Priimer,
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Diese finanziellen Mittel gaben Miiller nun einen gewissen Freiraum.
So war es ihm moglich, seinen Neigungen neben seinem Beruf nachzu-
gehen, weil er iiber ein ,allergnéddigstes rescript vom 6" August 1790”
verfiigte, das er ,praesentirt habe, nach welchem es demselben erlaubt
seyn soll, sich einen Candidaten ordiniren zu lassen, und sich desselben
in seinem Amte zu bedienen.”#

Um die Breite der wissenschaftlichen Tatigkeit des Predigers F. C.
Miiller deutlich zu machen, seien hier einige Titel seiner Arbeiten (aufSer
den bereits erwahnten) aufgefiihrt:

1787 Tafeln der Sonnenhohen. Mehrere Ausgaben (auch auf franzo-
sisch).

1792 Gemeinniitzige astronomische Tafeln (hauptséchlich zur richtigen
Stellung der Uhren) fiir alle Oerter Deutschlandes und der be-
nachbarten Lander, deren Polhdhe zwischen 52 und 53 Grad fallt.

1793 Kurze und faflliche Erklarung des Angrifs und der Vertheidigung
der Festungen, erlautert durch den Belagerungsplan von Maynz.

1797 Beschreibung des westphalischen Bauernhofes.
1797 Bibliothek der neuesten Lesebticher.

1800 Anfangsbiichlein der Buchstaben-Kenntnis und Zeichenkunst. Er-
leichterter Anfang einer griindlichen Kenntnis der Rechenkunst.

1801 Erleichterter Anfang einer griindlichen Kenntnis der Geometrie
und Feldmesskunst.

1803 Minuten-Kalender zur richtigen Stellung der Uhren sowohl nach
der Sonne als nach den Sternen. Hierbei ein Sextant und eine Son-
nenuhr.50

S. 18). S. auch die Anweisung des Geldes von Hertzberg vom 20.10.1791 (Akade-
miearchiv PAW [1700-1811] I-V-87, Bl. 31).

4%  AKS1,1.38 5. Buch Bl 5,7.

50 Holthaus fithrt in der ,Beylage” zum ,Necrolog” 26 gedruckte Schriften, sowie 10
gedruckte Predigten auf, auflerdem die Karten und in Kupfer gestochene Zeich-
nungen. Zwei weitere gedruckte Predigten sind bekannt.
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Klage der Witwe Sohn

Bis ins 20. Jahrhundert hinein musste die jeweilige Kirchengemeinde fiir
die Einkiinfte ihrer Pfarrer sorgen. Jedem ,Pastorath” waren eigene Ein-
kiinfte, Reventien, zugewiesen. Dafiir hatten die Gemeinden Grundstii-
cke, die sie verpachteten, und zweckbestimmte Gelder, die — ausgeliehen
- Zinsertrdge brachten. Grundstiicksbesitzer mussten Naturalabgaben,
,Hafer”, abliefern, die damals bereits in Geld umgerechnet wurden.
Meistens musste der Prediger selbst dafiir sorgen, dass er die ihm zuste-
henden Gelder auch erhielt.

Ganz unbefriedigend geregelt war die Versorgung einer Pfarrwitwe.
Der Nachfolger in der Stelle des Verstorbenen hatte die Pflicht, nach dem
»Nachjahr”, in dem die Beziige voll weiterliefen, einen festen Prozentsatz
seiner Einkiinfte (1/25) an die Witwe, solange sie lebte, weiterzuleiten.5!
Das war in der Regel so wenig, dass viele Pfarrwitwen wieder heirateten
- heiraten mussten. Es gab zwar im Bereich der evangelisch-lutherischen
Kirche in der Grafschaft Mark eine Witwenkasse, in die jeder Pfarrer
jahrlich einen Taler einzuzahlen hatte. Zusatzlich standen Zinsen eines
Kapitalstocks zur Auszahlung bereit. Die Hche dieser Unterstiitzung
war abhéngig von der Zahl der zu versorgenden Witwen. Die Summen
waren sehr bescheiden. Nach den Protokollen der Markischen Synoden
wurden jeder Witwe in dieser Zeit jahrlich nur vier bis sechs Taler aus-
gezahlt.> Eine Pfarrwitwe war sehr schlecht versorgt.

Die Witwe Sohn erhielt aber bis 1789 nur das Geld des Nachjahrs,
danach nichts mehr. Jeder der beiden Schwelmer Pfarrer Sohn und
Spitzbarth bezog 1784 etwa 335 Taler.5* Fiir die Witwe wiren es dann

5 Der Inspektor von Steinen schrieb am 17.11.1790 an die Witwe: ,Sie miifen nach
Cap 1 der allg[emeinen] confirmirten Notarien Ordnung den 25ten Teil der ste-
henden Renten von derjenigen Pastorat haben, die ihr seel[iger] Mann dHE Pastor
Sohn bekleidet hat und derjenige Prediger der an des Verstorbenen [/] Stelle tritt
mufl die Witwe dieserhalb vergiiten.” (AKS 1,7.92, Bl. 461/v).

2 Gobell, Walter: Die evangelisch-lutherische Kirche der Grafschaft Mark, Verfas-
sung, Rechtsprechung und Lehre, Kirchenrechtliche Quellen von 1710-1818, 1L
Band Acta Synodalia von 1768-1800 (Beihefte zum Jahrbuch des Vereins fiir West-
falische Kirchengeschichte 6), Bielefeld 1961, z.B. 1788: 4 rt 46 stb (S. 624); 1789: 5 rt
9 stb (S. 631); 1790: 5 rt 36 stb (S. 643); 1791: 5 rt 48 stb (S. 656). [rt = Reichstaler, stb
= Stiiber] j

% Abrechnung des Nachjahrs vom 18.9.1787 (AKS 1,2.5, BL. 102 £.).

3 Der Pfarrer der 1785 gegriindeten Tochter-Gemeinde Herzkamp sollte 150 Taler
erhalten (Herzkamp, Festschrift: 1785-1985 — 200 Jahre Evangelische Kirchenge-
meinde Herzkamp, hg. v. Presbyterium 1985, S. 28 f. Der Prediger erhielt seine
Einkiinfte zudem nicht regelmifig). — In Schwelm 1786 (Berechnung des Nach-
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Einkiinfte von jéhrlich 13% Taler gewesen. Um diese kleine Summe gab
es einen jahrelangen Streit. Erst 1796 schien eine einvernehmliche Losung
gefunden worden zu sein. 1789 schrieb die Witwe Sohn® an die Regie-
rung in Cleve:

55
56

57
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,Vor ungefihr fiinf Jahren ist mein Ehemann der gewesene Prediger
Sohn zu Schwelm Verstorben, und der Prediger Spitzbarth an deflen Stel-
le dahin beruffen und angestellet worden. Seit dieser Zeit hitte mir von
diesen seinem Nachfolger der einen Prediger Witwe nach denen Ge-
sezzen zustehende Antheil von dem Gehalt jarlich ausbezalet werden sol-
len, welches aber bei aller giitlicher Erinnerungen ohnerachtet nicht
geschehen ist, so daf8 ich von allen diesen Jahren her noch gar nichts er-
halten habe.

Der Prediger Spitzbarth verweiset mich mit meinen Anspriichen, an
den Prediger Miiller und dieser hinwiederum an den Prediger Spitzbarth,
welcher letztere angefiihrter maien eigentlich derjenige ist der an die
Stelle meines Verstorbenen [/] Ehemanns gekommen, und an den ich
mich also wegen meines Witwen Gehaltes verwenden und halten mu8, so
daf ich mich an die Differentien, welche beide Prediger unter sich haben,
nicht kehren kan.

Ew. Konigl[iche] Majestit sehe ich mich daher gedrungen, dieses
widerrechtliche Verfahren beider Prediger zu Schwelm beschwehrfiih-
rend allerunterthédnigst anzuzeigen und mein Gesuch dahin zu richten,
daf Allerhochst dieselben geruhen wollen dem Prediger Spitzbarth mei-
ne Befriedigung in Ansehung dieser rechtmafligen Forderung ohne ferne-
ren Vorzug allergnéddigst anzubefehlen, und daff er pro futuro damit
Continuieren solle, demselben aufzugeben.”57

jahrs): 356 Taler. 1795 sind es 518 Taler (AKS 1, KR.5, Fasc.7, Bl. 4¥) und 1806 603
Taler (AKS 1,38 5. Buch BI. 43).

3.6.1796 (AKS 1,2.5 BL. 235t/v).

Die Pfarrwitwe Regina Katharina Sohn war eine Tochter des Hagener Pfarrers
Johann Heinrich Berghaus (Bauks 410). Thre Mutter war eine Tochter des Schwel-
mer Pfarrers Johannes Karthaus (Bauks 3087), die in zweiter Ehe mit dem Schwel-
mer Pfarrer Heinrich Ambrosius Moll (Bauks 4264) verheiratet war. Die Pfarrer
Moll und Sohn waren von 1749-1768 gleichzeitig in Schwelm, Sohn als Nachfolger
von Karthaus. Spitzbarth ist der Nachfolger von Moll. Die Witwe Sohn wohnte bei
ihrem Sohn, der Pfarrer in Iserlohn war (Bauks 5947). Er schrieb manchmal auch
fiir seine Mutter an Spitzbarth. Sie starb am 3.5.1813 in Iserlohn (Urkunde in: AKS
1,KR 5 Fasc. 7, Bl. 62).

AKS 1,7.92 Bl. 2+/¥ vom 25.10.1789.



Die Regierung forderte das Schwelmer Gogericht auf, ,iiber sotane

Beschwerden in 14 Tagen pflichtmafig alleruntertéanigst anhero zu be-
richten.”5 Das Gogericht leitete den Brief an die Prediger weiter.

Spitzbarth schrieb kurz darauf>® an Miiller und erinnerte an den Brief-

wechsel im Zusammenhang mit der Berufung nach Schwelm. Er habe
ihm geschrieben:

58
59
60

61

.~ Wenn Sie die geringste Bedenklichkeit finden die Bezahlung des 25ten
Theils an die Wittwe Sohn zu iibernehmen [...] so erklaren Sie sich nur
itzt dartiber, und ich werde mir in diesem Falle eine Freude daraus ma-
chen, ihn allein zu bezahlen, damit nur hernach keine Verdrieflichkeiten
dariiber entstehen.’

Darauf antworteten Sie am 21. Junius 1785 [/]: ,Da der 25ste Theil sich
vermuthlich blos auf die stehende Rente u[nd] keinesweges auf die Acci-
denzien [Nebeneinnahmen], so will ich gegen die Ubernahme der Be-
zahlung defielben an die Wittwe keine Einwendungen machen. Denn
freylich ware es unbillig gewesen, wenn man Thnen dieselbe aufgebiirdet
hatte, da Sie als bestehender Prediger eher eine Vermehrung als Vermin-
derung Ihrer Einkiinfte verdienten.’

Von diesem Threm Schreiben besitze ich noch das Originalé® und von
dem Meinigen haben Sie es vielleicht noch, sonst habe ich, so wie von al-
len Briefen, die ich Thnen in der damaligen Lage schrieb, auch von diesem
noch die Abschrift. Sie sehen also, dafs nach diesem zwischen uns errich-
teten Vertrage, die Bezahlung des 25ten Theils immer Thre Sache gewesen
wire, gesezt auf die traurige Ausflucht, daff Ihr Hebezettel nicht von
Consistorio unterschrieben sey, konnte irgend etwas helfen. Und ich bin
dabei also gewis sehr ruhig, daff die Entscheidung der Regierung in die-
ser Sache gar nicht zu meinem Nachtheil ausfallen kann. Dem ohnerach-
tet und ob es gleich in der gantzen Grafschafft Mark der Fall, daff allzu-
mal der neu ankommende Prediger dies onus [Last] {ibernimmt, wie es
denn auch in Threr Iserlohner Vocationé! ausdriicklich stand.”

Ebd., BL. 1 (30.10.1789), vom Gogericht am 10.11. an die Prediger weitergeleitet.
Ebd., Bl. 8 /v, 0. D., kurz nach dem 11.11.1789.

Ebd., Bl. 6 und 7 sind die Originalschreiben Miillers. Dass Spitzbarth alle Schreiben
verwahrt hat, ist fiir den spéteren Prozess sehr wichtig. Miiller hat von Spitzbarth
keine Antwort auf die Frage bekommen, welche Stelle er bekleiden werde. Miiller
antwortete, wie er die Berufungsurkunde verstanden hatte.

Miiller erhielt unterm 29.1.1788 eine Berufung nach Iserlohn (siehe StA Dortmund,
a.a. 0. 306, 8).
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Miiller antwortete:2

»Wie ich Thnen schon miindlich gesagt habe, so bin ich mit Thren Vor-
schldgen wegen des 25sten Theils gern zufrieden. Auch von mir soll es
ferne seyn zu neuem Streite Anlafl zu geben. Es wiirde auch wohl kein
Streit zwischen uns entstanden seyn, wenn sich nicht andere Leute darein
gemischt u[nd] sich dartiber aufgehalten héatten: O, wie vielem bitteren
Verdrufl wiirde dadurch vorgebeuget worden seyn.

Haben Sie die Giitigkeit dem Gericht u[nd] der Regierung zu melden,
daf8 wir uns wegen des 25sten Theils einverstanden hitten, u[nd] daf8 die
Wittwe Sohn befriediget wiirde.

Zu dem vergleich wegen der Zukunft bin ich sehr bereit. Entwerfen
Sie nur denselben.”

Spitzbarth setzte einen Vertrag auf:

,Bs libernimmt nemlich der Prediger Herr Friedrich Christoph Miiller so
wol die Abfiihrung des bisherigen Riickstandes als auch die kiinftige
jahrliche Bezahlung des qu[aestionirten = fraglichen] 25sten Theils an die
Frau Wittwe Sohn, dergestalt, daf8 dieselbe sich dieserhalb einzig und al-
lein an ihn und keinesweges an den Prediger Spitzbarth halten noch [/]
die Bezahlung von ihm fordern diirfte. Dahingegen verpflichtet sich der
Prediger Spitzbarth so wol zur Bezahlung des iezt abzufithrenden Riick-
standes als auch das kiinftige jahrlich an die Frau Wittwe Sohn zu ent-
richtenden Anteils, jedes Mal die gerade Halfte ungesaumt und unwei-
gerlich vor der Verfall Zeit und also noch vor Ablauf des Monats August
jeden Jahres den Herrn Pastor Miiller zu vergiiten und an denselben baar
auszuzahlen.”63

Miiller unterschrieb diesen Vertrag nicht.

62
63

»Sie haben mich meiner Bitte ohngeachtet, als den eigentlichen Schuldner
der Fr[au] Pastorin Sohn in den Contract angesetzt, u[nd] bemerkt, daf
sich diese einzig und allein an mich, u[nd] keineswegs an Sie halten miifie
plerge = u.s.wl.

Dieses ist mir, wie ich Thnen schon gemeldet habe hochst empfindlich,
u[nd] ich kann den Contract so nimmermehr unterschreiben. Jedermann
verdenkt es mich. Lieber will ich den 25sten Theil ganz bezahlen, wenn es

AKS1,7.92,Bl. 10 (16.11.1789).
Ebd., Bl 157/¥ vom 16.11.1789 mit Unterschrift und Siegel Spitzbarths. Bl. 16 in
gleicher Form, Bl. 11 ist textgleicher Entwurf.
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mir von der Regierung auferlegt wird. Ubrigens liegen meine 32 Rthr fiir
das verflofSene parat.”64

Er schickte am nichsten Tag Spitzbarth einen eigenen Entwurf:
»Wir Endes unterschriebene Prediger vereinbaren uns hierdurch, den der
Frau Wittwe Pastorin Sohn, von den stehenden Revenuen der ersten
Pastorath zukommenden Theil, gemeinschaftlich, u[nd] zu gleichen Half-
ten zu bezahlen, u[nd] zwar will es der Prediger Miiller tibernehmen der
Frau p[astorin] Sohn das Geld jedesmahl zu iibersenden. 65

Keiner unterschrieb den Text des andern, die Unterschiede traten zutage:
Spitzbarth ging auf Miillers Vorschlag nicht ein. Sein Entwurf blieb un-
verdndert. Aus den Formulierungen sind bereits Differenzen zu erken-
nen. Es habe schon frither zwischen beiden ,Streit” gegeben und andere
hitten vermittelt, duBerte sich Miiller. Und Spitzbarth sprach den nicht
vom Konsistorium genehmigten Hebezettel an, offensichtlich eine
Schliisselaussage in Miillers Argumentation.

Spitzbarth begriindete sein Verhalten in einem Brief an Miillersé:
~Wir haben gestern vorldufig von einem neuen Entwurf zu dem Verglei-
che miteinander gesprochen. [...] ich sagte, daf ich zu Hause iiber der Sa-
che nachdenken und Ihnen dann meine Meinung dariiber sagen wollte
[...] das so unterschreiben? so antwortet mein Herz immer ,Ja’! [...] Aber
mein Verstand sagt immer: Nein! und bey der Lage der Sachen, und der
Vorstellung von den Folgen, die das, in den verhéltnifien in welchen Sie
sind, fiir meine Ehre und guten Nahmen haben kénnte, hat mein
Verstand auch immer Recht. Sehen Sie es nun nicht als Eigensinn an lie-
ber Herr College, wenn ich Thnen erkldren mu8, daf ich in den Vergleich
in keiner andern Art eingehen kann, als in der, die ich, mit Threr Einwilli-
gung entworfen habe. Betrife es blos die elenden 16 T[ale]r, die [/] da
jahrlich zu bezahlen sind, so will ich der unredlichste Mann von der Welt
heiflen, wenn ich nur ein Wort darum reden oder schreiben wollte, aber
bey der Art wie Sie sich durch die nachgesuchte unterschriften einiger
Consistorialen, genommen haben, wiirde im jeden Fall, wo ich anders
handelte, meine Ehre und guter Namen leiden, und diese zu erhalten, bin
ich meiner Frau, meinen Kindern und meinem Amte schuldig. Sie leiden
bei dem von mir entworfenen vergleich, in der Art nichts. Sehen Sie Herr

¢ Ebd., Bl. 17 vom 21.11.1789.
% Ebd., Bl. 18, textgleich mit Bl. 19.
% Ebd., Bl. 20-21 vom 23.11.1789.
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College, das sind die Griinde, aus welchen mein Kopf das abschlagen
muf}, was mein Herz so gern! So herzlich gern verwilligen miifite. Priifen
Sie diese Griinde allein, und ohne falsche Rathgeber, die hnen vielleicht
schon in mancher anderen Absicht so tiber [Schreibfehler? tibel] gerathen
haben; und dan weif8 ich werden Sie meine Griinde billig und wahr fin-
den. Kénnen Sie das aber nicht, nun dan, laflen Sie uns diese Sache in
Gottes Namen der Entscheidung der Regierung iiberlafien, ich werde das
gewif nicht iibel nehmen; und das ganze Ungliick, das davon kommt,
etwas Geld kostet; und Geld ist mir nicht so lieb als meine Ehre.”

Am nichsten Tag schrieb Miiller®”:

,In der Hauptsache sind, waren, u[nd] bleiben wir ja v6llig einig. Wir be-
zahlen den 25sten Theil gemeinschaftlich, u[nd] ich {ibernehme die Uber-
sendung des Geldes u[nd] die Einforderung der Quittung. Ich weif3 nicht,
wie dadurch Ihre Ehre beeintrachtigt werden koénnte. Jedermann ist es
bekannt, dafl wegen dieser Sache Differenzien unter uns waren. Was
kann uns nun mehr zur Ehre gereichen, als daf wir uns deswegen auf die
billigste Weise verglichen haben. So wie ich den Vergleich vorgeschlagen
habe, ist er ganz einfach, biindig, u[nd] fiir keinen entehrend.”

Der nachste Brief Spitzbarths machte deutlich, daf sich nichts bewegte.%®

67
68

,Da haben wir das liebe gut! — dachte ichs nicht, daf$ es so kommen wiir-
de, daf? man es widernatiirlich hielte und auch fiir widernatiirlich aus-
geben wiirde, etwas zu erfillen, wovon man formlich losgesprochen, zu
seyn glaubt. Aber um Jesus Christus willen! Wer kann Sie denn von ei-
nem nude und pure mit mir gemachten transaction anders férmlich los-
kriegen als ich? etwa der Zettel, den einige Consistorialen unterschrieben
haben sollen? lieber Herr College, es ist keine Sache, die das Consistorium
angeht und [/] worin sich das gar nicht zu mischen hatte, sondern Sie ha-
ben auf meine simple Anfrage: willst Du den 25sten Theil bezahlen? oder
soll ich ihn bezahlen. geantwortet: Ich will ihn bezahlen! — und ich habe
gesagt: gut! Pactum est, permissio acceptata.”

Ebd., Bl. 22 vom 24.11.1789.
Ebd., Bl. 23-24 vom 25.11.1789. Zitat: 23/v.
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,Da Sie sich von der Billigkeit meiner Vorschldge nicht {iberzeugen kon-

nen, sondern schlechterdings auf IThren Sinn beharren, so ist es, denke ich,

das Beste, dafy wir die Sache der Entscheidung der Hochlgblichen Regie-

rung tiberlaen. Wir wollen dis ohne alle animositat thun, u[nd] uns bey

dem Ausspruche derselben beruhigen, er falle dann wie er wolle”,
schrieb Miiller noch am gleichen Tage.®

Den Vorschlag, die Entscheidung der Regierung zu {iiberlassen, hatte
Spitzbarth in seinem Brief vom 23.11. gemacht. Ein langer Streit begann
nun. Am 29.12.1789 wurde vom Schwelmer Gogericht ein Schreiben vom
11.12. aus Cleve , beyden hiesigen Luth. HE Predigern mit der Nachricht
zugefertiget, dafl vorlaufig zum Versuch eines giitlichen Abkommens ein
Termin auf den 14 Januar a[nno] p[roximo] [im ndchsten Jahr] Nachittags
Glocke 2 in meiner Behausung angesezet sey.””® Ein Protokoll von die-
sem Termin ist nicht bekannt. Die ndchste Unterlage ist eine abermalige
Einladung der Prediger zu einem Gerichtstermin am 2.6.1790, weil fiir
die Witwe Sohn sich bis dahin die Situation nicht gedndert hatte.”

Die Paritit in Schwelm

Weil 1789 die Reveniien des zweiten Pastorats um 25 rt hoher als die des
ersten waren, lud der ,erste” Prediger Spitzbarth das Konsistorium zu
einer Sitzung am 5.1.1790 ein. Bis dahin hatte das Konsistorium iiber die
Einkiinfte der Prediger keine in das Protokollbuch eingetragenen Be-
schliisse gefasst. Jetzt wurde formuliert: , Es sollen, von nun an bis zu
ewigen Zeiten, die samtlichen Reveniies der beiden Pastorath-Giither,
nicht anders, als Ein Gantzes, angesehen werden und ein jeder der beiden
Prediger, die gerade Halfte davon zu genieflen haben, auch keinen vor
den andern, jemals, den geringsten Vorzug erlangen.”

Mit dem Beschluss war nach Spitzbarths Meinung? die ,Paritat” zwi-
schen beiden Predigern wieder hergestellt worden, die ,in der Schwelm-
schlen] Gemeinde schon seit dem Jahre 1690 bestehe,” wie Spitzbarth

. vEbd.;Bl. 25

7 Ebd.;BL 29.

1 Ebd., Bl. 30-31.

7 AKS HS 07, Bl. 14 *-16". Im Protokoll steht nichts iiber die Einnahmen, die Spitz-
barth als Prases erhilt, weil er z. B. die Kirchenbuchausziige macht (siehe Streit-
punkt: Kirchenbuch). Zitate: Bl. 14+ und BI. 15-.

73 1690, bei der Errichtung der 2. Pfarrstelle, wurde die Gleichheit der Besoldung
festgeschrieben. (AKS HS 01, Protokollbuch Bl. 109 ff., Beschluss vom 2.7.1690). Die
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betonte.” Diese ,Paritdt” spielte im Laufe des Streites immer wieder eine
Rolle. Miiller bestritt sie,

denn ohngeachtet zwischen den beiden Predigern die strengste Paritaet
herrschen soll, so ist doch seine Pastorat betrachtlich befder als die Meine.
Meine Einkiinfte bestehen in vielen kleinen Posten, die theils gar nicht,
theils sehr unordentlich und zerstreut einkommen. Ich bewohne ein klei-
nes von der Kirche sehr entferntes Haus woran ich im vorigen Jahr, tiber
300 rt aus meiner Tasche habe anlegen miifien, um wenigstens eine or-
dentliche Wohnstube fiir meine Familie zu erhalten, ich mu8 jahrlich iiber
100 rt fiir Garten, und [/] Landpfacht ausgeben.”75

Das oben erwiahnte Protokoll hatte einen Nachtrag. Es wurde ,aufs
Neue” daran erinnert, dass die Gemeinde einen ,bestindigen Rendan-
ten” wahlen sollte. Das sei ,in vieler Hinsicht nothwendig”, um die , Kir-
chen-, Armen-, Pastorat- und Schulrenthen” zu erheben und zu ordnen.
Die staatliche Genehmigung war ,vor 5 Jahren” erteilt worden.76

Fiir Miiller lag der entscheidende Punkt an dieser Stelle. Er schrieb

gut ein Jahr spéter an das Konsistorium,”” dass er immer noch auf den
1785 versprochenen Hebezettel warte, aus dem hervorgehen solle,

74
75
76
77

~auf welche Art und unter welchen Einschrénkungen ich die Einkiinfte
der Pastoratgiiter beziehen sollte. [...] Zwar hofte ich durch die Anord-
nung eines Rendanten wiirde dieses Unwesen beendiget werden”. Dar-
um habe er dem zugestimmt, was , mein Herr College an die zufalligen
Verbeflerungen meines Pastorat, unter dem Tittel einer wieder her zustel-
lenden Paritdt mochte zu befriedigen.”

~Liebe Herren Consistoriales! Ich muff mein bisgen Lohn so sauer
verdienen. Mein Gehalt kommt so unordentlich, [...] daf8 es mir nicht

Schwelmer Gemeinde hat nach dem Tode von Johann Peter Moll (Bauks 4262) die
2. Pfarrstelle errichtet: Jodokus Middeldorf (Bauks 4165) war Inhaber der ersten
und Henrich Ambrosius Moll (Bauks 4263) der der zweiten Pfarrstelle. Er blieb
aber in dieser Pfarrstelle, obwohl die erste in seiner langen Amtszeit (1690-1741)
zweimal neu besetzt wurde: durch Albrecht Peter Middeldorf (Bauks 4166) 1696
und Johannes Karthaus (Bauks 3087) 1718. Das wurde unter seinen Nachfolgern
1749 dahingehend verandert, dass der zweite Pfarrer in die erste Stelle aufriickte,
wenn diese vakant wurde. Damit war auch der Umzug in das andere (griere und
bessere) Pfarrhaus verbunden. Dieses System wurde erst 1928 aufgehoben. Pfarrer
Jost (Bauks 3002) wechselte von der 4. in die 1. Pfarrstelle. Der zweite Pfarrer blieb
in seiner Stelle, die 3. war vakant geworden. Jost blieb aber in seinem Pfarrhaus.
AKS 1,2.5, Bl. 183-184.

AKS 1,7.92, Bl. 82t/v, Siehe Kapitel ,Anbau an das Pfarrhaus Miiller”.

Cleve 21.5.1784 (AKS 1,2,6 BL. 1).

Am 26.3.1791, Bl. 154-155. Dieser Brief Miillers liegt im Original vor. Zitate: BL
154t/v und BI. 154 /155
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sonderlich gut thut. [...] Konnen sie es mir zumuthen, dass ich mich des-
wegen unaufhorlich herumschreiben u[nd] sogar Procefle fithren soll,
wozu ich ohnedem weder Zeit noch Lust habe. Ich bitte Sie instandigst,
befreyen Sie mich doch endlich von diesen Verdrieflichkeiten und schaf-
fen Sie mir Ruhe! [...] Um Ihnen diese Sorge zu erleichtern, iibergebe ich
Ihnen die saimmtliche stehende Einkiinfte meiner Pastorat. [...] Setzen Sie
den Betrag der Naturalien zu Gelde, bestimmen Sie danach die Grofle
meiner jahrlichen Besoldung, u[nd] machen Sie, wie es bey mehreren an-
sehnlichen Gemeinen geschehen ist, die Einrichtung, daf mir dieselbe
quartalweise [...] ausgezahlet werde. [...] Statt des Hebezettels brauchen
Sie mir dann nur eine blose, jedoch vom ganzen Consistorio unterschrie-
bene Anweisung zu geben, wie viel ich jahrlich oder quartaliter von dem
zeitlichen Kirchmeister zu erheben habe.”

Am 19.4.1791 tagte unter dem Vorsitz von Spitzbarth das Konsistorium

und beschloss — in Abwesenheit von Miiller — :
~Consistorium weiff nicht anders, als daf8 dem Prediger Miiller ... das
Gehalt [...] angewiesen worden, wie es seine Vorfahren genofSen haben
und findet daher ein neues regulatio um so viel unartiger und tiberfliiBi-
ger, als durch den Consistorial-Schluff vom 5ten Januar a[nni] pr[ioris] die
Anstellung eines Rendanten, auch zur Erhebung der Prediger-Rhenten,
bereits festgestellet. [...]"78

Spitzbarth hatte Miillers Anliegen nicht verstanden. Es ging Miiller dar-
um, endlich einen Rendanten zu beauftragen, der die Gelder einzioge.
Ihm war zu beschwerlich, das ihm zustehende Gehalt selbst einzuzie-
hen.”? Warum ist aber Miillers Brief als Anhang zum Protokoll ganz ab-
geschrieben worden?

8 AKS HS 07, Bl. 16. Siehe auch AKS 1, KR 5, Fasc.7, Bl. 2 {. (mit Originalunterschrif-
ten der Konsistorialen).

@ Es scheint, dass erst 1794/95 der Wunsch Miillers in Erfilllung gegangen ist. Die
dlteste im Schwelmer Archiv vorliegende Abrechnung stammt aus diesem Jahr,
aufgestellt von dem Rendanten J. Peter Bredt am 22.3.1796 (AKS 1, KR 5, Fasc. 7, Bl
4-7). Dieser Abrechnung ist der Konsistorialbeschluss vom 19.4.1791 — mit Unter-
schriften der Konsistorialen — vorgeheftet (Bl. 2 f.). Die folgenden Abrechnungen
liegen nicht alle vor.
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Bezahlung der Witwenrente und der Hebezettel

Miiller schrieb am 2.5.1791 in einem Pro Memoria:#

80

81

,Als 1785 mein Beruf von Unna nach Schwelm im Werke war, und ich
deshalb haufig correspondirte, fragte ich IThn unter andern Wer von uns
beiden mufS den 1/2ssten Theil bezahlen? Er antwortete mir: Den 1/35 Theil
mein Lieber! werden Sie bezahlen miifien.

Ich hatte nun damals einen so hohen Begriff von der guten Denkungs
Art des Pastor Spizbarth, dafl mir nicht der geringste Zweifel dagegen
einkam, es werde von dem Consistorio so verabredet und beschlofien
worden sein, und mir bey dem Berufe zur Bedingung gemacht worden, dieses
onus zu tibernehmen: Ich antwortete deswegen: Gegen die Bezahlung des
1/25sten Theils will ich keine Schwierigkeiten machen. Als ich hierauf den
formlichen Beruf erhielt, so wunderte ich mich sehr, dafl in der von dem
ganzen Consistorio unterschriebenen Vocation des 25sten teils mit keiner
Sylbe gedacht war. Blofs in dem HeebeZettel den P. Spizbarth |:wie ich
nachher erfuhr:| ohne Vorwiffen und Genehmigung des Consistorii,
durch einen geweflenen Postwédrter Nahmens Wildenhayn, hatte schrei-
ben laflen, und welchen er mir versiegelt, und mit der Bitte schickte, ihn
ja Niemand zu zeigen, |:weil die Leute glaubten, die Schwelmschen Pre-
diger hatten zu viel: | war am Schluf$ gesezt. Der nun erwiihlte Prediger hat
den durch Landes Geseze bestimmten 1/;5sten Theil der stehenden Einkiinfte, an
die Wittwe Sohn zu bezahlen.

Ich liefs das gut sein. Aber wie grof$ war mein Erstaunen, und wie sehr
sank die hohe Meinung [/] die ich mir von meinem Collegen gemacht
hatte herab, wie ich bey meiner Ankunft in Schwelm horte, dafl weder
Consistorium noch Gemeinde daran gedacht hatte, die Bezalung des 1/25
sten theils von der Sohnschen Pastorat auf die Meinige zu devolviren [iibertra-
gen], zumal da die Wittwe dadurch offenbahr verkiirzt wurde, indem je-
ne Pastorat betrachtlich befier sey, als die Meinige.

Nichts desto weniger wiirde ich geschwiegen, und aus Liebe zum
Frieden das onus iibernommen haben, wenn er nicht selbst angefangen hiitte
dariiber zu zanken!"8!

,+Als nemlich viele Gemeins Glieder sich dariiber scandalisirten, daf8
der P. Spizbarth seinem neuen Collegen, durch die Aufbiirdung meiner
auf ihn haftenden Last, einen schlechten Beweifs [...] Collegialischer
Freundschaft gegeben hitte, und verschiedene wohldenkende Leute ihm

Bl. 87r.

AKS 1,7.92 Bl. 87,88,82 (die Blatter liegen nicht in der richtiger Reihenfolge). Zitat
Ebd., Bl. 87+/v, '
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82
83
84

dies vorgehalten haben mogten, so kam er voller Muth zu mir, expostu-
lirte mit mir und meiner Frau, dafl wir den Umstand mit der Bezahlung
des 1/pssten teils nicht geheim gehalten hatten, und bewief8 sich von der
Zeit an als mein abgesagtester Feind.

Mittlerweile préasentirte ich dem versammleten Consistorio den Heebe
Zettel, aber daflelbe wolte ihn nicht anerkennen, und behauptete, daf die
Uebertragung des 25 teils auf meine Pastorat, ihm nicht allein unbekandt,
sondern auch unrechtmaflig sey.

Bei so bewandten Umstdnden wire ich ein Thor gewesen, den 25sten
Theil zu bezahlen.”82

,Unterdeflen bekam die Wittwe kein Geld und war es also nicht zu
verdenken, daf} sie klagte. Ich erbot gegen meinen Collegen, die Hilfte zu
bezahlen, und hatte das dazu erforderliche Geld schon in Bereitschaft. Er
nahm diefs Anerbieten zwar an, verlangte aber, daf} ich einen von ihm
aufgesezten fiir mich schimpflichen Vergleichs recesh unterschreiben,
und sogar untersiegeln solte, worin unter anderm enthalten war: ,ich wiire
der eigentliche Schuldner der Wittwe Sohn.’"'83

»Zu allem Ueberfluf ging ich noch einmahl zu ihm hin, und schlug
ihm freundschaftlich vor, da8 da das Consistorium schon lingst beschlos-
sen hitte, einen rendanten fiir simtliche Kirchen und Pastorath Revenuen
anzuordnen, diesem die Bezalung des 25sten Teils aufgetragen werden
konne, da dann die Wittwe jahrlich richtig befriediget werden kénne, oh-
ne daf sich einer von uns vor den eigentlichen Schuldner zu declariren
brauchte. Allein auch dieser so billige Vorschlag entriete er nicht, sondern
gab mir die stolze Antwort ,Ich will das in Deliberation [Uberlegung] neh-
men’. Nun hatte ich also zur Beilegung des Streites nach bestem GewifSen,
das Meinige und das Auferste gethan, und ich mufite der Sache ihren
Lauf lafien, das Schwelmische Hochgericht stattete seinen Bericht ab und
die Hochlobl[iche] Reg[ierung] entschied.”84

Ebd., Bl. 87v.
Ebd., Bl. 87v.
Ebd., Bl. 88.
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Erstes Urteil: Spitzbarth soll die Witwenrente zahlen

Am 11.6.1790 urteilte die Regierung in Cleve>: Wir erteilen

»Euch hiermit in Gnaden zur Resolution, daf3, obgleich nach denen dem-
selben mit beygefiigten Acten, dem Pastori Miiller seyn Versprechen ent-
gegen zu seyn scheint, doch solches nicht zur jezigen Entscheidung gehire,
sondern, da der Prediger Spitzbarth die Pastorath im Besitz hat, die der
Pastor Sohn gehabt, er auch salvo regreshu dafiir haften miifse, dafl die
nachgelaenen Wittwe des bemeldten Pastoris Sohn dasjenige erhalte,
was Sie der dortigen Observanz nach, von dem Succeshore ihres [/] ver-
storbenen Mannes zu fordern berechtiget ist.”

Mit dem Urteil war Spitzbarth nicht einverstanden. Er war nicht bereit
zu zahlen, regte an, daff die Witwe Sohn gegen ihn klagen sollte.8¢ Er
selbst wollte gegen Miiller eine Diffamationsklage [Verleumdungsklage]
auf Erstattung der Auslagen fiir die Witwenrente und der Gerichtskosten
anstrengen.®” Spitzbarth wurde auf den 6.8.1790 geladen,

~auf hiesiger Regierung entweder perséhnlich, oder durch einen mit ge-
setzlicher Vollmacht und vollstindiger Information zu versehenden
mandatarium zu erscheinen, die Griinde seiner Klage, auch mit welchen
Beweis Mitteln, insbesondere durch welche Zeugen oder Documenta,
welche letztere urkundlich mit zur Stelle zu bringen sind, er solche zur
unterstiitzen glaube, umsténdlich und ohne Riicksicht der Wahrheit zur
Protocoll anzuzeigen]...].”88

Spitzbarth wollte seinen Prozess am Schwelmer Gogericht fithren. Das
wurde abgelehnt.®” Der Termin aber wurde auf den 16.9. verschoben.
Unter dem Datum vom 7.12.1790 erhielt Spitzbarth ein Klageprotokoll,
zu dem er sich duffern sollte.

85
86
87
88
89

Ebd., BL. 34+/v.
Ebd., BL. 38v.
Ebd., Bl. 36t/v.
Ebd., Bl 37.
Ebd., BL. 39.
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Der Anbau an das Pfarrhaus Miiller

In dieser Zeit entstand ein zweiter Streitpunkt. Prediger Miiller war 1785
das ,zweite Pastorat” zugewiesen worden. So wohnte er in einem Fach-
werkhaus, einem ,kleinen Haus in der Vorstadt”?® an der Strafie, die
nach Osten aus der Stadt fithrte. 1790 hatte Miiller einen Anbau an sein
Haus in Auftrag gegeben, weil ,ich den Erweiterungs-Bau hichst néthig
hatte und mich mit meiner Familie und Hausgenossenschaft nicht langer
in dem kleinen Hausgen behelfen konnte.” Der Anbau sollte ,20 Fuf3
lang” und ,13 Fufl breit” werden.”’ Den Plan hatte der ,Conducteur
Eversmann”®? angefertigt. Miillers Kollege Spitzbarth bewohnte ,ein
grofles Masives Haus, nahe bey der Kirche mit einem grofien Hof und
Garten”.?

Finanzieren wollte Miiller den Anbau selbst, u. a. durch die Uber-
schiisse aus dem Verkauf ,eines gemeinniitzigen vaterlandischen Wer-
kes [...], welche[s] ich verbreite und bey dieser Gelegenheit Praenumera-
-tionsgelder? einsammle.”

Zur Genehmigung dieses Bauvorhabens hatte Miiller die Konsistoria-
len und auch seinen Kollegen zu einer Information nach einem Gottes-
dienst in die Sakristei eingeladen. Die Einladung war miindlich durch

% Miiller in einem Schreiben (2.2.1796) an das Gericht, AKS 1,2.5, Bl. 59v (Kopie im
~Nachlaf Holthaus”, StA Schwelm 5 Nr.3).

%1 Das Pfarrhaus des zweiten Pfarrers im Osten der damaligen Stadt stand auf dem
heutigen Geldnde der Stadtsparkasse. Es war ein verschiefertes Fachwerkhaus, wie
auf einem Foto um 1900 zu erkennen ist.

9 Der Conducteur Friedrich Eversmann studierte 1787 bei Miiller Mathematik. Er hat
mit und neben anderen unter Miillers Anleitung die Grafschaft Mark vermessen.
Spater wurde er Wasserbau-Inspektor in Emmerich. Sein Name taucht auch als Pa-
te bei der am 29.11.1790 in Schwelm geborenen Tochter Wilhelmina Maria Lovisa
Miiller auf. — Er ist ein jiingerer Bruder des fiir diesen Bereich der Grafschaft Mark
zustindigen preuflischen Fabricken-Commissars Friedrich August Alexander
Eversmann. Dieser bemerkt in seiner Lebensbeschreibung, dass sein jiingerer Bru-
der bei Miiller studierte (Eversmann, Friedrich August Alexander: Lebensbe-
schreibung Teil I, eingeleitet von Wilhelm Giithling. In: Altenaer Beitrédge, Arbeiten
zur Geschichte und Heimatkunde der ehemaligen Grafschaft Mark, Band 2, Neue
Folge, Altena 1966., S. 36. Vgl. Miiller, Vermessung S. 92).

9% AKS 1,25 Bl. 59v. — Das Pfarrhaus des ersten Pfarrers steht noch heute. Es wurde
bis 1953 als Pfarrhaus genutzt und dann an Emil Nockemann verkauft. Das
Grundstiick reichte damals nahezu an die heutige Untermauerstrafe. Die ,Neu-
strafie” (heute HauptstraBle), die es dann teilte, wurde erst nach dem Stadtbrand
1827 konzipiert.

% Vorauszahlungen, z. B. bei der Subskription auf seine Karten. Aufforderungen zur
Subskription waren z. B. dem Predigtauszug vom 15.6.1788 (Archiv Bodel-
schwingh AZ 3,1) beigefiigt: S. 15.
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Spitzbarth im vorhergehenden Gottesdienst erfolgt. Miiller schrieb, ,daf3
alle anwesenden Consistoriales die Nothwendigkeit und Nitzlichkeit
meines Baues einmiithig anerkannten.””> Allerdings war sein Kollege
Spitzbarth — wie dieser betont — bei der Beschlussfassung nicht mehr
anwesend. Miiller sagte, dass Spitzbarth jedoch bei seinem ganzen Vor-
trag zugehort habe.% Bei dieser Erklarung vor den Konsistorialen hatte es
Miiller belassen. Im Protokollbuch ist nichts vermerkt, auch kein Proto-
koll in der Akte vorhanden. Doch schien das Verfahren in Schwelm so
tiblich zu sein.®” Miiller hatte allerdings die Genehmigung der staatlichen
Aufsichtsbehorde nicht eingeholt.

Einspruch des Nachbarn

Der Besitzer des benachbarten Hauses,*s der Kaufmann Henrich Caspar
Brand®, wehrte sich gegen den Anbau und warf Miiller vor, dass nun
seine Kiiche und Keller verdunkelt wiirden. Brand setzte sich deswegen
mit dem Konsistorium!® in Verbindung.
»Der Kaufmann Brand von Hamburg hat unterm 18t c[urrendis]i0! dem
consistorio schriftlich zu erkennen gegeben, daf sein nachster Nachbahr,
der Herr Pastor Miiller vorhabens sey, den Platz zwischen dem Pasto-
rath-Hause und der beicht stube, von 9 bis 10 fuf8 zu bebauen, dafi er aber
sothanen Bau nicht gestatten konte, weilen dadurch an seinem Hause
zwey Kammeren, die Kiiche und der Keller, gantz verdunckelt wiir-

% AKS1,2.5,Bl 3.

% AKS 1,7.71 Fasc. 3: Pro Memoria vom 30.9.1790 (Bl. 10f), BL. 10r. Auch: AKS 1,2.5
Miiller an den Konig v. 18.10.1790 (Bl. 1-4) Bl. 3r in einer Abschrift vom Gericht
Schwelm mit spitzen Anmerkungen von Spitzbarth!

% Wie gesagt, das Protokollbuch weist grofse Liicken auf.

% Das Haus des Nachbarn stand stlich des Pastorats (Flurstiick 227). Die Wand des
Nachbarhauses stand auf der Grundstiicksgrenze. Der Weg, der zwischen den
Héusern hinter das Pastorat fiihrte, befand sich auf dem kircheneigenen Grund-
stiick. Die Auflenmauer des Anbaus - eine Verbindung zur vorhandenen Beicht-
stube — lag einige Fufl westwirts. Die Mauern des Anbaus sind weiter vom Nach-
barhaus entfernt als das Pfarrhaus und liegen in der Fluchtlinie der vorhandenen
Beichtstube. Der ,Bau stehet noch 5 Fuff von dem Brandtschen Hause ab” (Miiller
im , Pro Memoria” Zitat: AKS 1,7.71 Fasc. 3, Bl. 11v).

9  Die Schreibweise ,Brand” und , Brandt” wechselt. Der Kaufmann war Onkel von
Ambrosius Brand in der Rahlenbecke, zu jener Zeit Konsistorialer und Kirchmeis-
ter des Schwelmer Konsistoriums. Darum sagte dieser spiter vor dem Gogericht
nicht aus (Ebd., BL. 16v). :

100 Ebd., Bl. 1 vom 18.7.1790.

101 Des laufenden Monats.
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den.”102 Er bot dem Konsistorium gleichzeitig einen Beitrag von 150 Taler
fiir einen neuen Helm der Lutherischen Kirche!0 an.

Pfarrhaus 1. Pastorat (Spitzbarth): Grundstiicke 181/182/183, nordostlich der
Lutherischen Kirche. Pfarrhaus 2. Pastorat (Miiller): Grundstiick 226 (an der Stra-
Be: Osten in der Stadt) mit dem strittigen Anbau an das Pfarrhaus in einer Ver-
bindung zur Beichtstube. Der Zwischenbau hatte die Grofe von 13 x 20 Fuf, d.h.
etwa die Hilfte des auf der Karte sichtbaren Anbaus. (Ausschnitt aus der Urkarte
der Stadt Schwelm von 1825 — Flur 2 —. Nutzungsrecht durch das Katasteramt des
Ennepe-Ruhr-Kreises Nr. 04/2009).

102 Ebd., Bl. 2, Protokoll des Konsistoriums vom 20.7.1790. Wohnte Brand in Hamburg
oder war er dort zu dieser Zeit auf einer Geschiftsreise? Er lief sich bei Verhand-
lungen immer durch den Kaufmann Johann Schemmann (,Mandatarius”) vertre-
ten. (BL. 3, 4, 51, 7+, 8, 14v),

13 Es war lange bekannt, da8 die Turmspitze der Kirche sehr baufillig war und er-
setzt werden musste. Sie wurde 1798 abgenommen und der Turm mit einem Not-
dach versehen. Im Protokollbuch ist dariiber nichts vermerkt. Aus finanziellen
Griinden wurde ein Helm erst 1811 wieder aufgesetzt. Auf der Spitze des neuen
barocken Helms zeigte ein Schwan das Wetter an — wie heute noch in Wupperfeld
und Haflinghausen. Fiir den Turm wurde ein Fonds angelegt und dafiir gesam-
melt (AKS.1,6.1 Fasc. 3 u. 4).
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Das Konsistorium wurde umgehend einberufen. Es erschienen aber ne-
ben Spitzbarth und dem Biirgermeister Wever'® nur drei Mitglieder,
,welche letzteren erklirten, dass sie dem Prediger Miiller den Anbau
nicht wehren konten, weil fiir ihn dazu ihre Einwilligung gegeben,”105
weshalb zur , Berathschlagung, und auf welche arth, erwehnte Sache, am
fliglichsten und freundschaftlichsten abzumachen sey, nicht geschritten
werden kénne.” Auf die Offerte iiber 150 Taler sollte nicht eingegangen
werden. ,,So declariren der Pst. Spitzbarth und der Biirgermeister Wever
einstimmig [!!!], wie Sie dagegen auf das feierlichste protestirten daf8 aus
der Kirchen—Cahse zu den Kosten etwas genommen werden solte.”10%
Wenn es zu einem Prozess kommen sollte, werde Miiller nicht unter-
stiitzt.

Darauthin schrieb Brand seine Beschwerden an die Konigliche Regie-
rung. Diese antwortete mit dem , Befehl”:
Auf ein von dem Kaufmann Henrich Caspar Brand bey uns eingereichte
Beschwerdefiihrung wegen des [...] Anbaues an dem zweyten Pastorath
Hause, ergehet an Euch [das Konsistorium] hiemit unser ernster geme-
Benster Befehl, dem Prediger Miiller vor der Hand sothanen Anbau sofort
bey Strafe zu inhibiren [verbieten] [...].“107

Biirgermeister Wever schrieb namens des Konsistoriums an Miiller:
,Die vorstehende ... Verfiigung wird dem Herrn Prediger Miiller
abschriftlich zugefertiget, und dem auftrage gemas, demselben die an das
2te Pastorat Haus anbau bey zehn rt strafe untersaget.” Der Kiister Hiil-
senbeck sollte dem Herren Prediger die Abschrift verschlossen iiberge-
ben. Dieser notierte, dass Miiller , dieselbe nicht annehmen wollen, son-
dern unerbrochen zuriick gegeben” habe.1%¢ Wever (und Spitzbarth)
wurde berichtet, dafl Miiller weiterbaue.1%? Er meldete dies nach Cleve
und beantragte, die , beschiftigten Zimmer leuten und {ibrigen Arbeitern

104 Sterberegister der ev.-luth. Gemeinde (1788-1807): 1796, Nr.178: 26.5. Peter Niko-
laus Wever, alt 78 Jahr, ,Konigllich] Preu[ischer] Hofrath, Dirigierender Biirger-
meister der Stadt Schwelm und Justizkommissarius beim hiesigen Konigl[ichen ]
Kammergericht”.

05 AKS 1,7.71 Fasc. 3: Schreiben (Entwurf) von Wever (und Spitzbarth) an die Regie-
rung v. 17.9.1790 (Bl. 12-16) Bl. 12r. Laut Schreiben v. 20.7.1790 waren es 4 Konsi-
storialen (Bl. 2r).

106 Ebd., Spitzbarth und Wever an das Gogericht v. 20.7.1790 (BL. 2-3) Bl 2v.

107 Ebd., Cleve, 21.8.1790, Bl 6.

108 Ebd., Konsistorium vom 31.8.1790, Bl. 4.

109 Ebd., Protokoll vom 1.9.1790, Schrift Spitzbarths, unterschrieben auch von Wever.
Bl 8.
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aus dem Hochgericht, die Fortsetzung des Baues bey briichten [?] — allen-
falls corperlicher arrest strafe zu verbieten.”110

Am 11.9. berichteten der ,Praeses Consistorii Pastor Spitzbarth und der
Hofrath Biirgermeister Wever als bestindiger Evangelisch Lutherisch
Consistorialis” nach Kleve. Das Schreiben hatte nach spateren Aussagen
Spitzbarths Wever aufgesetzt.!!! Es berichtete ,pflichtgemaf” tiber die
erfolgten Mafinahmen auf Grund der Anzeige. Sie hatten nichts bewirkt.

Es fallt auf, daf$ offensichtlich weder Wever noch Spitzbarth mit Miil-
ler personlich in dieser Angelegenheit gesprochen haben. Es wurde nur
tiber ihn verhandelt, und Miiller hat darauf nicht reagiert. Die beiden
Pfarrhduser lagen etwa 300 m Luftlinie voneinander entfernt, der Fuf-
weg war etwas weiter.

Der Regierungs-Rat wies in seinem Schreiben an das Gogericht!12 auf
widerspriichliche Aussagen hin. So wurde der ,Hofrath Ritmeier qua
actuarius judicii [...] hiemit” beauftragt, ,die Vernehmung dHE!'? Predi-
gers Miiller vorschriftsmafig [...] zu bewirken.”

Daraufhin verfasste Miiller ein ,Pro Memoria“1* und stellte seine
Sicht der Dinge dar. Der Anbau war inzwischen vollendet. Er miisste
abgerissen werden, ,wenn den ungegriindeten und unbilligen Einwen-
dungen des Kaufmann Brandt Geniige geschehen sollte.” Aus , Gehor-
sam gegen die Verfiigung” wolle er ,die von dem Pastor Spitzbarth zur
Verhinderung meines Baus aufgesetzten Schriften” durchgehen und
darauf antworten.

,Zum Voraus mufi ich aber bemerken daf es mir leid thut, wenn ich von
meinem Collegen etwas unsanft werde sprechen miissen. Die ganze Ge-
meinde scandalisirt sich dartiber, dafi er nebst dem Hofrath Weber der
einzige im gantzen Consistorio ist, der mit dem Kaufmann Brandt ge-
meinschaftliche Sache wider mich macht, da es ihm doch, wenn er recht-
schaffen und collegialisch dachte, nur Freude seyn miifite, wenn ich eine
eben so bequeme und gerdumige Wohnung hitte, als er.”

110 Ebd., Wever 2.9.1790, Bl. 3. i

11 Ebd., Das Konzept liegt in der Schrift Wevers in den Akten: Bl. 14-16.

112 Ebd., Cleve, vom 17.9.1790 BL. 9.

13 dHE =, des HochEhrwiirden”. Als Kiirzel vor dem Namen eines Predigers in den
Unterlagen haufig gebraucht.

114 Ebd., vom 30.9.1790, Bl. 10-11.
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Uber das Gesprich mit Hofrath Ritmeier gibt es keine Unterlagen. Das
Ergebnis konnte ein offizielles Schreiben Miillers an die Regierung in
Cleve sein.'’s In diesem Brief entschuldigte er sich auch bei der Regie-
rung fiir sein Fehlverhalten, weil er die staatliche Genehmigung; fiir den
Anbau nicht eingeholt habe,!!¢ bestand aber darauf, daff vor Ort alles
ordnungsgemaif abgelaufen sei:

»Der Prediger Miiller zu Schwelm bittet allerunterthénigst, allen Zank
zwischen ihm und seinem Collegen allergnadigst vorzubringen und ihn
fiir ferneren Anfechtungen wegen seines Baues zu schiitzen

Ew. Konigl[ichen] Maj[estat] muf3 es ohnstreitig ebenso mififallig und
anstoflig seyn, wenn Prediger und Collegen, die Boten des Friedens und
Muster briiderlicher Eintracht seyn sollten, in Zank und Streit gerathen,
oder wohl gar Prozesse gegeneinander fiihren.” 117

,Es wurde mir nemlich von dem hiesigen Gericht der Bericht des Pas-
tors Spitzbarth und Hofraths Wever wegen meines Baues communicirt,
ich {ibergab darauf dem Gericht ein pro Memoria, welches das Gericht
dem Pastor Spitzbarth communicirte, und dieser hat eine 6 bis 8 Bogen
starke Schrift, dagegen aufgesetzt.” Miiller fiihrte in seinem Brief an die
Regierung aus: ,Daf8 der Kaufmann Brand nicht [/] das geringste Recht
hatte, sich meinem Bau zu widersetzen, da ich ganz auf dem Pastorat-
Grunde geblieben, ja noch weiter, als ich nothig hatte, zuriickgewichen
bin.”“118

Beim Anbau wurden also nach Miillers Uberzeugung die Mindestab-
standsflachen eingehalten.

Miillers Schreiben wurde Spitzbarth in Kopie zugeschickt und von
diesem mit zahlreichen Anmerkungen versehen.!'® Spitzbarth schickte
dann auch seine Stellungnahme an die Regierung.!2

Spitzbarth sah sich als Vorsitzender des Konsistoriums verantwort-
lich und zugleich rechtmaflig handelnd. Spitzbarth war ,erster” Prediger

115 Ebd., vom 18.10.1790, Bl. 1-4.

16 Ebd., Bl 3% ,[...] schon in meinen ersten Berichte [...] um Verzeihung gebeten, daf8
ich nicht gleich beym Anfang des baues allerhichst dero Einwilligung nachgesucht
habe [...].”

117 'Ebd., Bl. 1r.

18 Ebd,, Bl 1v/2r.

119 Ebd., Bl. 1-4. Das Schreiben Miillers liegt nur in dieser Abschrift vom Schwelmer
Gogericht vor. In diese hat Spitzbarth seine Bemerkungen gesetzt, z. B. ,Ja wohl
mufl das der Regierung wohl missfillig seyn, zumal wenn Leute die so alt klug
dartiber streiten kénnen, gerade die Zanker sind.” (Bl. 17).

120 Ebd., Bl. 5-7.
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und meinte, damit auch standiger Vorsitzender des Konsistoriums zu
sein. Er war iiberzeugt, dass das Konsistorium ihm diese Aufgabe bei
seiner Berufung in das ,erste Pastorath” nach dem Tode seines Kollegen
Sohn 1784 iibertragen habe und betonte diese Rolle auch in den beiden
anderen Konfliktpunkten. Im Protokollbuch ist auch dieser Beschluss
nicht vermerkt. Jedoch gibt es dariiber Unterlagen im Archiv.12! So fiihlte
er sich
#[...] ob ich gleich den Bericht nicht selbst, sondern der Hofrath Wever
ihn aufgesetzt, und ich ihn nur, weil ich ihn der Wahrheit gemif fand,
mit unterschrieben hatte, auf die unverantwortlichste Weise miffhandelt.
Er beschuldigt mich nehmlich 1) in diesem Scripto [...] schindlicher Liigen,
2) beschuldigt er mich, in dem 2ten Abschnitt seines Scripti neuer Unver-
schiimtheit, 3) dass ich einem privato zu Gefallen die Kirchen Giiter deterio-
riren [im Wert mindern] wolle, da8 ich bey der Hohen Landes Regierung,
gegen ihn gantz unwahre, gehiiflige und himische insinuationen [Beleidigun-
gen] mache.”122

Der Vergleich dieser beiden Briefe macht die ganze Kluft zwischen den
beiden Kollegen deutlich. Sie bezichtigten sich gegenseitig der Liige.
Spitzbarth nannte das Schreiben ,ein P[ro] M[emoria] voll schandlicher
iniurien [Beleidigungen] und Calumnien [Verleumdungen].“12> Miiller
meinte:
»Da ich mir nun leicht vorstellen konnte, daf er [Spitzbarth] in dieser
Schrift {iber mich hergefallen seyn wiirde: so habe ich diese Schrift, so-
bald sie mir communicirt wurde, ungelesen verbrandt.”124 Spitzbarth ver-
breite ,schiandliche Liigen” iiber das Verfahren zur Genehmigung des
Anbaus.125 Wenn Miiller nun ein unparteiisches Gremium fordere, meinte

21 Der Grundsatz steht in AKS.1,38, 2. Buch, Bl. 9v-107; Spitzbarth wurde ,erster
Prediger”: 4. Buch, BL3. Welche Pflichten hatte der erste Prediger? Musste er nach
seinem Selbstverstdandnis als erster Prediger dann nicht dafiir sorgen, daf8 die Fra-
ge nach dem Anbau zu einem Termin auf die Tagesordnung gesetzt wurde, zu
dem viele Mitglieder kommen konnten? Wever und Spitzbarth protestieren, ob-
wohl sie augenscheinlich die einzigen Mitglieder des Konsistoriums sind, die den
Anbau ablehnen. Gilt die Meinung des Konsistoriums nichts? — Hat Miiller sich
um die duferlichen ,Formalititen” zu wenig oder gar nicht gekiimmert? Und
Spitzbarth war damit sehr einverstanden und konnte so nach Belieben schalten
und walten? )

12 AKS 1,25, Bl. 6.

1257 Bbds, BLidr.

% Ebd., Bl. 1v. Randbemerkung von Spitzbarth: ,Das hitte er besser nicht gethan,
denn die 6 Bogen lange Schrift enthielt lauter schéne Wahrheiten”.

125 AKS1,7.71 Fasc. 3, BL 10~
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Spitzbarth: ,Wenn die Commishion wie die vorige wiirklich unparteiisch
ist, dann kommst du schlecht weg, Freund!“126 Zur Finanzierung &ufSerte
er: , Freilich wenn man des Bettelns wohl gewohnt und im Finger ist, dem
kommt es auf eine Hand voll Noten nicht an.”127
Ubrigens hatte Spitzbarth in einem Manuskript immer wieder das Wort
Prediger vor dem Namen Miiller gestrichen.1?

Spitzbarth nannte die Versammlung im Anschluss an den Gottesdienst
in der Kirche'? ungesetzlich, obwohl er selbst im Gottesdienst zu dieser
eingeladen hatte und den Vortrag mit angehort hatte. Das zweite wurde
von Spitzbarth bestritten. Miiller schrieb darauf:
,Eben so ist es eine schiandliche Liige, daf die in der Kirche versamleten Con-
sistoriales zur Abfassung eines Schlufies nicht ordentlich wiiren veranlaflet wor-
den. Er hat das Consistorium selbsten von der Canzel convocirt, nach ge-
sprochenem Segen in der Sacristei zu erscheinen. So versamlet [/] sich
das Consist[orium] der Kirchen Ordnung gemifs, jedesmal, wenn etwas
vorzutragen, zu entscheiden, oder zu unterschreiben ist. Welche Unuver-
schamtheit eine solche Versammlung fiir illegal auszugeben!”130

Miiller kritisierte die Bedeutung der schlecht besuchten Versammlung
des Konsistoriums am folgenden Tage, in der nur Wever und Spitzbarth
gegen den Anbau waren. ,Der intendirte Anbau sei nicht nétig und er
[Spitzbarth] hat mir doch gleich in dem ersten Jahre meines Hierseyns
selbst den Anschlag an die Hand gegeben, den Raum, zwischen dem
hause und der beichtstube zu bebauen, weil das Hausgen fiir meine Fa-
milie zu klein wére. 131

Der Streit zwischen den beiden Kollegen war in den Briefen so auffal-
lend, da das Gogericht bei einer Kopie eines Briefes von Miiller be-

126 AKS1,2.5, Bl 1v.

127. 'Ebd., Bl. 3v.

128 Ebd., Bl. 19-30. Das vorliegende Schreiben stammt nicht aus der Feder Spitzbarths,
wohl aber die Korrekturen und Anmerkungen am Rande. Es ist das Manuskript
einer Stellungnahme fiir das Gogericht ohne Datum (vermutlich Ende 1790), Bl. 19-
30. Die Blatter liegen nicht in der richtigen Reihenfolge, sind aber vollstindig.

129 Wenn das Protokoll vom 20.7.1790 (AKS 1,7.71 Fasc. 3, Bl. 2) das der Sitzung vom
nichsten Tag nach der Versammlung in der Kirche ist, fand diese am 19.7.1790
statt ,, [...] zwarn am verwichenen Sontage, das Consistorium auf heute convoci-
ret” (Bl 27). Es sind unterschiedliche Teilnehmerzahlen tiberliefert: Hier im Proto-
koll vier Konsistoriale neben Wever und Spitzbarth, im Konzept vom 11.9.1790
werden drei genannt (Bl. 13).

130 AKS1,7.71 Fasc. 3 (Pro Memoria) Bl. 10rv.

B Ebd., Bl 107
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merkte: ,,Daf8 diese Abschrift mit dem bey den Actis liegenden Original
von Wort zu Wort iibereinstimme, so, dass nur einige Worte ausgelafien
sind, so diesem oder jenem unangenehm seyn wiirden, wird hiermit
bescheiniget. J. F. Dahlenkamp.”132

Und aus dem Regierungsrat in Cleve kam der Befehl an das Goge-
richt: ,[...] zugleich befehlen Wir Euch, nicht allein dem Pred[iger]
Spitzbarth die in seiner Deductions Schrift gebrauchten anziigliche und
unanstandige Ausdriicke nachdriicklichst zu verweisen, sondern auch
beide Theile zu mehrerer Einigkeit ernstlich anzumahnen, damit die
Gemeine an der unter Thnen herrschenden Zwietracht kein Anstoff und
Argernif haben moge.”13

Anhérung

Am 29.11.1790 kam es zu einer Anhdrung vor dem ortlichen Gogericht.134
12 Mitglieder des Konsistoriums erschienen zum Termin , Dhr Prediger
Spitzbarth ist kenntlich kranck, dhr Hofrath Wewer [sic] lief8 sich eben-
falls wegen einer ihm zugestofienen Kranckheit entschuldigen.” Es feh-
len zwei weitere Konsistoriale, Ambrosius Brandt kam spater. Es fallt
auf, dass ausgerechnet Spitzbarth und Wever fehlen.

Am Vormittag des gleichen Tages war , mit dem Brandt” bereits eine
Verhandlung,'® in der er gesagt hatte, dass er wegen des ,neuen Anbau
keinen ProzeBl anfangen, noch dem Consistorio die Befugniff den Plaz,
wo der Anbau gs'* stehet, bebauen zu konnen, streitig machen will,
sondern nur giitliche und durch einen Accord die Versicherung und das
Recht zu erlangen sucht, das der Anbau gs wider abgebrochen und auch
bestandig unbebaut bleiben solte, um dieses zu erhalten, dem Consisto-

rio Hundert Dukaten'?” zur Reparation des Kirch Thurms versprochen
hat”.

132 AKS 1,2.5, Bl. 4r (vom 30.11.1790).

123 Ebd., BL 66 (Cleve, 28.10.1791).

134 Ebd., Bl. 9-16.

135 AKS1,7.71 Fasc.3 Bl. 17-19.

136 gs*” quaestionirte = der in Rede stehende.

137 Hier ist von 100 Ducaten die Rede, d. h. von 300 Talern, und sonst heifit es: 150
Taler. Drei Taler sind ein Dukat. Miiller forderte z. B. von den Offizieren, die er in
Hamm unterrichten wollte: ,,Das monathliche Honorarium, wird drei Reichsthaler
Cashen Geld, oder ein Ducaten sein” (2.12.1774, StA Dortmund a. a. O. 306, 2v).
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Auf Grund dieser Aussagen wurden die Mitglieder des Konsistoriums
befragt.

,1. Ob dem Consistorio die von Brandt offerirte 100 Ducaten vortheihaf-
ter wire als der neue Anbau und das recht den Plaz, worauf derselbe ste-
he, quaquo modo benuzzen zu kénnen?

2. ob der neue Anbau gs notig gewesen? und [/]

3. ob das Pastorath Haufl dhe Prediger Miiller bewohnet, auf eine andere
Art, als durch den Anbau gs habe vergrofsert werden konnen? und end-
lich

4. ob dher Prediger Miiller jezzo begonnenen oft benannte Anbau mit
Genehmigung des Consistoris geschehen sey?”138

Die Konsistorialen antworten:

Die Vergroferung des ,Pastorath HaufSes wire][...] besonders aber in Er-
wegung der starken Familie39, [...] um so mehr von Nothwendigkeit ge-
weflen, als derselbe einen Candidaten halte, und hiefiir auch ein be-
sonderes Zimmer haben miile; es habe auch diese Vergréfierung, wie sie
nach der heute noch vorgenommenen Besichtigung, {iberzeugt wiren,
nicht anders, als durch den Anbau gs. bewircket werden konen, da
sonsten hierzu kein Plaz vorhanden.” Die Beichtstube aufzustocken wiére
nicht moglich, weil ,dieBes Gebdaude um einen Aufsaz zu tragen zu
schwach” sei.

Spitzbarth hatte in seinem Schreiben dagegen argumentiert:

138
139

,1. der Anbau gantz gewi vollig unnotig, indem der Miiller bey seiner
angeblich [!] groBen Familie, zu welcher noch einige Vorfahren kommen,
die in seinem Hause wohnen und von welchen er Kost-Geld ziehet, und
fiir welche letztens die Gemeinde nicht schuldig ist ihn [sic] Quartier zu
machen, dem ohnerachtet, auler der grofien und gerdaumigen Beicht-
Stube, die er zum Speise Saal, zur Wasch und Schlacht Kammer, und zu
allen anderen hdufllichen Geschiften mit braucht, noch zwey gantz ge-
raumige Zimmer, ohn alle Mobilien, ungebraucht, da stehen, aufler daf8 in
einem der letztern eine vollige Buchdrucker Geréthschaft placiret ist, die

AKS51,2.5, Bl 9+-10r.

Miillers hatten zu der Zeit mindestens sechs Kinder, ein weiteres wird am
29.11.1790 in Schwelm geboren. Lebten weitere Verwandte — wie seine Schwieger-
mutter — mit im Haus? Der Candidat wohnte auf jeden Fall hier. Zeitweise wohn-
ten Mathematik-Schiiler bei ihm.
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so viel ich weis, nicht zur nothwendigen Bestimmung eines Predigers ge-
hort.”140

Die Befragung vor Gericht bestatigte, dass auf den Vortrag des Predigers
Miiller ,samtl[iche] anwesenden hitten darin gewilliget, auch die bereits
abgegangenen Consistoriales [...] wiren ebenfalls damahlen zugegen
geweflen, und hitten zu dem neuen Anbau ihre Einwilligung erteilet.”14!

Eine Genehmigung fiir den Anbau ist im Kirchenarchiv nicht vorhan-
den. Sie ist wohl nachtréglich erteilt worden. Im Stadtplan von 1825 ist
ein Anbau an das Haus auf dem Flurstiick 226 zu sehen. Das diirfte der
von Miiller errichtete sein, wie obige Baubeschreibung deutlich macht. -
Mit Miillers Pensionierung war die Familie im August 1806 ausgezogen
und sein Nachfolger Pastor Georg Schneider!4? in das Pfarrhaus eingezo-
gen. Dieser zog ins erste Pastorat um, als Spitzbarth 1812 pensioniert und
Pastor Christian Nonne gewéahlt wurde und ins , zweite Pastorat” zog. In
diesen Jahren war nie von einem Anbau oder Umbau die Rede.143

In der Akte liegt aber auch eine Gebiihrenrechnung iiber Gerichtskos-
ten, die der klagende Nachbar Brand zu bezahlen hatte.1# Warum befin-
det sie sich bei diesen Unterlagen? Sollte die Kirchengemeinde sie be-
zahlen?

40 Ebd., Bl 20. Miiller hatte Schwierigkeiten, einen Setzer und Drucker fiir seinen
~Minutenkalender zur richtigen Stellung der Uhren” zu finden. So kam er von
Unna mit den von ihm gefertigten Druckplatten nach Schwelm und besorgte sich
hier die notwendigen Druckmaschinen (s. seinen Bericht in der , Beschreibung und
Geschichte des Sextanten”, S. 7).

41 Ebd., Bl. 15-16. ;

142 Bauks 5551: Adjunkt von Miiller 1806, 2. Pfarrer 1808. 1. Pfarrer 1813.

14 Bauks 4549, ledig. Seine Mutter wohnte lange bei ihm. Er beklagte sich iiber den
schlechten Zustand des Gebdudes. Das Pfarrhaus wurde 1872 verkauft (AKS 1,1.35
Fasc. 3). Dafiir wurde ein Pfarrhaus in der WilhelmstraBe gebaut. Dieses wurde
nach dem Ersten Weltkrieg an die Stadt verkauft, die es als , Augenklinik” des
Stadtischen Krankenhauses nutzte. Pfarrer Friedrich Jost (Bauks 3002) zog in das
freigewordene Haus der reformierten Gemeinde um; denn 1920 schlossen sich die
lutherische und die reformierte Gemeinde zu einer Gemeinde zusammen. Der letz-
te reformierte Pfarrer (Wilhelm Sawade, Bauks 5319) war 1919 nach Berlin gegan-
gen. Dieses Pfarrhaus wurde am 3.3.1945 durch Bomben zerstort.

14 BL 17: Brand muss neun Taler, 29 Silbergroschen und drei Pfennig Gebiihren zah-
len.
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Spitzbarth klagt gegen Miiller wegen der Witwenrente

Nach dem Empfang des Klageprotokolls und den von der Regierung in
Cleve angesetzten Terminen wandte sich Spitzbarth unter dem Eindruck,
dass er am 16.2.1791 vor dem Landgericht erscheinen sollte, 145 am 3.2.
wieder an Miiller

,will ich denn hierdurch noch einmal meine ehrliche Hand zum Ver-
gleich in dieser Sache angeboten haben und mein Wunsch ist, dafl das
nicht noch einmal und dann zum lezten mal, vergeblich seyn moge. Ist es
Ihnen also gefallig, den Vergleich, welchen ich unter Ihrer ausdriicklichen
Einwilligung und schriftlichen Genehmigung am 16t Nov 1789 aufgesezt
habe, einzugehen und zu genehmigen und die Halfte der bisher aufge-
gangenen Kosten zu bezahlen; so sey es mit der gantzen Sache Pactum!
und ich werde dann sogleich der Hochlébl[ichen] Reg[ierung] anzeigen,
dafd die Wittwe Sohn befriediget werden wiirde.”146 ,Halten Sie das nicht
fiir Eigensinn 1. H. C. daf ich so auf die Erfiillung des angefiihrten Ver-
gleichs dringe; ich habe dazu meine sehr wichtigen Ursachen.”147

Miiller sagte ab:

~Es hat mir leid gethan, daB Sie als die Sache noch in Crisi war, sowohl
meine schriftliche als miindliche Vergleichsvorschlige von der Hand ge-
wiesen haben. Damahls hatte ich das Geld parat. Jetzt aber bin ich, weil
ich wegen der Collecten Denuntiation in die Nothwendigkeit gesetzt
wurde, die Baukosten groftentheils aus meiner Tasche zu bestreiten,
ganz erschopft. — Wird der Rendant u[nd] eben dadurch auch die Paritat
endlich einmal wiirklich realisiret, so hat die Sache ohnedem ihre gewie-
sene Wege."”148

Drei Tage spiter beantragte Spitzbarth, die Vollstreckung des Urteils, der
Witwe Sohn die tiberfillige Rente auszuzahlen, ruhen zu lassen, bis die
Regress-Klage gegen Miiller entschieden sei.!#?

145
146
147
148
149

AKS 1,7.92 BL 57.
Ebd., Bl 53-.
Ebd., Bl 53v.
Ebd., Bl. 55.
Ebd., BL. 58/v,
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Der Beauftragte Spitzbarths beim Landgericht, Hofrat von Oven, schrieb
ihm jedoch: Es ,wird die Zahlung geschehen miifien.”15° Zunachst miisse
die Klage gegen Miiller (am 11.3.1791) in Cleve aufgenommen werden.!5!
Dann folge das gerichtliche Verfahren.
.Ach begreife also sehr wohl, daf8 es fiir Ew HochwohlEhrwiirden sehr
rathsam sey, die Sache auf das Moglichste zu beschleunigen, welches
dann auch auf das Beste von mir betrieben werden soll. [/] Da aber [...]
die Klage erst aufgenommen ist, und jezo zur beantwortung der Klage
und Instruction der Sache, erst Terminus préfigiret werden wird, so ist
leicht zu erachten, daf die Endschaft der Sache noch einige Zeit erfordern
werde; ich glaube also am Besten zu sein, dafl Ew HochwohlEhrwiirden,
die Wittibe Sohn vor der Hand zu beruhigen suchen.”152

.Dafs, weil Beklagter die wieder ihn angebrachte Klage in ihrem gantzen
Umfange als richtige eingeraumt und ihm der verlangte Ausstand zur
Zahlung bis dann, nemlich {iber den an dem Prediger Miiller zu neh-
menden Regresh rechtskriftig erkannt seyn werde, bey dem Wieder-
spruch der Klagerin nicht gestattet werden kann.”153

hief§ es im Urteil des Gerichts.

Spitzbarth antwortete darauf, dass er zur Zahlung der Rente bereit sei.
Doch der Mafstab fiir die Hohe der Zahlung seien nicht die gegenwirti-
gen Einkiinfte seiner Stelle, sondern: ,Da nun die Wittwen Ordnung
weiter nichts bestimmt, als daf eine Prediger Wittwe von dem stehenden
Prediger Gehalt ihres verstorbenen Ehemanns den !/2ssten Theil ad dies
vitae zu genieflen haben soll; so spricht es wohl von selbst, daf auf die
Wittwe Sohn ein Mehreres nicht mit Bestande verlangen kann, als den
!/25 Theil von dem Prediger Gehalt welches und nur in der Art wie? es
ihr verstorbener Ehemann genoflen hat.”15¢ An Stelle der geforderten , 15
rt 9 Stb Berl[iner] Cour[ant]” konnten jahrlich nur 13% Taler gezahlt
werden. — Die Witwe Sohn ging auf diese Zahlen ein: ,damit ich also
kiinftig keine VerdrieBlichkeiten deswegen habe, so will ich alles so an-
setzen, wie es mein seeliger Mann zum allergeringsten Empfangen hat,

150 Ebd., BL. 62 (Brief vom 25.2.1791).

151 Ebd., Bl. 64.

152 Ebd., Bl. 65/v (30.3.1791).

153 Ebd., Bl. 68 (Sententia vom 15.3.1791).
154 Ebd., Bl. 69v.
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nemlich 13% Reichstaler berl[iner] Courant, und ich hoffe dagegen wird
Herr Pastor Spitzbarth nichts ein-[/] wenden kénnen und wollen.”155
Am 28.3.1791 wurde ein Protokoll aufgesetzt, in dem die Klage gegen
Miiller durch von Oven vorgetragen wurde.'® Zum Termin am 2.5. kam
Miiller personlich, Spitzbarth wurde durch von Oven vertreten.15

Von Oven schrieb nach der Verhandlung an Spitzbarth:

~Wegen der Paritaet habe ich mich auf den Bericht des Hografen bezo-
gen, HE p Miiller meinte aber, dafs darin nur enthalten, daff die Paritaet
observirt zu werden pflege, und stellete er eine durchgangige Paritaet in
Abrede. Ueberhaupt scheinet mir der Ausschlag der Sache zweifelhaft zu
seyn, und wiirde ich dahero einen giitlichen Vergleich nicht abgerathen
haben, def8 Endes ist auch von dem Deputato der Vorschlag geschehen,
dafs jeder die Halfte beitragen mogte. Dherr Pastor Miiller hat aber diesen
Vergleichs Vorschlag aus der Ursache ietzo verworfen, weil als er vorhin
dazu willig gewesen, Ew. HochwohlEhrwiirden denselben nicht hitten
annehmen wollen. 158

Spitzbarth ging ausfiihrlich auf das ihm iibersandte Protokoll ein und
unterstrich seine Position. Die Vereinbarung zwischen Miiller und ihm
sei reine Privatsache und das Consistorium habe damit nichts zu tun.1%

Statt eines die Sache entscheidenden Urteils kam aber auf Spitzbarth
ein Exekutions-Urteil zu: binnen 4 Wochen solle er die Witwe befriedigen
mit 91 Talern und auch die ihr entstandenen Kosten erstatten.1® Es folg-
ten weitere Kostenanforderungen vom Gericht und Anwalten an ihn.

Am 25.10.1791 wurde das Urteil publiziert,6!
»dafl Beklagter [Miiller] den Klager [Spitzbarth] wegen des von der Wit-
we Sohn in Absicht der jahrlichen Bezahlung des 1/;5 ten Teils der ste-
henden Pastorat Revenuen gegen ihn erstrittenen Judicati [/] iiberall
schadlos zu halten, mithin selbigen dasjenige zu erstatten Verbunden sey,
was er sowohl pro préterito, als auch pro futura der gedachten Witwe
Sohn ad dies vitae an Pastorat Renten zu bezahlen verpflichtet, und iibri-

155 Ebd., Bl. 75¥-76 (Brief vom 12.4.1791).

1%  Ebd., BlL. 71-72.

157 Ebd., Bl. 82-88 Protokoll vom 2.5.1791, darin ein ,Pro Memoria” von Miiller:
87,88,82. (Bl. 82 muss nach Bl. 88 eingeordnet werden).

158 Ebd., Bl. 79v, vom 4.5.1791.

159 Ebd., Bl. 89-96.

160 Ebd., Bl. 100, vom 7.9.1791.

161 Ebd., BlL. 108-116, eine zweite Abschrift Bl. 117-123.
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gens auch Beklagter dem Klédger die Kosten des Prozefses zu erstatten
schuldig sey.”162

Die Urteilsbegriindung folgte im wesentlichen der Meinung Spitzbarths.

Private Vertrage konnten geschlossen werden, Miiller habe schriftliche

Zusagen gegeben,
~der vom Consistorio unterschriebene Aufsaz de 7 Novb 1786 welcher
iiberdem nur eine bloBe bescheinigung seines Nichtwissens enthilt,
dem Beklagten um soweniger zu statten kommen, da zu der Zeit das
Consistorium nicht mehr aus den nemlichen Persohnen bestanden,
welche tempore [/] vocationis des Beklagten Mitglieder deflelben ge-
wesen, und dem jezigen Klager das Arrangement mit seinem kiinfti-
gen Collegen tiberlafien hatten.”163

Gegen das Urteil konnte Miiller Einspruch einlegen. Dieser erfolgte am
25.11.1791 beim Gogericht in Schwelm.

Miiller klagt gegen Spitzbarth

Nachdem die Regierung in Cleve die Appellation angenommen hatte,
erhob Miiller am 27.2.1792 Gegenklage.!¢* Er begriindete diese damit,

1. dass der ,Herr Appellat [Angeklagte] Spitzbarth” ohne ,einen Auf-
trag vom Consistorio [...] wegen des quaestionirten 1 /55 ten Theils und
defien Bezahlung [/] zu unterhandeln, sondern da8 vielmehr das ge-
sagte Consistorium es missbillige”, als es das erfahren habe.165

2. ,waére in der ihm [...] hiebey tiberreichten Vocation de 19t Juny 1785
... eine Unrichtigkeit enthalten, dafs darin [.../...] geschrieben wor-
den, es sey durch den Tod des Herrn Johann Adam Sohn seel: die
zweyte Pastorath bey der Gemeinde zu Schwelm erlediget” [...] Aber
der ,gesagte Herr Sohn seel:” habe ,nicht die zweyte sondern die ers-
te Pastorath Stelle bekleidet [...] Beym Empfange der Vocation habe er
Appellant [Anklager] also nicht anderster wiffen und urtheilen kén-

162 Ebd., Bl. 108/.

12 Ebd., Bl 110/.

164 AKS1,2.5 Bl 128-132.
165 Ebd., Bl. 128v/129r.
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nen, als dal der Herr Appellat Spitzbarth erster Prediger gewesen,
und in dieser seiner Pastorath stehen geblieben. |[...]"166

3. ,Habe Er[...] zur Zeit [...] des Antwort-Schreibens de 21sten Juny 1785
auch geglaubet, daB zufolge der in vorigen Zeiten geschehenen Pari-
taets-Einfithrung noch wiirklich eine ordentliche und solide paritaet
bestehe, gleichwohl aber nach seiner Hierhinkunft nach Schwelm das
gerade Gegenteil auch gefunden. [...] [/] Der Beweis, dafd zur Zeit der
Vocation keine ordentliche Paritaet mehr vorhanden gewesen, ergébe
sich nicht nur aus dem nachherigen Paritaets-Recess de 6" Januar
17907157

4. sei[/],[...] am 6tn January 1790 eine Renovation der Paritaet gesche-
hen, [...] gegen welches eine ohnehin per se nicht existirende accepta-
tion des Antworts-Schreibens de 21sten Juny 1785 sich gar nicht geden-
ken liefle.”168

Die Spitzbarth vom Gogericht iibersandte Kopie dieses Schreibens ist
voll mit dessen Randbemerkungen.

166

167
168
169

,Samtliche [...] vorgebrachten Einwendungen gehoren tiberall gar nicht
zur Sache und kénnen die Natur des zwischen ihm und Appellaten be-
stehende Pacti auf keine Weise dndern, [...] denn es ist wohl keinem
Zweifel unterworfen da8 Appellat iiber die Bezahlung des 1/25ten Theils
nicht nur mit seinem Collegen, sondern auch offenbar mit jedem andern ein
giiltiges Pactum habe errichten konnen, ohne daf8 so wenig das Consistorium
in Schwelm als auch sonst Jemand dabei ein Jus contradicendi gehabt ha-
be, und ohne daf es dabei der Confirmation und Genehmigung des Con-
sistorii oder sonst Jemandes bedurft habe [...].”162

Ebd., BL. 129¥/130r. Die Berufungsurkunde lautet zu Anfang: ,Nachdem durch den
Tod des Hochehrwiirdigen und Hochgelehrten Herrn Johann Adam Sohn, gewe-
senen treufleifiigen und verdienten Pastoris bey der Evangelisch Lutherischen
Gemeinde zu Schwelm, die zweyte Pastorath Stelle bey dieser grofien und volkrei-
chen Gemeinde Vacant geworden, so ist [...] zur Wahl eines anderweiten wiirdi-
gen und geschikten zweyten Predigers bey dieser Gemeinde [...] in aller Stille und
Frieden abgehaltenen Wahl, aus den dreyen, vom Consistorio und Vorstand zur
Wahl gebrachten, bereits im Amt stehenden, und in Lehre und Leben unstraflichen
Hermn Prediger der Hochehrwiirdige und Hochgelehrte Herr Pastor Friedrich
Christoph Miiller in Unna zum zweyten Pastoren, und Seelsorger der Gemeinde[/]
zu Schwelm durch Mehrheit der Stimmen erwéhlet worden.” In AKS 1,1.38 4. Buch
befinden sich zwei Kopien der Berufungsurkunde: Bl. 29-30 u. Bl. 41-44. Zitat; Bl
29+/v. Das Original der Berufungsurkunde liegt im StA Dortmund a. a. O. 306, 6.
Priimer hat sie vollstandig abgedruckt: S. 15 f.

Die Sitzung war am 5.1.1790.

Ebd., Bl. 131-132r.

Ebd., Bl. 128+
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Zum ersten Argument sagte Spitzbarth,

,daf8 das Consistorium, ohne sich in die Sache mischen zu wollen, [... es
ihm] zu einem Arangement mit seinen zu erwahlenden Collegen frei-
gestellet und iiberlafien habe.”170 Das Konsistorium habe in dieser Sache
nichts zu sagen, er sei frei, mit jedem Vertrdge zu schliefen. Spitzbarth
sagte spater: ,Das Consistorium hatte nun also da es in der Vocation der
Bezahlung des 25ten Theils nicht gedacht hat, im geringsten kein Recht
mehr, {iber die dem appellanten in der gedachten Vocation zugesicherten
Reventien, welche mit der ihm angetragenen Pastorath verbunden waren,
zu disponiren.”171

Spitzbarth hatte vermutlich dariiber hinaus jegliche Stellungnahme der
Kirche oder des Staates zu den Gehaltsfragen fiir nicht rechtmafig gehal-
ten. So bat am 3.1.1792 das Gericht (oder die Polizei?) in Breckerfeld
,nach einem allergnadigsten Rescript aus Hochpreifil[icher] Regierung
soll ich den HE Prediger Spitzbart dariiber vernehmen: ob er nicht auf
einer gewissen Kindtaufe sich gedufiert, [...] Die Regierung hiatte sich um
die Verwendung und Vertheilung der Pastorath Revenuen nicht zu be-
kiimmern [...] Es wird also zu solchem Ende Terminus [...] in Brecker-
felde angesetzet, wo alsdan gemelter HE p Spitzbarth sich persénlich zu
gestellen hat.”1”2 Ein Protokoll dariiber liegt allerdings in der Sammlung
nicht vor.

Eine lange Auseinandersetzung gab es um den zweiten Punkt. Im
Mittelpunkt standen vier Briefe. Miiller schrieb aus Unna am 16.6.1785 an
Spitzbarth, Spitzbarth antwortete am 20.6., Miiller reagierte am 21.6. und
Spitzbarth wieder am 23.6.1785. In diesen ging es um die Witwenrente,
und Miiller gab eine Zusage zu deren Ubernahme.

Miiller sagte dazu vor Gericht:
~Beym Empfange der Vocation habe er Appellant also nicht anderster
wilen und urtheilen kénnen, als dal der Herr Appelat Spitzbarth erster
Prediger gewesen, und in dieser seiner Pastorath stehen geblieben. Ge-
rade hierauf griinde [/] sich der Ausdruck seines Schreibens vom 21sten
Juny 1785 in welchem er sich gedufSert dafs es unbillig seyn wiirde, wenn
der Appellat als bestehender Prediger plerge] und wiirde er natiirlich
diese AuBerung nicht von sich gegeben haben, wenn er zur Zeit der Vo-

70 Ebd., Bl. 128v.
71 Ebd., Bl. 180v. Spitzbarth: , Gegendeduction” vom 10.9.1792 (Bl. 176-185).
172 Ebd., Bl. 74 , Decretum”.
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cation es gewusst, daB nicht die zweyte, sondern die erste Pastorath erle-
digt gewesen, und also der Herr Appellat kein in der lezten bestehenden
Prediger bliebe.”173

Als Nachfolger Sohns werde er auch die Lasten wie die Witwenrente fiir
die Ehefrau des Verstorbenen tibernehmen.

Spitzbarth behauptete dagegen, dass Miiller es

,wohl wuste der verstorbene Herr Adam Sohn nicht zweyter, sondern
erster Prediger gewesen war. ... Denn als einem mehrere Jahre im Mi-
nisterio der Grafschaft Mark gestandenen Prediger!74 miiflen ihm die Sta-
tuta dieses Ministerio bekandt seyn; und im Fall er einer ndheren Beleh-
rung dariiber bedurft hitte, so konnte er dieselbe von dem neben ihm in
Unna stehenden beiden Predigern, oder allenfalls von dem Inspectore
Ministerii, welcher nur ein halb Stiindgen von Unna zu Fromern!75 wohnt
sehr leicht erhalten; [/] so wie er iiber das Factum selbst, [...] so wohl aus
seiner Vocation, als durch die beiden Deputirten aus dem Schwelmschen
Consistorio [...] in instanti die nothige Aufklahrung haben konnte. Wenn
er aber das nicht that, so war das offenbar nicht des appellaten, sondern
des appellanten Schuld.” 176

Im Brief vom 23.6.1785, den Spitzbarth an Miiller geschrieben hatte,
sprach Spitzbarth vom ,Pakt”, der zwischen den beiden kiinftigen Kolle-
gen geschlossen worden war. Von einer Bestatigung des ,Paktes” durch
Miiller ist aber nie die Rede. Miiller besaff den fraglichen Brief nicht,
konnte sich an ihn auch nicht erinnern:

173
174

175
176

,Als ich von Unna wegzog, so verbrannte ich um Platz beim Einpacken
zu gewinnen, viele Briefe, Papiere und dergl[eichen] und da ich eben die
Zeit nicht hatte, lange Musterung zu halten, so habe ich leider manches
mit verbrannt, das ich nachher wohl hitte brauchen kénnen. Als ich nun
bey meiner Ankunft zu Schwelm [/] wieder auspackte, so lief ich eine
Menge Pappiere und Briefe, womit die Zwischenrdume zwischen meinen
Biichern und anderen Sachen ausgefiillt gewesen waren, auf den Haufs-
boden unter das Dach tragen und dieses [...] hat sich mit den Jahren mei-
nes Hierseyns dergestalt vermehret, und ist zum Theil durch Regen und
Schnee, Katzen und Miuse dergestalt verdorben, daf es itzt eine sehr pe-

Ebd., Bl. 1307/v. Aus Miillers Aussage vor Gericht am 27.2.1792, Bl. 128-132.
Spitzbarth kannte offensichtlich alle Prediger in der Grafschaft Mark und deren
Stellung, wenn mehrere Pfarrstellen in einer Gemeinde sind.

Generalinspektor Johann Dietrich Franz Ernst von Steinen (Bauks 6075).

AKS1,2.5. Bl 181v/182~.
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nible und langweilige Arbeit fiir mich seyn wiirde, ein solches Chaos,
Blatt fiir Blatt durchzuwiihlen, um die vielleicht etwa noch darunter be-
findlichen Spitzbarthschen Briefe herauszufischen.”177

Spitzbarth hatte seine Entwiirfe verwahrt. Er hatte vorher an das Ge-

richt geschrieben:
u[.-.] da der Herr Prediger Miiller die von mir respec unterm 20tn und
23ten Juny 1785 an ihn erlafSenen Briefe gerichtlich edire [veroffentliche],
und falls dieses nicht geschehen sollte, den gesetzmifligen editions eid
daftir ausschworen, daf8 er diese beiden Briefe nicht nur nicht mehr be-
sitze, sondern sie auch wihrend des gegenwirtigen Procefes und iiber-
haupt nicht absichtlich auf die Seite geschafft habe.

Sobald der Herr Prediger Miiller diesen Eid wird abgeleistet haben,
werde ich die Concepte dieser beiden Briefe [...] iiberreichen und falls
sich [/] [...] bey deren recognition Zweifel [...] finden sollten, werde ich
mich {iber die anbefohlene eydliche Bestirkung derselben alsdann niher
zu erkldren nicht ermanglen.”178

Was dachte Spitzbarth sich bei der von ihm gewiinschten Reihenfolge?
Wenn Spitzbarth sich seiner Sache so sicher war, warum sollte dann
Miiller zuerst den Eid schworen? Zu diesem Eid ist es nicht gekommen,
weil Miiller zu einem Termin nicht erschienen ist. Spitzbarth hatte seine
beiden Briefe dem Gericht vorgelegt.1”

77 Ebd., BL. 191¥/192r in: Abschrift des Schreibens vom 20.4.1793 an das Gericht (Bl.
191-193).

178 Ebd., Bl. 118/, Brief an das Gericht vom 22.3.1793 (BL. 118-119).

17 Ebd., Bl. 145¥/146r (im Urteil vom 14.12.1793, BL. 142-146).
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Miiller geht Spitzbarth aus dem Weg

Bei einer Verhandlung am 15.3.1792 vor dem Schwelmer Gogericht, bei

dem die beiden Kontrahenten anwesend waren, gab Spitzbarth eine aus-

fithrliche Erklarung ab. Er hat wahrscheinlich das in der Sammlung be-

findliche Konzept'# vorgetragen. Als dann in dieser Verhandlung Miiller
Jhieriiber vernommen werden wollte, so duflerte derselbe sich, daf es
ihm nicht moglich sey, auf die weitlduftige Beantwortung dH Appellaten
so aus dem Stegreife zweckmiBig zu antworten: Er trug um deswillen
darauf an, die Instruction des Appellatorii fiir heute abzubrechen, [...]
und zur Fortsetzung der gesagten Instruction und regulirung der Sta-
tuum einen andern schicklichen Tag [...] zu bestimmen. 181

Wenn Miiller in dieser Verhandlung Spitzbarth nicht direkt auf dessen
Erklarungen antworten wollte, kann das nur heiflen: er ging seinem Kol-
legen aus dem Weg. Die Argumente miissten ihm bekannt gewesen sein,
denn Spitzbarth hatte sie wiederholt vorgetragen.

Holthaus!#2 sprach in seinem , Necrolog” wahrscheinlich diese ganze
Situation an, wenn er iiber Miiller schrieb: ,Niemand konnte ein besseres
und wohlwollenderes Herz haben, als unser Miiller. Das war ihm auch
durchaus natiirlich und seinem Verstande hat es gewiff wenig Miihe
gekostet, diese seine Empfindungsart zu Grundsatzen zu erheben. Er
war hochst vertrdglich, nachgebend geduldig, sanft und bescheiden.!®3
Aeuflerst selten riff der Faden seiner Langmuth, und nur dann wurde er
— freylich aber auch in hohem Grade aufgebracht. Diese Aufgebrachtheit
ging hier in Schwelm ein Paar Mahl, durch verschiedene ihm sehr wi-
derliche Umstinde verursacht, so weit, daf8 er auf mehrere Monathe
verstimmt wurde, und eine ganz entgegengesetzte Denk- und Hand-
lungsart duBerte. [...] Bald aber stellte sich Miillers natiirliche

180 Ebd., Bl. 136-141.

181 Ebd., Bl. 152-153.

182 Holthaus gehort zu Miillers Freunden.

183 In seinem ,Unterricht im Christenthum” schreibt Miiller: ,Wann sind wir denn
sanftmiithig? Wenn wir uns durch die Fehler anderer nicht leicht zum Zorn brin-
gen lassen. — Aber darf man denn nicht ziirnen, wenn doch die Fehler anderer sehr
grof und uns nachtheilig sind? Wenn wir in Eifer und Zorn gerathen, so stellen
wir uns gemeiniglich alles grofer und schlimmer vor als es wiirklich ist. Deswegen
miissen wir unsern Zorn zu bindigen suchen und andern ihr Unrecht mit Beschei-
denheit vorstellen.” — ,Wodurch kénnen wir denn unsern Zorn bandigen? Beson-
ders dadurch, daff wir nicht gleich reden wenn wir dazu gereizt werden, sondern
erst bedenken, wie sehr wir uns und andern dadurch an der Gemiithsruhe und
Gesundheit schaden und uns versiindigen wiirden.” (§ XLI, S. 84 £.).
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Guthmiithigkeit wieder ein, und erwarb ihm die verminderte Zuneigung
der Gemeinde sehr bald aufs neue.”184

Aus dem Jahr 1792 gibt es dann nur neben einer Rechnung eine aus-

fiihrliche , Gegen-Deduction”,!% eine Klageschrift von Spitzbarth, in der
noch einmal alle Punkte aufgefiihrt werden. Er bestritt, dass es neue Fak-
ten gebe, sondern nur in der ersten Instanz ,bis zum Uberflufs wider-
legte”.186 Spitzbarths Seite entfaltete die einzelnen Punkte seiner Deduk-
tion recht ausfiihrlich und schmiickte sie oft mit lateinischen Zitaten aus
der Rechtspflege.

Die néchsten vom Gericht angesetzten Termine sagte Miiller ab:

184

186
187

»Ich bedaure dass ich dem von Ew. Wohlgeb[oren] auf kiinftigen Montag
als den 22 [April] bey angesagten Termin nicht personlich beywohnen
kann, weil ich wegen eines geschwollenen Fufies kaum aus einem Zim-
mer in das andere, geschweige denn vor die Thiire kommen kann.

Da ich nun aus dem mir communicirten Ausstands-Gesuche des
Herrn Pastors Spitzbarth ersehe, dass er zum Vergleiche abgeneigt ist, so
ist es auch wohl befSer, daf} wir nicht personlich in dieser Sache zusam-
men kommen, weil sonst gar leicht nichts entscheidende Wortwechsel,
und neue Verbitterungen entstehen konten, welche, ich wenigstens, bis-
her nur dadurch zu coupiren gesucht habe, daf ich verhiitete, dal die
streitige Sache unter uns beyden weder miindlich noch schriftlich touchi-
ret wurde. Das ,anheim stellen dem der da recht richtet’ schickt sich auch
wohl fiir ein Paar Prediger befer, als unniitzes Zanken und Schimpfen.

Die Haupt-Sache ist die, daf8 sich mein Herr Gegner, aufier meinem an
ihn geschriebenen Briefe [...] auch noch auf zwey andere, von Thm an
mich nachher noch geschriebene [/] Briefe beruft, die [...] mir nicht mehr
erinnerlich sind, wovon Er aber die Concepte noch zu haben, und jede
Stunde vorlegen zu kénnen versichert.

Ihm ist es also ein Leichtes, diese Concepte, [...] abzuschreiben oder [...]
abschreiben zu lafien.”187

Necrolog, vom 21.6.1808, Spalte 788.
AKS1,25. Bl 176-185 vom 10.9.1792.
Ebd., Bl. 176v.

Ebd., BL. 191%/¥(20.4.1793).

129



Die nichsten Schreiben der Regierung kamen mit der Frage, ob die Revi-
sion des Urteils aufrecht erhalten werde. Es wurden Termine angesetzt,
aber Miiller sagte wieder ab und schrieb:
,Ich habe morgens die Pashionspredigt, Mittags eine kopulation auf dem
Winterberge, gleich darauf eine Leichenpredigt, und hernach 3 Kindtau-
fen auf dem Kirchspiel. Es ist mir also eine wahre Unmdoglicheit, dem an-
gesetzten Termin beyzuwohnen, und ich muf also meine Erklirung
hiermit schriftlich abgeben.

Zum Vergleiche bin ich noch niemahles abgeneigt gewesen, und ich
habe dis auch wiederholentlich erkléret, weil ich bey bestehender Paritaet
nie verlangt habe, und nie verlangen werde, meinen Collegen allein ein
onus [Last] aufzubiirden, welches mit gleichen Schultern zu tragen, mei-
ne Pflicht ist.

Will er unterdefen den Prozef fortsetzen, so verlange ich, die angebli-
chen Concepte derjenigen Briefe, worauf er die Abwilzung dieses Oneris,
allein auf mich griinden will, erst zu sehen, ehe ich meine Erklarung dar-
iiber abgebe.”188

Und am 1.5. schrieb Miiller und sagte damit den nédchsten Termin (6.5.)
ab:
,Da nun wie ich Ew. Wohlgebohren schon neulich die Ehre hatte zu ver-
sichern, unsere persohnliche Zusammenkunft nur Ubel drger machen
wiirde und da sie auf der 6ffentlichen Gerichtsstube geschehen soll, un-
sere Gemeinde nur Scandalisiren so ersuche ich Sie dringend die Lage der
Sache der Hochl6blichen Regierung zu berichten.”189

Am 22. Mai schrieb die Regierung in Cleve, daf8 die beiden Kontrahenten
wegen der fraglichen Briefe eidlich vernommen werden sollten, wenn sie
nicht kdmen, seien die Akten wieder an die Regierung einzusenden. Fiir
einen weiteren Termin am 24. Juni gibt es keine Unterlagen in der Samm-
lung. Er ist wohl auch nicht zustande gekommen.

188 Ebd.,, BL. 170+ (21.3.1793)
189 Ebd., Bl 186 (1.5.1793).
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Auch Spitzbarth entschuldigte sich mit ,unvorhergesehenen wichtigen

Hindernissen”.1% Aber mit einem Vergleich war er nicht einverstanden:
»Zu dem vorgeschlagenen Vergleichs-Versuche qualificiret sich meines
Erachtens die vorliegende Sache nunmehro gar nicht mehr, indem dar-
iiber eines theils schon leider ins 3te Jahr mit schweren Kosten der Procefs
gefithret worden, und ich [...] dem Herrn Prediger Miiller zu verschiede-
nen mahlen, den billigesten Vergleich freundschaftlich angebothen, wel-
chen derselbe aber, [...] jedes mahl von der Hand gewiesen; anderen
theils ist die vorliegende Streit-Sache, in Ansehung meiner, gegenwértig
eine wiirkliche Ehren-Sache, in dem der Herr Prediger Miiller, [...] sich
nicht entblédet hat, mich [...] als einen Betriiger und Falsiarium [Fal-
scher] aufstellen zu wollen.”191 Nur — ein Vergleichsvorschlag findet sich
nicht in den Akten.

Der Streit weitet sich aus

Der Streit zwischen den beiden Predigern war der Schwelmer Gemeinde
nicht verborgen geblieben. Miiller hatte in Schwelm Freunde, aber auch
Feinde. Wir kennen aus den vorhandenen Unterlagen nur die beiden
Namen ,Spitzbarth” und , Wever” als Kontrahenten Miillers. Der Kreis
wurde aber groBer. Die ,Feinde” scheinen in Schwelm und iiber
Schwelm hinaus Einfluss gehabt zu haben.

Holthaus schrieb im Nachruf auf ihn, dass einzelne Gemeindeglieder
mit dem Prediger unzufrieden waren. Er war héufig nicht in Schwelm
und machte immer wieder weite Reisen!?2, er beschaftigte sich mit Ma-
thematik: ‘

»Natiirlich war ihm nichts lieber, als wenn er auf seinem Zimmer seyn

konnte, wo es aber seinem noch ganz ungeschwachten Geiste unmoglich

war, miiflig zu seyn. Und doch beschrinkte sich alles, was man seit dem,
dafs er keinen Gehiilfen mehr hatte, von mangelhafter Erfiillung seiner

Amtsverrichtungen sagen konnte, nur darauf, dafl er auf Kindtaufen,

Hochzeiten u[nd] bey Krankenbesuchen zuweilen nicht so lange ver-

190 Ebd.,, Bl. 118+ (26:3.1793).

91 Ebd., Bl. 118 (26:3.1793).

2 Z. B. Reisen, um die trigonometrischen Punkte in der Grafschaft Mark aufzuneh-
men, oder zur Suche nach Handwerkern fiir die Herstellung des Sextanten, Reisen
zu Verlagen in Miinster und Leipzig, Reisen nach Berlin, nach Paris ... Die , Tafeln
der Sonnenhohen” erschienen in einer franzgsischen Ubersetzung (Bohmer, Leben,
S. 17). Miiller hatte Kontakt zu franzisischen Geodéten, die in Frankreich trigono-
metrische Messungen vornahmen.
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weilte, als es, besonders die untere Klasse seiner Gemeinsglieder, ver-
langte.19 Auf seine Predigten bereitete er sich auf’s beste vor, und schrieb
sie fast alle vorher wortlich nieder; und sein Lebenswandel war nicht al-
lein untadelhaft, sondern konnte in man-[/] cher Hinsicht sehr zum Mus-
ter dienen, wie unten mit mehrerm gezeigt werden wird. Ach, ihr! die ihr
andere Leute so fehlerlos — so vollkommen verlangt: seyd ihr’s selbst?”1%¢

Miiller hatte 1793 eine Schrift gegen seine Anklager verfasst.!” Sie ist
leider nicht erhalten. Aber Holthaus, der Miillers Schriften als Anhang
zum Necrolog aufgezihlt hatte, setzte hier hinzu: ,Hierin findet sich
einiges von den oben angefiihrten Umstanden seines Lebens. 1%

Zum Problem seiner Beschiftigung mit Mathematik schrieb Miiller im
gleichen Jahr:

193

194
195
196
197

,Liebe Leute! ihr solltet doch nicht von Sachen urtheilen, die ihr nicht
verstehet. Wisset, dafl die Mathematik die erhabenste, niitzlichste und
zuverlissigste unter allen menschlichen Wissenschaften ist. In ihr liegt
der Schliissel zu den Geheimnissen der Natur. Sie breitet die Verherrli-
chung der Macht, Weisheit und Giite des Schopfers am weitesten aus,
und fiithret zur tiefen Ehrfurcht herzlicher Liebe und Dankbarkeit gegen
ihn.“197

Miiller schrieb 1789 dazu (Choragraphie, S. 22 f.): ,Nach den wenigsten Hofen
gehen gut gebahnte Wege. Es ist ofters eine halsbrecherische Arbeit sich mit dem
Pferde durch die tiefen verwachsenen Hohlwege, iiber Stock und Steine, durch an-
geschwollene Biche und Moraste zu quélen. Ich habe es deswegen die meiste Zeit
bequemer und sicherer gefunden, zu Fufle zu gehen. Kommt man denn nun ganz
ermiidet, mit Schweiff bedeckt, oder vom Regen und Schnee [/] durchnéfit an Ort
und Stelle, so muf man aus den Stegreife eine Rede halten, die sich auf die vorzu-
nehmende Handlung und die Umstéinde der Familie schicket, (denn liturgische
Formulare sind hier nicht gebrauchlich,) und diese Rede mufs, besonders bey ge-
meinen Leuten, ja nicht zu kurz sein, weil sie die Giite nach der Linge abzumessen
gewohnt sind. Man kann sich nun leicht vorstellen, wie aufgelegt man unter sol-
chen Umstianden, zum Studiren, zur Lektiire und zu gelehrten Arbeiten seyn kén-
ne. Einer meiner Vorfahren hat deswegen sehr recht gehabt, wenn er zu sagen
pflegte: Pastorem Schwelmensem non oportet studere, sed studuisse.”

Necrolog, Sp. 759 f.

An das Publicum, besonders in Westfalen. 16 Seiten in Oktav.

Necrolog, Beylage zu Nro. 52.

Miiller auf dem achtseitigen Umschlag seiner Predigt zur Einsegnung, S. 5 f. (Pas-
tor Miillers Rede an seine Gemeinde nach vollbrachter Einsegnung der Kinder am
ersten May. Zweite Auflage Schwelm bey Johann Gottlieb Kampff, Buchbinder,
1793).

132



Am 9. Juli 1793 wurde Miiller ein eindriickliches Zeugnis von der Synode

der Grafschaft Mark ausgestellt.
,Herr F. C. Miiller, [...], hat sich durch seine grofien Kantnisse, sein er-
bauliches Predigen und seinen guten Wandel jederzeit als Prediger vor-
ziiglich ausgezeichnet und sich dadurch die Achtung und Liebe nicht nur
der iibrigen Amtsbriider, sondern aller unsrer Gemeinen erworben. Sol-
ches bescheinigen wir in unserm und des ganzen Ministerii Nahmen.
Hagen in Synodo d. 9ten Julii 1793. (LS.) DE. P. von Steinen des Ev. Lu-
ther. Min. in der Grafsch. Mark Inspecta. Joh. Friedr. Dahlenkamp, Predi-
ger in Hagen, Subdelegatus Classis Wetterensis. T. H. Hopfensack qua
Deputatus. J. Kleinschmidt P. zu Altena q. deputatus Synodi.”198

Dieser Beschluss spiegelte die Schwelmer Situation. Er stiarkte Miiller
den Riicken.!??

Eine Episode aus dem Jahr 1796 zeigt, wie empfindlich, nahezu feindse-
lig, Schwelmer Gemeindeglieder auf Miillers Einsatz reagierten: Miiller
fuhr wegen der kritischen Situation an der Grenze zwischen Elberfeld
und Barmen nach Berlin. Die Grafschaft Berg war in der Zeit vom 5. bis
8.9.1795 von Frankreich besetzt worden. Franzosische Truppen standen
in Elberfeld. Die offizielle Grenze ging durch Gemarke. Die Barmer hat-
ten Angst, dass auch ihr Gebiet besetzt werden wiirde. Darum reiste
Miiller mit Frau Wichelhausen — sie wohnte im Schloss Martfeld in
Schwelm und hatte Eigentum in Barmen, ihr Sohn Peter?® war , preufsi-

198 StA Dortmund a. a. O. 306, 9. Zitiert von Béhmer, Leben, S. 23.

199 Die Einladungsschriften zu den offentlichen Priifungen an der Schwelmer Latein-
schule standen in jedem Jahr unter einem besonderen Thema. 1794: ,Darf der
Christ auch wohl Prozesse fithren?” (Nachlass Holthaus, StA Schwelm A 41).

200 Miiller schrieb hinsichtlich des von ihm entwickelten und weit verbreiteten Sextan-
ten: Ich ,hatte [...] meine Sextantenfabrik beynahe ganzlich aufgegeben, wenn
mich nicht einer meiner wiirdigsten Freunde, Herr Peter Wichelhausen auf der
Gemarke, wieder dazu aufgemuntert, und mit einen geschickten Schlosser, na-
mens Beckmann, der seine Kunst 10 Jahre in Paris getrieben hatte, vorgeschlagen
hatte. Durch die eben so freundschaftliche als thatige Besorgung des gedachten
Herrn Wichelhausen, lieferte mir Meister Beckmann, einige stahlerne, wohlpolirte
und mit Messing plattirte Sextanten, zur Probe, mit welchen ich, besonders auch in
Riicksicht des Preises, wohl zufrieden war, und eine betrichtliche Menge, bey ihm
bestellte.” (Beschreibung und Geschichte des Miillerschen Sextanten und der dazu
gehorigen astronomischen Tafelh und Projektionen zur Kenntnis der wahren Zeit
und richtigen Stellung der Uhren hauptsichlich im gemeinen Leben. Mit illuminir-
ten Kupfern. Hagen, gedruckt bey G. W. Voigt, o. ], S. 15.). Das Werk ist wahr-
scheinlich Ende 1792 erschienen. Miiller zitiert im Vorwort einen ,Auszug aus
dem Octoberstiick der Berliner Monatschrift und aus Nro. 130 der Berliner Zeitung
vom Jahre 1792” und einen Brief von Hertzberg vom 20.9.1792.
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scher Agent” — nach Berlin und wollte seine Beziehungen zur Regierung
dafiir nutzen, dass Barmen durch preuffische Truppen geschiitzt wiirde.

Miiller hatte in Berlin die Nachricht erhalten, dass die Gemarke nicht
in das preuBische Schutzgebiet eingeschlossen sei. Darum sollte so
schnell wie mdglich eine erneute dringende Vorstellung im Namen der
dortigen Einwohner dem Konig tiberreicht werden. Das berichtete Miil-
ler am 6. Juli an Peter Wichelhausen und bat ihn, wenn die Gemarke und
die Schwelmer Biirgerschaft wiinschten, dass er sich fiir die Abdnderung
der Demarkationslinie einsetzen solle, ihn dann schleunigst zu bevoll-
michtigen. ,In dem Augenblick, da ich die Vollmacht erhalte, fahre ich
nach Charlottenburg und werde alles anwenden, um diesen Zweck zu
erreichen.” In einer Nachschrift bat er noch um vorsichtige Behandlung
des Inhalts.

Die Erfiillung dieses Wunsches wurde aber dadurch zunichte ge-
macht, dass, wie Peter Wichelhausen in seiner Antwort an Miiller sagt,
,der Postmeister Sonntag nachmittag mit Ihrem Brief in der Hand rund-
gelaufen ist und sich viele Miihe gegeben bat, diese Nachricht auszu-
trompeten”. Dadurch wurden die Fliichtlinge aus dem Herzogtum Berg
veranlasst, ihre Biindel schleunigst zu schniiren; die Biirgerschaft
Schwelms selbst geriet ebenfalls in Angst und Aufregung, und die Fein-
de Miillers prophezeiten eine Verringerung der Liebe und des Ver-
trauens gegen den Konig. 201

Miillers Mission hatte nur teilweise Erfolg: die PreufSen schiitzten
Barmen nicht, aber Barmen wurde auch nicht von den Franzosen besetzt.

Erneute Beschwerde der Witwe Sohn

Erst vom November 1793 liegen wieder Dokumente zu diesem Thema in
der Schwelmer Akte.

Die Witwe Sohn hatte sich am 15.10.1793 bei der Regierung beschwert:
.Ersteres ist damahls geschehen [sie hatte von Spitzbarth die riickstindi-
gen Gelder erhalten] allem [/] nachgehends habe ich weder im August
des Vorigen und auch [?] dieses Jahres mein Witwen Gehalt bekommen.

201 Bshmer, Emil: Wie der Schwelmer Pastor Friedrich Christoph Miiller 1796 Barmen
vor der Besetzung durch die Franzosen rettete. In: Auf roter Erde, Heimatblatter
fiir das markische Land, Beilage der Schwelmer Zeitung, 10 +11/1931. Zum Gan-
zen, Béhmer, Leben, S. 24 ff.
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ich habe derhalb zweimahlen an den Prediger Spitzbarth geschrieben a-
ber ohne Antwort von ihm zu erhalten.
Ich sehe mich deswegen genotigt, Ew Konigl[iche] Maj[estit] [...] zu
bitten dem Prediger Spitzbarth zu befehlen mir mein Witwen Geld vom
12 August 1792 und 1793, zusammen 30 rt 18 st courant?02 zu bezah-
len.”203
Die Regierung forderte Spitzbarth auf, die riickstandigen Gelder zu zah-
len. 204

Am 3.11.1793 wandte sich Spitzbarth deswegen an das Gericht:
,Es ist nun schon mehr als ein Jahr verfloBen, seitdem das hiesige Hoch-
gericht die vollig instruirten Appelation Acten [...] eingeschikt hat. Ich
habe seit diesem betrachtlichen Zeitraum [...] darauf gesetzet daf8 endlich
ein Urteil in dieser so klaren Sache wiirde publicirt werden; aber leider ist
meine Hoffnung bis auf diesen Tag vergeblich gewesen.”205
Spitzbarth verstand nicht, dass die Witwe Sohn ihn wieder zur Bezah-
lung aufforderte. Das kann ,mir aber auf keine Weise zugemuthet wer-
den”, es sei die Verbindlichkeit von Miiller. Diesr ,traducire” nicht nur
das Hochgericht und ihn auf eine unerlaubte Art, sondern habe ,sich
auch nicht entblodet [...], gegen das ihn vorgesetzte hohe Landes Colle-
gium sich ganz unschikliche Aulerungen zu erlauben.”206

Im November 1793 deutete Spitzbarth dann erstmalig an, das Witwen-

gehalt in die Paritit einzubeziehen, was Miiller immer schon angeregt

hatte:
,Ich mug [...] noch mahls auf das feyerlichste dagegen Protestiren, daf3
die Wittwe Sohn [...] ihr Wittwen Gehalt von mir fordern konne; da eines
theils der Prediger Miiller [...] der Mann ist, an welchen sie sich ihrer Be-
zahlung wegen halten muf3; anderntheils aber der Vorwand, als ob ich als
Successor ihres verstorbenen Ehemannes sie befriedigen miifie, um des-
willen keinen Platz findet, weil bey der in hiesiger Gemeinde unter bey-

22 Sje klagte wieder um die Hohe des zuerst genannten Betrages, den Spitzbarth
reduziert hatte. Bl. 75v-76 (Brief vom 12.4.1791).

203 Ebd., BL. 89/v. Abschrift als Anlage des Briefes aus Cleve an Spitzbarth, Bl. 88.

204 Ebd., Bl. 88, vom 25.10.1793.

205 Ebd., BL. 95, vom 3.11.1793.

26 Ebd., Bl. 957/v. Solch ein Schreiben Miillers liegt nicht bei den Akten. Jedenfalls
wird von Miiller das Gericht nirgends angegriffen. Warum hat dann Spitzbarth
das ihm bekannte Exemplar nicht auch eingeheftet?
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den Predigern bestehendem Paritaet, es vollig einerley ist, welche Pasto-
rath der eine oder andere Prediger bekleidet, indem die Revenuen beider
Pastorathe, von einem [...] Rendanten erhoben werden, welcher alsdenn
jedem Prediger die gerade Halfte daran auszahlen muf.”207

,Bey diesen Umstianden spricht es also wohl von selbst, da# wenn
auch nicht der Prediger Miiller per Pactum verbunden wire, das Wittwen
Gehalt an die Wittwe Sohn allein zu bezahlen, als dann doch der jarliche
Betrag defelben aus der gemeinschaftlichen Casse sémtlicher Pastorath
Revenuen genommen werden miifie, weil mich sonst meine Gemeinde
dadurch offenbar betrogen hitte, daf sie mir als ihren ehemaligen zwey-
ten Prediger nach dem Tode des Sohn, die erste Prediger Stelle antrug,
indem ich mich dadurch auf keine Weise verbef3erte, sondern wenn ich
das Wittwen Gehalt allein bezahlen sollte, offenbar verschlimmerte.”208

Das dritte Urteil

Das Urteil2®® vom 3.12.1793 traf kurz vor Weihnachten ein. Es stellte zu-
erst fest, dass

»der Prediger Spitzbarth [...] als erster Prediger stand und bey dem er-
folgten Absterben des ersten Predigers Sohn in dessen Stelle und Gehalt
hinaufriickte, [...] nach Vorschrift der Prediger Wittwen Ordnung ver-
bunden [ist], der hinterlaffenen Wittwe des letztern den 25t%n Theil des
von dem De- [/] functo [Verstorbenen] genoBenen stehenden Gehalts ad

dies vitae abzugeben, wozu er denn auch rechtskriftig schuldig erkannt
ist."210

In einer ausfiihrlichen Begriindung wurden die Argumente Miillers auf-
gelistet und bewertet. Miiller habe an Spitzbarth geschrieben:

207
208
209
210

,Zwar kann mit dem Urtheil, erster Instanz nicht angenommen werden,
daf} schon aus der in dem Schreiben des Beklagten vom 21ten Juny 1785
enthaltenen Erkli- [/] rung der Ungrund jener Einreden herfiirgehe: denn
hitte wirklich der Spitzbarth dem Miiller vorher gemeldet gehabt das
Consistorium wiinsche oder verlange, dafd letzterer das onus des 25ten
Theils iibernehmen, welches gestindigermafien nicht an dem war, so
bleibt die darauf erfolgte AuBerung, ich will gegen die Ubernahme keine

Ebd., Bl. 837, vom 13.11.1793.
Ebd., Bl. 84-.

Ebd., Bl. 142-146, neun Seiten.
Ebd., Bl. 142/v,
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Einwendung machen und selbst der Zusatz, dafi es unbillig wéare, wenn
man dem Spitzbarth diese Last aufgebiirdet hatte, unverbindlich. Ja eben
dieser Zusatz scheint vielmehr eine Voraussetzung des Beklagten, dafd
man ihm das onus aufgebiirdet habe, anzudeuten. 211

~Allein ganz anders wiirde es sich verhalten, wenn der von dem Kla-
ger angegebene Inhalt seines Schreibens vom 20t Juny 1785 den Beklag-
ten zu der in defen Antwort vom 21tn ejd enthaltenen AuBerung veran-
lasset, und Kldger darauf unterm 23tn ejd dem Beklagten schriftlichen
Dank abgestattet hitte.”

»Dieses letzte ist aber [...] fiir wahr anzunehmen, als der Prediger
Miiller in den ihm zu diesem Ende angesetzten Terminen gar nicht er-
schienen ist, um die quaest[ionirten] Briefe zu edieren, vielmehr auf die
unter dem Praejuditz an ihn erlafsene Vorladung, dass sonst die von dem
Spitzbarth zu producirende Concepte fiir richtig angenommen werden
sollten, in einem an den Commissarium gerichteten Scripto erklaret hat,
daf$ er nicht erscheinen wiirde, der Spitzbarth hingegen die Concepte
gemacht, Briefe producirt hat, welche dasjenige wiirklich enthalten, was
der Spitzbarth in entis behauptet hat,212 daher nicht anders als geschehen
erkannt werden konnen. 213

Weil Miiller nicht zum Gerichtstermin erschienen war, um die vorgeleg-
ten Briefe zu bestdtigen oder zu widerlegen, wurde er also verurteilt, die
Rente, die Spitzbarth an die Witwe Sohn zu zahlen hatte, diesem zu er-
statten.

Doch was bedeutete das Urteil? Beabsichtigte dieses Regierungsurteil,

Spitzbarth zu veranlassen, sich auf Miiller hin zu bewegen und mit ihm
einen personlichen Kompromiss zu schliefSen?

21
212

213

Ebd., Bl. 144:/v,

Es fallt auf, dass die beiden Orlgmal -Briefe Miillers im Archiv liegen (AKS 1,7.92
Bl. 4-5 und Bl. 6-7), die beiden Briefe Spitzbarths aber nicht. Nur Zitate, die Spitz-
barth in anderen Briefen anfiihrt, sind urkundlich belegt. Warum hat Spitzbarth
dieses Mal seine Entwiirfe nicht eingeheftet?

AKS 1,2.5 Bl. 145+/v /146
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Der Streit geht weiter

Am 9.1.1794 teilte Miiller dem Gericht mit:
. Weil sich mein Herr College wiederholentlich erkliret hat, daf8 er zum
Vergleich nicht abgeneigt sey, so thue ich auf die Revision hiermit Ver-
zicht.”214

Aus dem Jahr 1794 liegen im Wesentlichen nur dariiber Unterlagen vor,
dass Spitzbarth Gerichtsgebiihren und Anwaltgebiihren zahlen sollte. Er
weigerte sich, weil er den Prozess gewonnen habe, und die Gebiihren
darum auch sein Gegner bezahlen miisse. So schrieb er erneut an die
Regierung und beschwerte sich, da er immer noch an die Witwe Sohn
bezahlen miisse, obwohl das Urteil doch Miiller zur Zahlung verpflich-
tete. Ich habe ,den rechtsstreit ... in beiden Instanzen gegen den Prediger
Miiller, cum exponsio [deutlich?] gewonnen.”2!5

Es geschah nichts. Fast ein Jahr spéter (am 2.8.1795) schrieb Frau Sohn:
,Ew. Majestit ersehen aus der Beylage dafs der Pas[tor] Spitzbarth in
Schwelm verbunden sey, mir mein Wittwengehalt zu bezahlen. Im Jahr
1793 hat er auch von verschiedenen Jahren bezahlt. Allein im August
1794 weigerte er sich wieder, das Wittwengeld zu bezahlen, nachdem ich
ihn oft erinnert habe, [...] so bitte ich Ew Maj[estaet] p[erge] um die Gna-
de, dem plerge] Spitzbarth in Schwelm zu befehlen, mir mein 3jahriges
Wittwen Geld zu bezalen.”216

Am 23.10.1795 forderte die Regierung Spitzbarth auf, das riickstindige
Witwengehalt innerhalb von 14 Tagen auszuzahlen.?'” Und Spitzbarth
antwortete unter 10.11.1795 der Regierung, da der Prediger Miiller durch
das Urteil vom 3. Dezember 1793 [/] schuldig erkannt war, dasselbe zu
bezahlen:
.50 ersuchte ich die Wittwe Sohn, als dieselbe im August dieses Jahres
eben in Schwelm gegenwirtig war, sich ihrer Bezahlung wegen an den
gedachten Prediger Miiller zu halten. Sie schien damit zufrieden zu seyn;
kam am folgenden Tage wieder zu mir und zeigte mir eine Anweisung
des p Miiller, an den Rendanten der Pastorath Revenuen Kauffmann Pe-
ter Bredt, nach welchem sie ihre Bezahlung von den Jahren 1794 und 1795

214 Ebd., Bl. 105~
215 Ebd., Bl. 109~
216 Ebd., BL. 197.
217 Ebd., Bl. 198.
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von dem Bredt erhalten sollte. Und ich habe um so mehr nicht anders
glauben konnen, als daf# die Wittwe Sohn befriediget sey, wie ich versi-
chern kann, daf? sie seit der Zeit, weder schriftlich noch miindlich, von
mir die Bezahlung gefordert hat.”218

Da er aber nun ,seit 8 Jahren” gezahlt habe und die Kosten ,eines 6
Jahre hindurch gefiihrten Procefses obendrein”, ,,ohne von dem Prediger
Miiller — bis itzt auch nur einen Stiiber wieder erhalten zu haben”; ,so
habe ich das Vertrauen zu der Gerechtigkeit Ew. Koniglichen Majestit,
dal Allerhdchst dieselben mich zu ferneren Vorschiiffen nicht forciren;
sondern ... dem Rendanten ... Kauffmann Peter Bredt ... anbefehlen zu
laen: daB derselbe, der Wittwe Sohn nicht nur das riickstandige Wittwen
Gehalt mit 27 rthl Berliner Courant, aus dem Gehalte des Prediger Miiller
bezahle; sondern derselben aus diesem Fond alljarlich 13 rtl 30 stiiber Ber-
liner Courant entrichte.”219

Die Regierung antwortete ihm am 27.11.1795:

Jl...] da die Witwe Sohn gegen Euch ein Judicatum zur Zalung ihres
Wittwen Gehalts erstritten hat, und Euch durch die Urteile vom 28t Oc-
tob. 1795 und 3t Decbr 1793 nur das Recht zuerkannt ist, diese von Euch
zu zalenden Gelder von dem Prediger Miiller zu repatiren220, Euch nicht
freystehe, der Creditricin [Gldubigerin] wieder ihren Willen einen andern
Debitoren zu attendiren, sondern ihr selbige in 3 Wochen [...] zu befrie-
digen, oder executivische Verfligungen gewdrtigen zu miiflen [...]."221

Unter dem 1.12.1795 erhielt Miiller die offizielle Mitteilung, dass er ,die
zu 164 rtll 10 st cour festgesetzte Rechnung innerhalb 3 Wochen bey
Vermeidung der Execution an ihn [ndmlich Spitzbarth] abzufiiren [ha-
be].”222

218

219
220

222

Der Kaufmann Peter Bredt war jetzt der Rendant der Revenuen. Er hatte die An-
weisung Miillers nicht eingelost. War kein Geld auf dem Reveniien-Konto — oder
hatte Miiller seinen Anteil schon vollstindig erhalten? Quelle: Von Spitzbarth
durchgestrichener Text im Entwurf seines Schreibens vom 10.11.1795 an die Regie-
rung (Bl. 96v). Bredt als Rendant: s. Bl. 250/v.

Ebd., Bl. 96/v/97.

Wabhrscheinlich Schreibfehler fiir ,repartieren”, , Verteilen im Verhiltnis der Betei-
ligten”, d.h. Spitzbarth hat das Recht, Forderungen an Miiller zu stellen.

Ebd., Bl. 199. Erstmals gibt es eihen Brief der Regierung in den Unterlagen mit der
Ortsbezeichnung ,Emmerich”. Frankreich hatte das Gebiet ,linksrheinisch” — und
zum Teil auch rechtsrheinisch — inzwischen besetzt und Preufien hatte sich aus sei-
nem Gebiet zuriickgezogen.

Ebd., Bl. 203r. Spitzbarth erhielt in einem Schreiben (Bl. 203) vom 1.12.1795 die
Nachricht, aus dem obiges Zitat stammt.
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Da Spitzbarth in der Zwischenzeit kein Geld an die Witwe Sohn iiber-
wiesen hatte, drohte ihm am 19.1.1796 die Regierung mit der Execution
und wies das Gogericht entsprechend an.??

Weil Miiller aber nichts an Spitzbarth bezahlt hatte, wandte dieser
sich mit einem Exekutionsgesuch an die Regierung. Er stellte seine Aus-
lagen fiir die Witwe, seine Kosten fiir den Prozess einschliefilich der an-
gefallenen Portoauslagen zusammen und forderte nun von Miiller eine
Summe von 172 Rt 55 Stb 4 Pfg.24

Spitzbarth schrieb am 12.2.1796 deswegen wieder an die Regierung:

,Ich kann mich indefen unmoglich dabei beruhigen.” Aus dem schriftli-
chen Versprechen des Predigers Miiller sei ,ganz klar, daf derselbe [...]
die Bezahlung des Wittwen Gehaltes ... ausdriiklich und pure selbst iibernom-
men. [...] Sollte ich also auch fiir die Zukunft noch immer vorschieffen
und das vorgeschoflene blos von dem Prediger Miiller repetiren [sic], so
wiirde ich ganz offenbar mit demselben, in einen [...] héchst scandaleu-
sen und wiirklich unerhérten Lebenswirrigen Procef verwickelt werden,
welchem nur dadurch vorgebeugt werden konnte, wenn [...] dem Pasto-
rath Rhenten Rendanten Bredt ein fiir allemal anbefohlen wiirde, [/] die
Wittwe Sohn aus diesem fiir beide Prediger gemeinschaftlichen Fond zu
befriedigen und das an dieselbe bezahlte als dann dem Pr. Miiller zur
Vermeidung aller ferneren Weitldufigkeiten anzurechnen.” Auch hatte
,die Wittwe Sohn sich mehremal gegen mich erklart: daf8 sie sehr gern
die Bezahlung ihres Wittwen Gehaltes von dem Rendanten annehmen
wolle.”225

Die Regierung lehnte mit Schreiben vom 23.2.1796 dieses Exekutionser-
suchen Spitzbarths ab und forderte ihn auf, die Witwe Sohn zu befriedi-
gen. 226

23 Ebd., Bl. 208%, vom 30.1.1796.

24 Ebd., Bl. 213-218 Designation der Auslagen (ohne Datum, nach dem 4.12.1794, dem
letzten Datum einer Aufstellung).

225 Ebd., Bl. 249-250. Zitat: Bl. 249v/250r/v.

26 Ebd., Bl. 252 vom 23.2.1796.
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Spitzbarth beschwerte sich {iber Miillers Hartnackigkeit:

»,Wenn ich jetzt [...] antworten muf, so fithle ich in der That, daf8 selbst
der Kaltbutigste bey den immer fortwiahrenden Chicanen dieses Mannes
endlich die Geduld verlieren, und aufler Fassung kommen mdiifie; und ich
weif3 wiirklich nicht, ob ich mehr Gber das unartige Betragen dielelben
gegen mich oder iiber die Unverschdmtheit erstaunen soll, mit welcher
der Mann einem hohen Landes Collegio die offenbarsten Unwarheiten
mit so dreuster [dreister] Stirn aufzubinden wagen kann?” 227

In diesem Schreiben erwidhnte Spitzbarth noch ein besonderes Vor-
kommnis:

227
228

229

,, Um indefSen meine tibertriebene Gutwilligkeit doch zu benutzen, schikte
er [Miiller] einige Zeit nachher den damahligen hiesigen reformierten
Prediger Brebeck,228 mit dem Auftrag an mich ab, mich zu einem Verglei-
che zu disponiren.

Ich erklérte diesem, dafs ich zwar alle Achtung fiir seine Vermittelung
habe; indeffen nicht begreifen konne, wozu es einer fremden Vermitte-
lung bediirfe, da ich gewis liberzeugt sey, daff dem Prediger Miiller, mei-
ne EntschlieBung in der Art schon hinlidnglich bekannt sey, wobey ich
dem Prediger Brebeck zugleich erklahrte, dafl wenn der Prediger Miiller
nur eben so viel gutes Hertz gegen mich bewiese, [/] mir selbst ein einzi-
ges freundliches Wort von dem Vergleiche zu sagen, ich gantz gewis
meinen oben angefiihrten Vorsatz gemas, gegen ihn handlen wiirde.

Der Prediger Brebeck ging voller Freude, mit dieser meiner Erklah-
rung sogleich zu dem Prediger Miiller, kam aber kurtz darauf aufSerst be-
triibt, wieder zu mir, und eréfnete mir, daf8 der Prediger Miiller sehr auf-
gebracht gegen ihn erklahret habe, wie er mir nimmermehr ein gutes Wort
geben konnte, weil er sich dadurch zu viel vergeben wiirde.

Es wire freylich kein Wunder gewesen, wenn eine solche wiirklich
auffallende arroganz und praetention [AnmafSung] mich aufgebracht und
veranlafst hitte, die Vollstreckung des Urteils so fort nach zu suchen; ich
that das indeflen nicht, sondern nahme diese AuBerung, fiir das, was sie
wiirklich war, und schwieg, in der Hofnung, daf8 mein Gegner sich viel-
leicht eines befleren besinnen wiirde.”229

Ebd., Bl. 2257 vom 15.2.1796 an die Regierung (BL. 225-232).

Wilhelm Brebeck (Bauks 737), Pfarrer der reformierten Gemeinde Schwelm: 1781—
1795; ab Mitte 1795 war er Pfarrer in [Wuppertal-]Cronenberg.

Ebd., BL. 226r/v,

141



Aus Miillers Reaktion auf den Besuch Brebecks bei Spitzbarth ist zu
schlieen, dass Brebeck nicht in seinem Auftrage, sondern aus eigenem
Antrieb zu Spitzbarth gekommen war, um zwischen den beiden Kontra-
henten zu vermitteln.

Am 3.6.1796 gab Miiller beim Schwelmer Gogericht eine , Erklarung” ab,
die sich auf ein nicht tiberliefertes Protokoll vom 13.5. bezog:

230

231

232

~Zu Behebung aller ferneren Streitigkeiten mit dem Herrn Prediger Spitz-
barth in puncto des quaestl 1/,5 tn Theils, wolle er demselben einmal fiir
alle ein Quantum vonl00 rthl Berl Courant geben respec von dem
Rendanten Herrn Bredt assigniren, auch in der Folge die Frau Wittwe
Sohn, wegen deren Wittwen Gehalt zur Hélfte befriedigen. Er glaube, daf3
der Herr Prediger Spitzbarth dieses Angebot um so eher annehmen kénn-
te und wiirde, [/] wenn er auf seine Gegenforderungen verzichte:
a) wegen der angeblich am ersten Tage seiner hierherkunft ihm eingehan-
digten 53 rtl. 57% Stb und b) wegen des Surplus [Uberschuss, Gewinn], da
so nemlich der Herr Prediger Spitzbarth die sogenannte Messe Hafer ii-
ber die Consistorial Taxe von den Danten und Debenten sich bezahlen la-
Ben, im gleichen c) wegen der zu hoch angesetzten Bewirthungskosten
der Einsammler der Messe Hafer schwinden lalen wolle.230

Im Fall der Herr Prediger Spitzbarth wider Erwarten sein Herr Com-
parenten Anerbiethen nicht acceptiren sollte, [ /] wiirde Er sich bey seiner
jetzigen Reise nach Berlin2®! bey der Allerhéchsten Behorde dariiber be-
schweren, daf8 man Seitens der Hochl6blichen Landes Regierung, den
von ihm bey derselben eingereichten Folio Actorum 150 des Regierungs
Voluminis originaliter verwahrten Vergleich nicht pure angenommen
und bestittiget habe, ohngeachtet man doch gegen ihn Comparenten auf
einen dhnlichen und blosen privat Brief die vorherige Erkenntnifi gebauet
habe.”232

Von diesen Gegenrechnungen durch Miiller ist in den vorhandenen Unterlagen
nichts {iberliefert. Es fehlen samtliche Unterlagen, die an Miiller gegangen sind, die
von ihm in der Auseinandersetzung mit Spitzbarth veranlasst worden sind und
von denen Spitzbarth keine Kopie bekommen oder sie nicht aufbewahrt hat.

Miiller wollte nach Berlin fahren wegen der kritischen Situation an der Grenze
zwischen Elberfeld und Barmen.

Ebd., Bl. 221+/v /222,
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In den Akten befindet sich als Ergebnis das von Miiller am gleichen Tag

verfasste Schreiben:
,Mit Beziehung auf das in den Commissions Acten erfindlichen Protocoll
vom heutigen Tage, werde ich nicht nur die Frau Wittwe Sohn wegen de-
ren 1/25te Theils kiinftig zur Hélfte befriedigen, sondern auch meinem
Collegen dem Herrn Prediger Spitzbarth ein Quantum von 100 rtllllr [sic]
Cour zur Entschidigung desjenigen bezahlen, was dieser bis dahin an die
gesagte Frau Wittwe Sohn allein entrichtet hat.
Ich ashignire [weise an] zu dem Ende an den Rendanten Herrn Bredt die-
ses Quantum der Ein Hundert Reichsthlr Courant; jedoch unter der von
selbst stehenden Bedingung dafi in der Folge wegen der Frau Wittwe
Sohn keine Nachforderungen weiter aus welchem Grund sie auch [/]
entnommen werden mogten gemacht [?] werden diirfen.”233

Am 6.6.1796 geht vom Gericht ein Schreiben an Spitzbarth:
.,Von dem am 3t d.M mit dem HErrn Prediger Miiller aufgenommenen
Protocoll und deien Anlage, communicire ich Ew. Hochehrwiirden eine
Abschrift, mit dem Ersuchen iiber das darinnen enthaltene Offert von 100
rtll Blerliner] Cour[ant] mir dero Gesinnung und Erklarung gefalligst
fordersamsten zugehen zu lassen. 234

Dies ist das letzte Dokument in der Akte zu diesem Themenbereich. Man
fragt sich, warum Spitzbarth, der 1790 die , Paritdt” wollte und deswegen
zu einer besonderen Sitzung des Konsistoriums einlud, die Witwenrente
nicht sofort mit einbezogen hat. War ihm das erst spiter eingefallen?
1793 deutete er die Moglichkeit an, hat sie aber wohl nicht weiter ver-
folgt.2®5 Diese nachtrigliche Einbeziehung hat ihm viele Kosten verur-
sacht, wie er gerne betont. Und eigentlich ging es fiir den, der mehr als
335 Taler im Jahr erhielt, nur um eine kleine Summe: Bei der ,Paritat”
um gut 6 ¥2 Taler im Jahr.

Es sieht nicht so aus, als hitten sich nun die beiden Kontrahenten -
die Schwelmer Pfarrer — miteinander verséhnt.

238 /Ebd.; BL:235¢/4v,
24 Ebd., Bl:220.
25 Ebd., Bl. 83r, vom 13.11.1793.
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Die Fiihrung der Kirchenbiicher

Die vorliegenden Akten spiegeln noch ein drittes Problemfeld. Unter
dem Datum vom 23.10.1795 erhielt ,der Prediger Spitzbarth zu
Schwelm” ein offizielles Schreiben von dem Regierungs-Rat in Emme-
rich:
,/[...] Da sich der Prediger Miiller dartiber bei Uns beklagt hat, daff Thr
ihm die Kirchenbiicher vorenthaltet; So befehlen wir Euch, der Ordnung
gemds, demselben, jedes Mal wenn er die Amtswoche hat, solche zuge-
hen zu lafien, oder genugsame Ursachen der Weigerung in 8 Tagen anzu-
zZeigen. 236

Die beiden Prediger hielten sich an die iiberlieferte Ordnung, im wo-
chentlichen Wechsel die Amtshandlungen im ganzen Kirchspiel vorzu-
nehmen: Taufen, Trauungen, Beerdigungen. Trauungen und Taufen
fanden damals meistens in den Wohnhdusern statt, Taufen gelegentlich
in der Kirche, Beerdigungen auf dem Friedhof an der Kirche und auch
schon an der ,Strale nach Hafllinghausen.” 237 Die Trauerfeiern in den
Hiusern iibernahmen z. T. die Lehrer der Schulen in den Bauerschaften.
In der Amtswoche war der diensthabende Pastor viel unterwegs. In der
folgenden Woche fielen die Amtshandlungen weg. Der sonntigliche
Gottesdienst erfolgte im regelmafsigen Wechsel der Prediger.23

Es wurden im Jahr mehr als 300 Kinder getauft, davon 250 in den
Bauerschaften. Etwa 80 Paare wurden getraut, davon nur ! /5 in der Stadt.
Im Schnitt starben etwa 250 Gemeindeglieder.

Diese Amtshandlungen sollten anschlieffend in die Kirchenbiicher
eingetragen werden. Aus den Kirchenbiichern mussten auch Ausziige
angefertigt werden, z. B. fiir ein getauftes Gemeindeglied, das nicht in
Schwelm getraut wurde.

26 Ebd., Bl. 33.

237 Gemeint ist der (ehemalige) Friedhof an der Wilhelmstrafe, heute Griinanlage.

28 Diese grundsdtzliche Ordnung verteidigte Spitzbarth vehement gegen den Gene-
ralsuperintendeten Baedecker, als dieser die Gemeinde mit der Pensionierung
Miillers in zwei Bezirke teilen wollte und teilte. (AKS 1, 1.38, 5. Buch, Bl. 33 ff.,
48 ff.).
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Kirchenbuchfiihrung - eine Aufgabe des Prises

Spitzbarth beantwortete das amtliche Schreiben am 6.11.1795:

Zuforderst muf ich bemerken, dafd seit dem Jahr 1690, seit welchem erst
bei der Lutherischen Gemeine zu Schwelm zwei Prediger angesetzet sind,
nur die Observanz beibehalten ist, daf} jedes mal der erste oder ilteste Predi-
ger perpetuus Praeses consistorii ist. Dieses leidige Praesidium wird ithm je-
des Mal in der Art bei seiner Anordnung tbertragen: daff ihm zugleich
das Kirchenarchiv; die Kirchen Registratur; die KirchenSiegel und die
siimtlichen Kirchenbiicher iiberliefert werden, wobei es ihm zur Pflicht ge-
macht wird, dieselben zu verwahren und dafiir responsable zu seyn.

Dafiir und fiir die vielen iibrigen lastigen Arbeiten, die nun ein sol-
cher armseliger Praesident in Kirchen und Armen Sachen taglich hat, fiir
die vielen Schreibereien und dazu zu verwendenden Schreib-Materialien,
hat derselbe weiter [/] nichts [...].”23?

Er bekam dafiir geringe Gebiihren 24

239
240

241

242

»~Demohnerachtet habe ich Anfangs dem Prediger Miiller, wenn er, um
Kirchen Zeugnifs zu extrahiren, ganz wider seinen Befugnif, die Kirchen-
Biicher forderte, dieselben ohne Weigerung, — wie er nicht laugnen wird,
— ausfolgen lafen; ich habe ihm auch die laufenden [/] Kirchenbiicher
durch den Kiister jedesmal beim anfange seiner amtswoche — wie er eben-
falls nicht laugnen und der Kiister ebenfalls bezeugen kann — in der Ab-
sicht zugeschikt, um die vorfallenden Amtsverrichtungen gehérig darin
einzutragen. Ich habe also — ohne dazu verbunden zu seyn - alles gethan,
um Frieden und Ruhe zu haben, so viel an mir war.241

Und nun erlauben Ew. Majestit, daf ich die Ursachen anfithre warum ich
seit einiger Zeit dem Prediger Miiller die Kirchenbiicher nicht mehr ab-
folgen lafSen werde.

Erstlich: habe ich einigemal die auf sein Verlangen ihm zugeschickten
Kirchenbiicher in einem solchen Zustande nach langem Bitten und Erin-
nern wieder zuriick erhalten, daff nicht nur einzelne Blitter, sondern
gantze StofSe heraus und losgeriien, mehrere Blatter mit Dinte iibergofen
und unleserlich geworden waren u. dgl.2+2

AKS 1,2.5 Bl 34+/v,

- da die ganze geschichte vielleicht 4 oder 5 rt jarlich und also kaum die Hilfte
meiner Auslagen fiir Schreibmaterialien einbringt ..., BL. 36v.

Dieser Wechsel ist nur ein halbes Jahr lang von Dezember 1792 bis Mai 1793 geiibt
worden. In dieser Zeit scheinen alle Amtshandlungen eingetragen worden zu sein.
Im Juni 1793 reiste Miiller nach Berlin.

Die Biicher sind in alter Weise fest gebunden. Eine Seite ist heute lose. Es fehlen
keine Seiten. Zwei haben einen Tintenklecks von etwa 1 cm Durchmesser. Dass die
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243

Zweitens war der Prediger Miiller bei der Eintragung seiner Amtsver-
richtungen so duflerst sorglos, dal wenn ich dem mir gewordenen Auf-
trage, fir die Richtigkeit eines so wichtigen Documents als Kirchen Bii-
cher sind, zu sorgen und respectable dafiir zu seyn, nur einigermafien
nachdachte, ichs vor meinem GewifSen nicht verantworten konnte, ihm
die Kirchen-biicher [sic] langer anzuvertrauen; und wenn ich nicht ver-
mdoge meiner Pflicht und durch die Landesgesetze dazu berechtigt wire,
die Kirchen-biicher allein zu fithren; so wiirde Ew. K[onigliche] M[ajestét]
allerunterthinigst bei der Lage der Sache darum gebeten haben. — Ich will
nur den einzigen Fall zum Beweise, der leider vor Augen liegt, anfiihren:
Als ich Ende des Jahres 1792 die gewonlichen Kirchen Listen anfertigen
[/] wollte, da war, all meines Erinnerns ohnerachtet, noch nicht eine einzige
Amtsverrichtung von dem gantzen Jahre in die Kirchenbiicher eingetragen?;
und als ich auf meine Kosten und unter meiner Aufsicht die Eintragung
besorgen lafen wollte, erhielt ich nach langem Bitten und Bettelei die
Nachrichten von dem Prediger Miiller, zum Theil auf fingerlangen Zet-
teln, grofitenteils mit Bleistift geschrieben, durch die Lange der Zeit ver-
wischet und unleserlich, und von einem grofsen Theil der Amtsverrich-
tungen waren diese Zettelnachrichten génzlich verlohren gegangen, so
dafl noch bis auf diese Stunde — ich gestehe es — das Kirchenbuch vom
Jahre 1792 was die Amtsverrichtungen des Prediger Miiller betrifft ganz
unvollstandig und in der groften Unordnung ist, weil aller meiner
freundschaftlichen Erinnerungen ohngeachtet, [er] sich bis itzt noch gar
die Miihe nicht gegeben hat, die fehlenden Nachrichten zu suppliren.

Von der Zeit an, habe ich angefangen wieder die Kirchenbiicher al-
lein zu fithren und auch - jedoch ohne die Ursache merken zu laflen — die
Kirchen-Biicher zuriickgehalten. Indeflen weil Eigennutz und Geitz Gott-
lob! mein Fehler gerade nicht ist; so habe ich auch immer dem Prediger
Miiller, die verlangten Nachrichten aus den Kirchenbiichern extrahirt un-
ter meiner Unterschrift zugeschikt, und es ihm alsdann tiberlafien, die
Kirchenzeugnifie zu fertigen und die — mir nach recht und billigkeit zu
kommenden Gebiihren — dafiir zu nehmen.

Jetzt aber, wo der Prediger Miiller es wagt, mich bei allem meinem
guten Willen, mich bei Ew. K[onigliche] Maj[estét] zu verklagen werden

Schrift auf vielen Seiten durch das Papier durchgedrungen ist, nicht allein bei Miil-
lers Eintragungen, hat andere Ursachen.

Also hatte auch Spitzbarth nichts eingetragen. Das stellte er fest, als er die Jahres-
statistik (Listen) machen wollte! Im Taufbuch des Jahres 1792 haben alle Eintra-
gungen bis zum November die gleiche Schrift.
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allerhéchst dieselben es gewifS mir nicht [/] ungnéadig nehmen, wenn ich
aus den vorhin angefiihrten Griinden erklaren muf8: daff ich

1) mein Recht und meine Befugnif3, Kirchenzeugnifie allein auszufertigen
hierdurch behaupte und reclamire und dass ich

2) solange ich filr die Richtigkeit der Kirchenbiicher verantwortlich bin und seyn
soll, mich nicht fiir verbunden halten irgend unter einem Vorwande, diese
Kirchenbiicher aus meinem Verwahrsam zu geben, und sie also auch
dem Prediger Miiller nicht geben werde.

Mein recht und meine Befugniff dazu griindet sich auf meinem und
seinem Beruf und also auf pacta conventa, und falls der Prediger Miiller
deswegen etwas zu erinnern hétte, so erwarte ich, daff er seine Einwen-
dungen rechtlich und gesetzmafig ausfiihre. ..." 244

Spitzbarth schrieb — erst 1797:

Es ,ist [...] gantz richtig, dal der Herr Pastor Miiller und zwar auf mein
ausdriickliches Verlangen, wie er selbst nicht anders wird sagen kénnen,
mit dem Anfange des Kirchenjahres 1792/93 auch angefangen hat, so wie
ich die Meinigen, auch seine Amts Verrichtungen ins Kirchen Buch selbst
einzutragen245. Allein! Theils geschahe dies so eilend, und wie der Augen-
schein lehret als wenns die Hasen gekrazt hatten, theils dauerte diese
Freude auch nicht lange, und nur bis zu Ende des Monaths May 1793 wo
derselbe eine Reise von mehreren Monaten nach Berlin machte, und wo
es leider sehr natiirlich war, dafd ich die Kirchen Biicher allein schreiben
muste, wenn nicht die vorige Unordnung [/] und Unvollstandigkeit wie-
der eintreten sollte.

Diese Fille sind seitdem mehrern vorgekommen, wie der Herr Pastor
Miiller bekanntlich den groiten Theil des vorigen und diesen Jahres mit
Reisen nach Berlin, Paris und Gott weis wohin zu gebracht hat, ohne sich
um sein Amt und seine Gemeinde, und noch weniger um die Kirchen Bii-
cher zu bekiimmern."246

Spitzbarth legte die Biicher vor. Im Protokoll vom 13.1.17962¢ wurden
die Fehlstellen aufgelistet: im Taufregister gab es sechs fehlerhafte Ein-
trage; im Totenbuch acht fehlerhafte Eintrdge sogar ohne Namen, elf

244
245

246
247

Ebd., Bl. 34-36.

Vom 27.11.1791 an dndert sich die Schrift. Am 12.11.1792 wechselt sie wieder. Vom
16.12.1792 wechseln die Schriften wochenweise, es ist weder Spitzbarths noch Miil-
lers Schrift darunter. Vom 20.5.1793 ist es dann wieder immer die gleiche Schrift.
Ebd., Bl. 247v/248r, am 8.3.1797.

Ebd., Bl. 40-46.
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weitere waren unvollstindig eingetragen. Ab 1793 seien die Biicher von
Spitzbarth ,iiberall vollstandig und Ordnungsméfig gefunden”?4® wor-
den. In der Resolution heifit es, daf8 die beiden Prediger zum 2.2.1796
zum Gericht bestellt werden, es ,miiflen die gedachten HE Prediger un-
fehlbar persénlich erscheinen, und dienet dHE Prediger [/] Miiller dabey
noch zur Warnung, da bey seinem AufBenbleiben auf seine Beschwer-
fithrung nicht weiter Riicksicht genommen werden solle.” 2.

Spitzbarth notierte unter dem Protokoll, daf8 zu diesem Termin ,mei-
ne Gegenwart” ,nicht notig seyn mogte.” 250

Nachlissigkeit Spitzbarths?

Auch Miiller kam nicht. Er sei ,unterwegs zu Krankenbesuchen” und
iibergebe seine Aussagen deswegen schriftlich:?!
.Da hat sich dann der Pastor Spitzbarth wohl nicht vor gehiitet, dafl die
hochlébliche Regierung seine Angaben untersuchen laflen wiirde, sonst
wiirde er sich nicht selbst eine Grube [/] gegraben haben und sein eige-
ner Denunciant geworden seyn.

Denn gerade er ist der Mann, der durch seine Nachlassigkeit die Kir-
chenbiicher von 1792 in Unordnung hat gerathen lafsen.

Beweif2: nicht ich, sondern er hat die Kirchenbiicher im Hause gehabt
und eigenhindig geschrieben, davon kénnen sich Ew. Wohlgebohren
sogleich durch den Augenschein iiberzeugen.

[Randbemerkung von Spitzbarth: Ist augenscheinlich falsch. nur von 1793 an
habe ich sie gefiihret und seit der Zeit sind sie ordentlich.]

Erst im Jahrgang 1793 werden sie meine Hand finden und eben des-
wegen fing ich da an, selbst einzutragen und befahl dem Kiister [/] mir
die Kirchenbiicher jedes mahl des Sonntags in die Sacristey zu bringen,
weil ich gewahr wurde, daf sie der Pastor Spitzbarth in Confusion hatte
kommen laflen. Ich bitte Ew. Wohlgeb[oren] diesen Umstand besonders
nachzusehen

Was kann ich nun dafiir, dass er in den Jahrgang 1792 so einféltiges
Zeug gesetzt hat, als ob er ein Kirchenbuch von Schoppenstedt hitte
schreiben wollen. 252

248 Ebd., Bl. 45v.

249 Ebd., Bl. 46%/v.

250 Ebd., Bl. 46 und Bl. 50/v.
251 Ebd., Bl. 52-64.

252 Ebd., Bl. 52t/¥/53r,
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,Der gegenwirtige Kiister Hiilsenbeck versprach beim Antritte seines
Amtes ebenso accurat und ordentlich zu seyn, und da er eine recht gute
hand schreibt, so lie ich ihn das Eintragen fortsetzen, bis ich erfuhr, der
Pastor Spitzbarth hitte sich das Eintragen allein angemafst, und ihm die
wochentlichen Notizen abgefordert.

Hatte nun Pastor Spitzbarth Woche vor Woche gehérig eingetragen,
so hette das gut gegangen von dem was in der verfloenen Woche vorge-
fallen war, [/] waren simtliche Notitzen vorhanden, und dem Kiister am
Schluf v[on] der Woche jedes Mal iibergeben worden wie beiliegendes
Attest ausweiset, und gesetzt es hitte noch was gefehlet, so kénnte es gar
leicht aus dem gedéchtnifie, oder durch Erkundigung ersetzt werden.

Nach der art wie die Kirchenbiicher sonsten hier gefithret worden
sind, kann kein College seine Woche eintragen, wenn des anderen Col-
legen seine Woche noch nicht eingetragen ist, Pastor [/] Spitzbarth hat al-
so das Eintragen sich aufhdufen lalen, die Taufzettel und Lebenslaufe
verlohren und wie es zum Jahres Schluff kam, blos meinen Schreib Ka-
lender ausgeschmirt. Ich lege meinen Schreib Kalender zur Curiositdt
hierbey. Es ist NB kein Kirchenbuch, sondern wie gesagt mein Schreib-
kalender, worin ich die Agenda und Acta jeder Woche zu meiner eigenen
Nachricht, so kurtz oder ausfiihrlich, als es mir fiir mein geddchtnis auf
ein paar Tage erforderlich schiene aufzeichnete, die Taufzettel, welche [ /]
nicht auf die leeren Blitter des Schreib Kalenders Platz hatten, habe ich
jedes mahl am SchluBle meiner Woche dem Kiister besonders eingehindi-
get, und die Lebensldufe jedes Mahl nach gehaltener leichenpredigt in die
in der Sacristey befindliche Biebel gelegt, auf die art konnte bey mir
nichts verlohren gehen; gesetzt: ich bediente mich keines solchen Schreib
Kalenders, sondern machte mir etwas Knoten ins Schnupftuch, oder legte
mir Papirgen [Papierchen] in meine Dose, so stiinde mir das vollig
frey.” 253

. Vier Jahre Nachher — und einen Menschen, der seinen Nahmen nicht
einmal recht schreiben kann, der soll Nachrichten fiir Kirchenbiicher ein-
sammeln? Wer weiff wie viel er sonst noch und in andern Jahrgingen
vergefen hat: — das ist vermutlich auch die Ursache, warum er mir [/] die
Einsicht in die Kirchenbiicher verweigert, damit ich den schindlichen
Unfug nicht sehen soll, den er durch seinen unverantwortliche Nachla-
Bigkeit gemacht hat, und wie kann er nun mich fiir die Richtigkeit, da er
sich dieselbe allein anmaf}t, und mir sie nicht ausfolgen laen will, ver-
antwortlich machen.”25¢

233 Ebd., Bl. 54r-55v.
254 Fbd., Bl. 587/59".
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Fiir den Ton und die Atmosphére zwischen den beiden Predigern moge
der folgende Abschnitt aus diesem Brief an das Gericht dienen. Miiller
zitierte in seinen Schreiben an das Gericht die Aussagen von Spitzbarth
vor Gericht?®> und kommentierte sie dann teils bitter, teils ironisch-bissig:
.. Ich habe dem Pastor Miiller die lauffende Kirchenbiicher durch den Kiister, je-
des Mahl beym|[ /] Anfange seiner Amtswoche zugeschikt’ —
laut beiliegendem Zeugnifse des Kiisters schandlich gelogen! Nicht ein
einziges mahl!”
JIch habe die dem Pastor Miiller zugeschickten Kirchenbiicher in einem solchen
Zustande erhalten, daf§ ganze Stofle heraus und lofigerifien, mehrere Blitter mit
Dinte iibergossen, und unleserlich geworden waren.”
Eben so garstig und unerhort gelogen. Er mochte dann selbst mit den
Kirchenbtichern so umgegangen seyn.
,Vor meinem Gewissen.’
dafs Gott erbarm!
,Am Ende des Jahres 1792 noch nicht eine einzige Amtsverrichtung eingetra-
gen."[/]
Hinc illae lacrimae
JAuf meine Kosten und unter meiner aufsicht die Eintragung besorgen laflen
wollte’
Das heif8t: mit eigener hand und zwar manu properante [mit eiliger
Hand]
Sfingerslange Zettel’
Taufzettel sind keine Epopéen [Epen]
,grofiten theils mit Bleistift geschrieben’
auf das Kirchspiel tragt man keine dinten féfler nach
,durch die linge der Zeit verwischt’
Warum trug er nicht Woche vor Woche ein?
,Gintzlich verlohren gegangen’
das wahr meine Schuld nicht
,meiner freundschaftlichen Erinnerungen ohngeachtet’
Ich weifs mich auf keine zu besinnen

25 Ebd., Bl. 40-46. Die von Miiller kritisierten Aussagen sind vom Verfasser kursiv
gesetzt. ‘
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257
258
259

,Weil Eigennutz gottlob mein Fehler nicht’

Amen.256
,Wenn er hiibsch artig wire’

Spitzbart ist doch der Dalailama nicht. Welch ein impertinenter und
zugleich vom seligen Stolz und Eigendiinkel, und zwar von einem —
Spitzbart —

,Da die ganze Geschichte 4 oder 5 rthir einbringt’

Eigennutz ist ja sein Fehler nicht
 Unniitze Quiirelen’

Einem Prediger sind die Kirchenbiicher zu seiner Amtsfiihrung bey-
nahe ebenso unentbehrlich, als Bibel und gesangbuch.

,Ordentlicher Prozef3’

Dann wire er recht in [/] seinem Elemente — da wird ihm aber wohl
die hochlobl[iche] Regierung einen Pflok vorschlagen’.”257

,Er wird nun, ich kann es mir leicht vorstellen, hiergegen ein grofses
geschrey vorfiihren, Vielleicht einen ganzen Stof§ zusammenschmieren —
dafl kann er meinet wegen Thun — Nur ersuche ich Ew. Wohlgebohrenen
Sich nicht damit zu bemiihen, mir davon Copie zu geben. Denn ich lese
es so nicht, sondern verbrenne es den Augenblick, weil mir alle seine Ti-
raden leider bekannt genug sind.”258

Sollten aber Ew. Wohlgebohr|en] zur Erfiillung ihres Auftrages mich
noch perséhnlich zu sprechen nothig haben, so ersuche ich sie mir es
durch ein kleines Billetgen wifien zu laflen, da ich dann aufzuwarten
nicht ermangeln werde. Aber zur Freundschaft bitt ich mirs aus, ja nicht
wenn Spitzbart bey ihnen ist. Ich habe mirs um keine Scandale vor der
Gemeinde zu veranlafien, schon seit mehreren Jahren zum Gesetz ge-
macht, weder miindlich noch schriftlich mit ihm zu controvertiren. Er
verfallt dann gleich ins Zanken [/] und in pobelhafte Wuth und grobheit.
Wenn ich die Karrenschieber und Kohlentreiber Kraftsprache hiren will,
so kann ichs ndher haben, denn ich wohne bekanntlich an der Land-
strafle.

Anfangs schmerzte es mich tief, so einen Mann zum Collegen haben
zu miissen — aber ich habe mich nun dariiber weg gesetzt, da ich sehe,
dafl er nicht anders ist, und nicht anders wird — er mag gelten was er
werth ist.”259

Ebd., BL. 60v/617/~,
Ebd., BL 62 /v,
Ebd., BL. 63-.

Ebd., Bl. 63v/64.
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Zeugenaussagen

Die beiden Zeugenaussagen des Kiisters Hiilsenbeck und des Boten Hin-

nenberg unterstiitzten die Position Miillers.
,Ich Endes unterschriebener Kiister Bezeuge hierdurch, daff dH Pastor
Spitzbarth seinen Collegen dem Pastor Miiller die Kirchen biicher bey
dem Anfange seiner Amtswoche niemahls frey willig und ungefordert
zugeschickt habe, sondern daff mir der Pastor Miiller nach dem er beym
Jahres Schlufl 1792 erfahren, dafs die Kirchen Biicher in Unordnung seyen
befohlen dieselben ihm jedesmahl am Sonntage morgens nach dem
Schluf8 seiner Amts Woche, in die Sacristey zu bringen; wie auch daf8 mir
der Pastor Miiller so wohl in dem Jahr 1792, als iiberhaupt so lange ich
Kiister gewesen bin jedesmahl alle zum Eintragen ins Kirchen Buch er-
forderliche Nachrichten nach geschlossener Woche iibergeben habe. 260
Und: ,Ich Endes unterschriebener bezeuge hierdurch, daff mich der Herr
Pastor Spitzbarth auf das Kirchspiel geschickt hat, um wegen verlohren
gegangene Taufzettel, Nachrichten einzuholen nemlich
1. Nach der Korten Strafie bey Von Einern, Welcher 1792 ein Kind Taufen
laBen.
2. Nach der Linderhauser Heide bey Kriiger welcher gleichfalls 1792 ein
Kind Taufen lafSen.
3. Nach Hallbachs Hausgen bey Daniel Heetfeld, welcher ebenfalls 1792
ein Kind hat Taufen lassen
Diese 3 Kinder waren samtlich in des Pastor Spitzbarths Wochen getauft
worden, und ich habe die Nachrichten so gut mir mdoglich war zusammen
gesucht.Diese génge habe ich gethan im Anfang des Jahres 1796.261

Herr Voerster vom Gogericht schrieb darauf am 20.2.1796262:
»Da die beiden HE Prediger Spitzbarth und Miiller in dem am 2tn dieses
M. zur rectificirung der angezeigten Unvollstindigkeiten und Mangel im
Kirchenbuche vom Jahr 1792 angestandenen Termini nicht personlich er-
schienen, sondern schriftlich eingekommen sind, und also dadurch den
Zwek unter gerichtlichen oder Commissarischen Direction und Mitwiir-
kung erwihntes Kirchen Buch zu completiren und in Ordnung zu brin-
gen, vereitelt worden, und dieselben auch wegen der anscheinen unter
Ihnen obwaltenden animositaet sich zu diesem Ende wol nicht zusam-
mengestellen werden, folglich eine weitere Terminansetzung deshalb

260 Ebd., Bl. 223, vom 2.2.1796. Schriftliche Erklarung des Kiisters.
261 Ebd., Bl. 224, vom 2.2.1796. Schriftliche Erklarung des Boten Hinnenberg.
262 Ebd., Bl. 233/v,
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vergeblich seyn [/] wird, indeflen doch das Commishum?2é? so viel als
moglich erledigt werden mu8, so hitte der Prediger Spitzbarth bey wel-
chem die Kirchen Biicher jezt beruhen, das von 1792 zu rectificiren und
HE Prediger Miiller die etwa noch in Hidnden habenden Nachrichten
demselben zu diesem Behuff mitzutheilen und liegt beiden H Prediger
ob, von dem desfalsigen Erfolg binnen 8 Tagen und lingstens bis den 3ten
kiinftigen Monaths gehorig Anzeige zu thun, welchen nichst dem das
weitere notige in der Sache veranlafit werden soll.”

Spitzbarth antwortete auf die ihm {iberlassene Kopie eingehend und
schrieb:

~Anstatt auf die dem Prediger Miiller vom Comisharis [?] wegen zuge-
fertigte[r] Resolution zu antworten, hat derselbe, wie gewonlich, die
Schandschrift vom 2t d.M. iibergeben. Er fiirchtet, wie er darin dufert,
daf ich sehr weitlaufig darauf antworten wiirde, und drohet meine Ant-
wort zu verbrennen. Gott wird mich behiiten, dafl ich darauf anders als
gerichtlich antworte. Ich habe wohl eher gesehen, daf8 ein gaien Bube, ei-
nen ehrlichen rechtlichen Mann schimpfte und mit Kot warf und dann ins
Haus lief um von dem Erfolg nichts zu sehen und zu héren. Der ehrliche
Mann lief nicht hinter dem Buben her und schimpfte nicht wieder, son-
dern er ersuchte die Obrigkeit, den Biittel hinter den Buben zu stellen.
Und das soll auch meine Partie gegen den Herrn Christoffel Miiller wer-
den, gegen [/] den ich das gerichtlich iibergebene Pasquill [Schmih-
schrift] wegen unverziiglich den Fiscus anrufen werde. 264

Es verging ein Jahr, dariiber gibt es keine Unterlagen. Doch das Verhalt-
nis zwischen den beiden Predigern war nach wie vor spannungsvoll.

So schrieb Spitzbarth ein Jahr spiter:

263
264

~Es ist in der That sonderbar, daf der Herr Prediger Miiller wie er in sei-
ner Eingabe vom 1ten d[ieses] M[onats] aufs neue versichert, durchaus
nicht mit mir vor Gericht erscheinen will. Da er indefen bey Hochlobli-
cher Landes Regierung die Klage gegen mich erhoben hat, so verlange ich
ausdrticklich, daf8 er den Commissarischen Verfiigungen gemis person-
lich erscheine, um so mehr, da ich gegriindete Ursache habe zu glauben,
daf alle meine schriftlichen Beantwortungen seiner Beschwerden, die
ihm bisher von Ew. Wohlgebohren zugestellt sind, nicht an ihn selbst ge-
langen, sondern untergeschlagen werden.

= von Amts wegen?
Ebd., Bl. 238:/v,
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So miide ichs also auch bin, auf den Miillerschen Gallimathias [sinnlo-
ses, verworrenes Gerede] von Unwarheiten, Verdrehungen, und Beleidi-
gungen, womit seine schriftlichen Aufsize immer angefiillt sind, [/] noch
ferner schriftlich zu antworten, so will ich doch aus Achtung vor Ew.
Wohlgebohren, und fiir die allerhdchsten Koniglichen Befehle, dasjenige
kiirtzlich wiederholen, was ich in ante actis zum Beweise angefiihrt habe,
daR der Herr Pastor Miiller einzig und allein an der Confusion und Un-
vollstindigkeit der Kirchen Nachrichten von denen Jahren 1791/92
Schuld sey.”265

Im Juli 1797 wurden der Kiister Hiilsenbeck und der Bote Wildenhayn

als Zeugen geladen.2® Sie erschienen nicht. Ein halbes Jahr spater er-

folgte eine erneute Ladung;:
Decretum: Da der HE Pastor Miiller vor einigen Tagen auf die Fortset-
zung dieser Sachen und Einsendung der Acten an die hochlobl Landes
Regierung miindlich angetragen, indessen nach dem Ansuchen des HE
Pastor Spitzbarth noch vorher der Kiister Hiilsenbeck und Wildenhayn in
der Sache vernommen werden miiflen, welches in dem am 3. July v.J. da-
zu angestandenem Termin aus den den Patheien bekandten Ursachen un-
terblieben; so wird auch zu der besagten Vernehmung des Hiilsenbeck
und Wildenhayn hiemit ein nochmahliger Termin auf den 6ten Februar
a:c: Vormittags um 10 Uhr bestimmt.”267

Dieses Schreiben des Gogerichts aus dem Jahre 1798 ist die letzte Unter-
lage zu allen Streitfragen.

265 Ebd., Bl. 244 /v vom 8.3.1797.
266 Ebd., Bl. 255-256. 26.6.1797.
267 Ebd., BL. 260r vom 29.1.1798.
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Spitzbarths Eintragung

Im Taufbuch steht unter der letzten Eintragung des Jahres 1792 bei den
statistischen Angaben die Notiz 268:
,Pro Memoria
In diesem Jahr 1792 finden sich in dem Kirchen Buche, einige Liicken,
weil mein Herr College der Pastor Miiller, die einzelnen Notizen von
manchen, in seiner Amtswoche von ihm verrichteten Tauffen verlegt hat-
te und auch weiter keine Auskunft dariiber zu geben, im Stande war. Ich
habe der Behorde davon Anzeige gemacht, und die Nachrichten von
Herrn Pastor Miiller, nicht anders eintragen konnen, als sie von ihm zu
haben waren.
den 31.December 1792
Spitzbarth”

Es ist nicht eindeutig, ob Spitzbarth diese Notiz wirklich am Ende des
Jahres 1792 eingetragen hat, oder erst, als er sie 1796 dem Gogericht vor-
legen musste. Denn mit dem 27.11.1791 (ein Jahr vorher) dnderte sich die
Schrift. Bis dahin hatte es iiber Jahre nur einen Schreiber gegeben. Nach
Aufierungen Miillers war es der verstorbene Kiister Noltzen.?6® 1791
beginnt ein Schreiber mit der gleichen Schrift, in der viele Entwiirfe der
hier besprochenen Akte von Spitzbarth geschrieben sind. Es ist nicht
Spitzbarths Schrift, diese ist z.B. sichtbar in dem eben erwahnten ,Pro
Memoria” und in vielen Randnotizen der Akte. Spitzbarth hatte einen
Schreiber. Am 12.11.1792 wechselt wieder die Schrift. Vom 16.12.1792
wechseln die Schriften wochenweise. Daraus ist doch zu schliefSen, dass
bis zu diesem Zeitpunkt die Eintrage fiir das Jahr 1792 im Kirchenbuch
vorhanden gewesen sein miissen. Vom 20.5.1793 ist es dann wieder im-
mer die gleiche Schrift wie 1792. Zu der Zeit war Miiller nach Berlin ge-
reist und hatte seitdem das Kirchenbuch nicht wieder erhalten.

Der aktenkundige Streit iiber die Herausgabe der Kirchenbiicher
beginnt erst mehr als drei Jahre nach dieser Zeit, am 23.10.1795. Spitz-
barth schrieb, dass er erst 1793 regelmafig in die Kirchenbiicher einge-
tragen hatte.

Miiller darauf:

268 Taufbuch 1788 bis 1797, S. 245.

%9 Ebd., Bl. 53v , Dieser lebte noch als ich hierher kam und war in dergleichen Sachen
ein sehr accurater Mann. Ich lief ihn also, nach dem Beyspiel meiner Vorfahren
ohne bedenken das, was in meiner Woche vorgefallen war, eintragen.” Er hatte
Spitzbarths Amtshandlungen bis 1791 ebenfalls eingetragen. Es gibt tiber viele Jah-
re nur diese eine Schrift.
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.Der gegenwirtige Kiister Hiilsenbeck versprach beim Antritte seines
Amtes ebenso accurat und ordentlich zu seyn, und da er eine recht gute
hand schreibt, so lief ich ihn das Eintragen fortsetzen, bis ich erfuhr, der
Pastor Spitzbarth hitte sich das Eintragen allein angemafit, und ihm die
wochentlichen Notizen abgefordert.”270

Miiller hatte sich 1792 auf den neuen Kiister Hiilsenbeck verlassen.
Konnte dieser nicht eintragen, weil die Amtshandlungen der vorherge-
henden Woche fehlten? Oder hatte Spitzbarth ihm das Kirchenbuch zum
Eintragen nicht iibergeben? Warum hatte Spitzbarth 1792 nicht eingetra-
gen? Miiller hatte dem Kiister seine ,fingerlangen Zettel” mit Bleistift
geschrieben {ibergeben. Wann hat dieser sie an Spitzbarth weiterge-
reicht?

Eintragungsliicken gibt es nicht nur in den Wochen von Miiller, son-
dern auch in einer bei Spitzbarth. Und der von Spitzbarth geschickte
Bote, der nach Miiller nicht richtig schreiben konnte, vermochte 4 Jahre
spater nur zu sagen, dass er ,die Nachrichten so gut mir moglich war,
zusammen gesucht” hat. Dieser Bote sollte Nachrichten aus der Woche
von Spitzbarth sammeln und hat sie nach dieser Zeit nicht vollstindig
erhalten. Von Miiller hatte Spitzbarth seinen Kalender mit den Kurzein-
tragungen erhalten. Die Zettel waren liickenhaft. Lag das allein an Miil-
ler, wie Spitzbarth glauben machen wollte? Welche Verantwortung hatte
der ,Prases” im Jahre 17927

Die Gegensitze

1808 hiefs es im Nachruf des Konrektors Holthaus:
,Niemand konnte ein besseres und wohlwollenderes Herz haben, als unser
Miiller. [.../...] Alles, was er [Miiller] vorbrachte, verdiente gehért zu
. werden; alles war fein, edel u[nd] niitzlich, und des gesitteten Mannes
u[nd] eines Religionslehrers vollkommen wiirdig. Sehr oft war er munter,
aber ich habe ihn nie vergessen gesehen. Keine Anziiglichkeiten gegen ir-
gend jemanden, keine Zweydeutigkeiten, Schliipfrigkeiten, ja nicht ein-
mahl niedrige derbe Ausdriicke, wie sie, leider! nicht selten noch in den
besten Gesellschaften vorkommen, befleckten seine Unterhaltung. Ohne
es sich in der Gesellschaft im geringsten merken zu lassen, war er aus
Grundsatz gegen einen solchen [/] niedrigen Gesellschaftston, und mach-

270 Ebd., Bl. 54.
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te dariiber, wenn man sein Zutrauen hatte, und allein bey ihm war, oft
beissende Anmerkungen. Ueberhaupt stand ihm tiber die Schlechtig-
keiten und Unanstandigkeiten Anderer eine derbe Geissel zu Gebothe,
aber er gebrauchte sie nur hochstens in der Unterhaltung mit seinen Ver-
trauten, und auch dann noch auf eine so gutmiithige witzige Art, daf3
man gleich erkannte, er thite es nur, um sich und seine Freunde zu be-
lustigen, und nicht um Widerwillen gegen die Personen zu erregen, ge-
gen welche er seine lachende Satyre richtete. War die Gesellschaft 4 — 5
Personen stark: so horte man dergleichen schon nie von ihm. Tadelte er
im ernsthaften Tone jemanden: so geschahe es mit grofser Schonung, und
mit Ausfithrung dessen, was den Getadelten entschuldigen konnte. Kurz,
einen feineren, edlern, belehrendern und unterhaltendern Gesellschafter
kann es, nach meiner Meinung nicht geben, als es dieser, auch in dieser
Hinsicht duflerst herrliche Mann war.”271

Die beiden Prediger waren zu verschieden. Spitzbarth musste sich ge-
geniiber Miiller behaupten. Darum scheint Frieden zwischen den beiden
Kollegen nicht eingekehrt zu sein. Spitzbarth pochte auf Gesetze und
Ordnungen. Seine juristische Vorbildung kam ihm dabei zustatten. Thm
war es wichtig, der ,erste” Pfarrer in Schwelm zu sein. Brauchte er die
Auseinandersetzung?

Miiller, anerkannt in ,gebildeten Kreisen”, mit denen er am Schwel-
mer Brunnen?”? und in Schloss Martfeld (Frau Wichelhausen) verkehrte,
Sprecher der Kaufleute beim Besuch des preuflischen Konigs 1788 in
Hagen, mit guten Kontakten zur Regierung in Berlin, weitgereist, lebte in
einer anderen Welt als sein Kollege. Er konnte ironisch werden, was
Spitzbarth wahrscheinlich iiberhaupt nicht verstand und entsprechend
negativ reagierte.

Die Markische Lutherische Synode hat Miiller geschitzt und unter-
stiitzt. Selbst die von Generalsuperintendent Baedecker eingeleitete
Zwangspensionierung kann als Hilfe fiir Miiller gewertet werden. Denn
Miiller war mit seinen Kraften am Ende. Und Kritik musste auch Spitz-

1 Necrolog, Sp. 788-790.

72 In dieser Zeit Treffpunkt einflussreicher und gebildeter Personen aus der Graf-
schaft Mark. ,Es ist nicht zu verwundern, wenn fast noch mehrere den Brunnen
blos zum Vergniigen besuchen. Die mirkische und bergische Welt, ist deswegen in
der Brunnenzeit, meist da versammlet, und bedauert nichts mehr, als daff es noch
zu sehr an offentlichen Anstalten zum Vergniigen fehlet. Besonders vermift sie ein
Schauspielhaus ...” (Miiller. Choragraphie. S. 41). Siehe auch: Helbeck, Schwelm,
S.415-427: ,Der Schwelmer Gesundbrunnen: Heilbad und Ausflugsziel”.
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barth hinnehmen: die Schwelmer Gemeinde wurde in zwei Bezirke ge-
teilt.

Nach dem Tode ein Denkmal fiir Miiller

Haben diese Streitigkeiten mit verursacht, dass Miiller immer mehr an
Korpergewicht zunahm? — Man berichtet, dass er drei Zentner gewogen
habe.?7? — Im Herbst 1802 traf ihn ein ,Schlagfluf3”, der ihn immer deutli-
cher schwéchte. 1803 erschienen noch der ,Minuten Kalender zur richti-
gen Stellung der Uhren sowohl nach der Sonne als nach den Sternen”
und die , Vollstandige Beschreibung der Spartfen und Heerde”. Woran
konnte Miiller in den Jahren der Krankheit noch arbeiten?

Aus den Kirchenbiichern geht nicht hervor, wer die Amtshandlungen
durchgefiihrt hat. Auch wer ihm in seinem Amt geholfen hat, ist nicht
sicher iiberliefert. Einzelne Kandidaten sind bekannt.?”4 Wir wissen auch,
dass z. B. Miillers Sohn Christoph?’s ihn in dieser Zeit unterstiitzt hat.

Spitzbarth hielt nichts von den Kandidaten und unterstrich dafiir aber

deutlich sein eigenes Engagement:
,Ich habe indessen nun fast 3 Jahre, aus Liebe zu meiner Gemeine und
aus Mitleiden mit dem traurigen Zustande meines Herren Collegen, alle
Amtsgeschafte allein besorgt; ich habe das mit Freuden und ohne die ge-
ringste Vergeltung bisher gethan ...” Er lehnte Hilfe durch Kandidaten
ab. ,Ich habe das seit 16 Jahren zu viel erfahren, welche Folgen ein sol-
ches Candidaten Wesen hat, als daf8 ich dazu rathen, oder auch, zumahl
itzt da mein Herr College sich durchaus gar nicht mehr darum bekiim-
mern kann, in eine solche Verbindung weiter einlassen kénnte [sic], wenn
ein solcher junger Mann, nicht unter meiner Leitung und Direction stehen
sollte™.276

273 Prumer, S. 22. Bohmer, Leben, S.25.

24 Z. B. durch Gottlieb Adolph Lickefett, s. Gobell, Acta Synodi 1791, S. 647, 649.
Franz Peter Weiland, 1794, Gobell, S. 679, bes. Anm. 2. 1806 wird Schneider als Ad-
junct genannt.

275 Bauks 4306.

276 AKS1,1.9, Bl 4.
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Nach einer Visitation der Schwelmer Gemeinde im Jahre 1805 wurde
Miiller 1806 pensioniert. Baedecker ordnete personlich den Ruhestand
an.?’7 Miiller starb am 10.4.1808.

e

Denkmal fiir F. C. Miiller
in den Anlagen von Schloss Martfeld Schwelm
Foto: EMG

277 AKS 1,1.38, 5. Buch, Bl. 7 und Bl. 27 ff., mit einer ganz krakeligen Unterschrift
Miillers.
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Auf Anregung von Holthaus wurde in den Gartenanlagen am Schwel-
mer Brunnen?”® ein Denkmal?” fiir Miiller errichtet. Eine sechskantige
Sdule zeigt Symbole der Tatigkeiten Miillers: ein Buch, das auf seine
wissenschaftlichen Forschungen hinweist; eine Harfe, die von dem Dich-
ter zeugen soll; Zirkel, Dreieck, Lineal und Lot, die auf den Astronomen
und Zeichner hindeuten. Gekront wird die Saule von einer Weltkugel,
durch die die Weltachse geht. Die Sdule steht auf einem Quader mit den
Inschriften:

278

279

Friedrich Christoph Miiller, Prediger in Schwelm, Mitglied der
Acad[ademie] d[er] Wissenschaften in Berlin, geb. 8. October 1751,
gest. 10. April 1808. Dem Trefflichen, Kenntnifsreichen und Gemein-
niitzigen von seinen Freunden und Verehrern 1812

Hehre, Gliickliche Zeit. Da Miiller Lebte und Wirkte, Kehre zuriick
und Weile Stets Auf Des Vaterlandes Herrlichen Fluren

Nachkommen, Ehret, Wie Miiller, Griindliches Wissen, Niitzliches
Wirken und Reinheit Der Sitten.

Natur, Kunst und Geselligkeit. Wie liebte euch Miiller! Hier in Eurer
Mitte lebe sein Andenken.

Das Denkmal wurde nach dem Ersten Weltkrieg auf dem alten Friedhof an der
Wilhelmstrafe aufgestellt. Heute steht es in den Anlagen von Schloss Martfeld, in
dem sich das Stadtmuseum und das Stadtarchiv befinden.

Als Pfarrer hat in Schwelm auer Miiller nur noch Christian Nonne (Bauks 4549),
Priases der Mérkischen Gesamtsynode (1831-1834) und erster Prases der Westfili-
schen Provinzial-Synode (1835-1841), ein besonderes Denkmal erhalten.
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