Gerhard Rodding
2

P

§ - AP
Pacta servanda oder rebus sic stantibus

{ Anmerkungen zur kirchlichen Schulpolitik anhand des
Schulstreites in Iserlohn und Liidenscheid in den Jahren
zwischen 1950 und 1958

Vielleicht hiangt es damit zusammen, dass Martin Luther partout nicht
dem Willen seines Vaters folgen und Jurist werden wollte und dass er
schlieSlich sogar das Corpus Iuris ins Feuer warf, weshalb mancher
evangelische Theologe ein nur gebrochenes Verhiltnis zum Recht hat,
zu Vertrdgen und Statuten, zu Satzungen und Ordnungen, die er gering
achtet und tiber die er sich leichten Gewissens in pfarrherrlicher Freiheit
hinwegsetzt. Ja, wenn manche der Heutigen etwas vom Recht horen,
denken sie immer gleich an das Gesetz im theologischen Sinne, das den
Menschen verdammt und dem Evangelium an Wiirde nicht gleich-
kommt, dessen Geist weht, wo und wann er will, ohne sich an Regeln zu
halten. Dabei ist doch die Kirche auch eine societas, zwar keine societas
perfecta, sondern ein hochst imperfektes Gebilde, aber doch auch eine
institutio, der viel Welthaftes anhaftet und die mitten in unserer Zeit
leben muss, ob sie das nun fiir gut hilt oder nicht. Und dort, wo die
Welt am besten geordnet ist, gilt das Recht fiir das Zusammenleben der
Menschen. Wo es nicht gilt, sieht es schlecht aus, auch fiir die Kirche,
auch fiir die Religion. Mag die Kirche fiir ihre eigene Ordnung noch
andere Quellen finden als das weltliche Recht, wenn sie jedoch mit Biir-
germeistern und Gemeinderéten, mit Aufsichtsbehdrden und Regierun-
gen und nicht zuletzt mit Gerichten zu tun hat, sollte sie die friedensstif-
tenden Wohltaten des Rechtes anerkennen und geniefSen.

In fritheren Jahrhunderten hielt man einiges von Satzungen und
Vertrédgen, ja, man schloss Vergleiche mit der o6ffentlichen Hand ab, die
lange gegolten haben und auf die man sich verlassen konnte. Dass man
dabei nicht immer den richtigen Weg gefunden hat und oft im Geiste
der Zeit befangen war, ist wohl auch wahr. Aber auf wohlbegriindete
Rechte einfach zu verzichten und sie fahren zu lassen, kam wohl nie-
mandem in den Sinn. So jedenfalls haben es noch Pfarrer gesehen, in
deren Hand unmittelbar nach dem Zweiten Weltkrieg das Geschick
ihrer Gemeinden lag. Das soll im Folgenden an zwei Beispielen deutlich
werden.

525



Der Iserlohner Schulstreit von 1951 bis 1957

Am 16. Februar 1951 erhob die Stadt Iserlohn beim Landesverwaltungs-
gericht in Arnsberg Klage gegen die Evangelische Kirchengemeinde
Iserlohn, um den evangelischen Charakter des Markischen Gymnasiums
zu bestreiten. Im Kern beantragte die Stadt festzustellen, daf die Ver-
einbarung zwischen der Stadtgemeinde Iserlohn und der evangelisch-
lutherischen Kirchengemeinde vom 18. November 1868 nicht mehr
rechtswirksam sei. Daraus erwuchs ein langjahriger Rechtsstreit, der
nicht nur Fragen von grundsatzlicher Bedeutung aufwarf, sondern auch
ein bezeichnendes Licht auf die kirchliche und politische Situation der
frithen fiinfziger Jahre fallen lasst. Die Klage hat folgenden Wortlaut:

~Wir erheben Klage und beantragen festzustellen, dafl die Stadt Iserlohn berech-
tigt ist, an der Oberschule fiir Jungen (friihere Rektoratsschule) in Iserlohn zu
Mitgliedern des Kuratoriums und zu Lehrern an dieser Schule auch solche
Personen zu wihlen und zu bestellen, die sich nicht zur evangelischen Religion
bekennen, um damit eine parititische Besetzung dieser Schule zu gewiihrleisten,
hilfsweise

festzustellen, dafl die Vereinbarung zwischen der Stadtgemeinde Iserlohn und
der Evangelischen Kirchengemeinde vom 18. November 1868 nicht mehr
rechtswirksam ist, soweit § 1 dieser Vereinbarung bestimmt, dafd an der Ober-
schule fiir Jungen (friihere Rektoratsschule) in Iserlohn zu Mitgliedern des
Kuratoriums und zu Lehrern an dieser Schule nur solche Personen gewihlt und
bestellt werden diirfen, die sich zur evangelischen Religion bekennen.”

Die Klagebegriindung wurde dem Verwaltungsgericht am 15. Marz
1951 zugestellt. Die evangelische Kirchengemeinde beauftragte ihrer-
seits das Anwaltsbiiro Heyng, Romer und Betten aus Iserlohn mit ihrer

1 Akten der Rechtsanwaltskanzlei Betten, Baehrends und Petereit (frither Rémer)
im Folgenden abgekiirzt AR6m. Die Verwaltungsstreitsache wird beim Landes-
verwaltungsgericht Arnsberg unter dem Aktenzeichen 1 K 57/51 gefiihrt. Die Ak-
ten der Kirchengemeinde finden sich im Archiv der Kirchengemeinde Iserlohn
unter der Nummer 217 und in einer Sonderakte mit der Bezeichnung ,Verwal-
tungsstreitsache Oberschule fiir Jungen 1947-1957", abgekiirzt ArvKgls Im Lan-
deskirchlichen Archiv werden die Akten unter der Signatur C 9-29 Iserlohn Band I
und II gefiihrt. Im Stadtarchiv Iserlohn, abgekiirzt ArvStdls, finden sich die Pro-
zessakten unter Zgg 2/80 Nr. 243. Die iibrigen Aktenzeichen werden an entspre-
chender Stelle angegeben. Die wesentlichen Schriftstiicke sind in allen vier Archi-
ven zu finden. Leider sind die Prozessakten in keinem der Archive durchgehend
paginiert, so dass sie schwer zu zitieren sind. Da die Akten der o. a. Rechtsan-
waltskanzlei, die diese dankenswerterweise zur Verfiigung gestellt hat, den
Rechtsstreit am ausfiihrlichsten dokumentieren, werden sie im Folgenden im We-
sentlichen zugrunde gelegt.
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Vertretung, das aber seinerseits den Fachanwalt fiir Verwaltungsrecht,
Professor Dr. Georg Erler aus Miinster hinzuzog. Dieser reichte am 5.
Juli 1951 dem Landesverwaltungsgericht die Klageerwiderung der Kir-
chengemeinde ein, nachdem ihm Prozessvollmacht erteilt worden war.?

Dieser Rechtsstreit, dessen Wurzeln tief in die Geschichte hinunter-
reichen, hat eine grundsitzliche Bedeutung fiir die Frage, wie alte Ver-
trage unter verdnderten Umstinden auszulegen und anzuwenden sind,
auch wenn der eigentliche Streitgegenstand heute als tiberholt angese-
hen werden kann.

Zunichst geht es darum, den Sachverhalt aufzukldren und die Ge-
schichte der Schule kurz zu skizzieren, deren evangelischer Charakter
zum Streitgegenstand geworden war. Als die Stadt Iserlohn im Jahre
1558 die Reformation lutherischer Pragung annahm, gab es dort bereits
eine Lateinschule. Dariiber sind zwar keine unmittelbaren Quellen be-
kannt; es ldsst sich aber aus der Tatsache schliefien, dass der Reformator
Iserlohns Johannes Varnhagen (1505-1582) in zweiter Ehe mit Elisabeth
Stilking, Tochter des Rektors Johann Stilking, verheiratet war. Wo es
einen Rektor gab, bestand auch eine Lateinschule.

Man wird eine solche Schule in erster Linie als ein , Unternehmen
von Geistlichen”* ansehen miissen, fiir das es kaum eine rechtlich greif-
bare Ordnung gab. Auch wird kaum ein Vermogen vorhanden gewesen
sein, von dem die Schule unterhalten worden wire. Hingegen sahen es
die Geistlichen als ihre Aufgabe an, eine Schule zu unterhalten und an
ihr zu unterrichten. Mit der Einfiihrung der Reformation jedoch nahm
sich der Rat der Stadt, hier wie anderswo, mehr und mehr des Schulwe-
sens an, nicht zuletzt als Folge von Luthers Schrift ,,An den christlichen
Adel deutscher Nation” von 1520 und den spédteren pddagogischen Be-
miithungen Melanchthons. Jedoch wire es verfehlt, zwischen der Stadt-
gemeinde und der Kirchengemeinde zu unterscheiden, da eine vollige
Personenidentitit bestand. Da es auch der Rat war, der die Reformation
durchfithrte und die Geistlichen wihlte oder notfalls auch absetzte,
kann man zwischen Stadt- und Kirchenverwaltung in dieser Zeit nicht
unterscheiden. Man wiirde sonst heutige Verhiltnisse anachronistisch in

2 Klagebegriindung und Klageerwiderung finden sich in den o. a. Akten. Sie wer-
den im Folgenden mit AR6mBgrls, bzw. AR6mErwls abgekiirzt. RA Hans Hein-
rich Rémer war der Kirchengemeinde sehr verbunden, auch als Mitglied des
Presbyteriums, hat aber die Gemeinde nicht unmittelbar gegeniiber der Stadt ver-
treten, weil er auch Mitglied des Rates der Stadt Iserlohn war und aus diesem
Grunde keinen Prozess gegen die Stadt fithren konnte.

3 Friedrich Wilhelm Bauks, Die evangelischen Pfarrer in Westfalen von der Refor-
mationszeit bis 1945, Bielefeld 1980 (Pfarrerbuch) s. v. Varnhagen Nr. 6454; Her-
mann Rothert, Westfilische Geschichte IT, 2. Aufl. Giitersloh 1962, S. 81.

4 Schreiben von RA Rémer an Prof. Erler vom 18.6.1951, S. 1 AROm.
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die damaligen eintragen. So wurde die Aufsicht iiber die Lateinschule
vom regierenden Biirgermeister und dem ersten Geistlichen der Stadt an
der Obersten Stadtkirche gemeinsam in einem Scholarchat ausgeiibt. Im
tibrigen bildeten Pfarrer, Ratsmitglieder und Biirgermeister gemeinsam
das Konsistorium, das die kirchlichen Angelegenheiten im engeren Sin-
ne regelte.’

Im Jahre 1609 erhielt die Schule ein neues Haus unmittelbar in der
Néhe der Obersten Stadtkirche, ohne Zweifel auf kirchlichem Grund
und Boden im engeren Sinne. Im Allgemeinen wird dieses Datum heute
als Griindungsdatum der Schule angesehen. Nun musste man auch die
Unterhaltung der Schule auf eine gesicherte Basis stellen. So wurde der
Ertrag von drei Vikarien fiir die Schule zur Verfiigung gestellt. Die Ein-
kiinfte der Vikarie Philippi et Jakobi erhielt der Rektor, die der Vikarie
Antonii der Konrektor und die der Vikarie Georgii et Sebastiani der
Subkonrektor. Hinzu kamen spéter die Einkiinfte der Vikarien Beatae
Virginis und Primae Missae hinzu. Dabei handelte es sich ohne Zweifel
um Vermogen, das kirchlichen Zwecken gewidmet war, auch wenn der
Magistrat das Besetzungsrecht der Vikarien (Kollationsrecht) besessen
haben sollte, was jedoch zweifelhaft ist. Der Unterhalt der Schule wurde
folglich aus kirchlichem Vermégen sichergestellt.? Das ist im Ubrigen
nicht weiter verwunderlich, weil iiberall in den Stidten (und Territo-
rien), in denen die Reformation eingefithrt wurde, dhnlich verfahren
worden ist.

Aus dieser historischen Entwicklung kénnen folgende Schliisse ge-
zogen werden:

1. Die Unterhaltungslast der Schule wurde in erster Linie aus kirchli-
chem Vermogen bestritten.

2. Die Schulaufsicht lag bei den Scholarchen, d. h. dem Inhaber des
Pastorats und dem regierenden Biirgermeister gemeinsam, so dass
man von einem Compatronat der biirgerlichen und der kirchlichen
Gemeinde sprechen kann.

3. Der evangelische Charakter der Schule ist aufgrund der Gegebenhei-
ten eine faktische Tatsache, die niemand je bezweifelt hat.”

5 Wilhelm Schulte, Iserlohn, Die Geschichte einer Stadt, 1937 I, S. 192 ff., 226 ff.;
Grof3curth, Beitrag zur Geschichte des Iserlohner Schulwesens S. 3; ARGSmErwls S.
3

6  AROmErwlsS. 4.

7 Das zeigt sich z. B. auch durch die Tatsache, dass die ersten Lehrer der Schule
(Wittekind, Westhoff und Rupe) im Jahre 1612 an der ersten lutherischen Synode
der Grafschaft Mark in Unna teilgenommen haben (ARSmErwls S. 6).
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Bei dieser Rechtslage ist es bis zum letzten Drittel des 18. Jahrhunderts
geblieben. Jedoch kam es im Jahre 1767 zu einem ernsten Konflikt, denn
der Magistrat wihlte ohne die Zustimmung des ersten Predigers einen
Konrektor mit Namen Torck. Es ist nicht ersichtlich, ob es sich dabei
lediglich um eine formale Verletzung der bestehenden Rechtslage han-
delte; und unklar ist auch, ob seitens der Kirchengemeinde Bedenken
gegen diese Personalentscheidung vorgebracht worden sind. Jedenfalls
war diese Berufung ohne Zweifel eine Verletzung des geltenden Rechtes
und zwar im doppelten Sinne: Einmal war der erste Prediger nicht betei-
ligt worden, und zum anderen hatte der Magistrat in einer Frage ent-
schieden, fiir die er als solcher gar nicht zustdndig war.

Mit Schreiben vom 3. April 1767 beschwerte sich die Kirchenge-
meinde daraufhin bei der preufischen Regierung in Kleve tiber das
Verfahren des Iserlohner Magistrates, aber erst am 12. Februar 1770
wurde in einer gemeinsamen Sitzung des Magistrats und des Presbyte-
riums ein Vergleich abgeschlossen, dem jahrelange Verhandlungen
vorausgegangen sein miissen. Die wichtigsten Bestimmungen lauten:

,3.Will hinfiihro Magistrat ehe und bevor man es bey erledigten Schulbedie-
nungen zur Wahl kommen liist, mit dem Consistorio oder Deputirten desselben
in Conferenz tretten und sich iiber ein habiles Subject womdglich amicabiliter
vereinigen. Sollte man sich indessen in der Giite nicht comportieren kinnen, so
sollen

4. die beiden Herren Scholarchen, der zeitliche Biirgermeister und erster Predi-
ger zwey capabele Subjecte entweder hernach dem Magistrate und Consistorio
praesentiren, welche

5. aus diesen zweyen Subjectis eines per majora erwehlen. Es versteht sich aber
von selbst, daf8

6. allemahl so viel Stimmen beym Magistrate als Consistorio und vice versa
seyn miissen und daf3

7. nur Evangelische Lutherische Membra Magistratus stimmen konnen.

8. Sollte sich der Fall ereignen, dafi Vota paria vorhanden; so soll der zeitliche
Oberbiirgermeister jedes mahl das Votum decisium haben”

11. Schliefilich sollen von nun an alle bisherigen Feindseligkeiten und Animosi-
titen ginzlich aufhoren und beide Magistrat und Consistorium versprechen
einander sancte, dass sie von nun an einer dem anderen keinen weiteren Anlass
zum Miflvergniigen geben, iiberall bestiindig in Harmonie und Frieden mitein-
ander leben und alles zum Besten conjuncturis viribus beitragen wollen und
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soll iibrigens dieser Transact allen unseren successoribus in officio zur ewigen
Regel und Vorschrift dienen ... . §

Die Regierung in Kleve genehmigte diesen Vergleich am 28. Mai 1770:

~Nahmens des Konigs Majestaidt in Preuflen unsers allergniidigsten Herren
wird vorstehender zwischen dem Magistrat und dem Evang. Luth. Consistorio
zu Iserlohn getroffener Vergleich vom 12ten Febr. 1770 wegen Besetzung der
Schulbedienungen hiermit in allen Punkten und Landes Obrigkeits wegen,
jedoch salvo jure cujiusdem tertii confirmiret, vorthin allen Konigs Beamten,
insbesondere aber dem Gerichte zu Iserlohn und Landgerichte zu Altena hiermit
aufgegeben, auf dessen Inhalt steif und fest zu halten und dagegen keine
Contravenzion zu gestadten. Urkundlich hieneben gedruckten Koniglichen
Insiegels. Cleve im Reg.Rath, den 28ten May 1770, von Dankelmann. "

Hier liegt nun zum ersten Mal eine rechtsverbindliche Urkunde VOr, aus
der hervorgeht, wie bei der Besetzung der Lehrerstellen zu verfahren
sei. Zusammenfassend kann folgendes festgestellt werden:

1. Das evangelisch-lutherische Bekenntnis der Schule sollte dadurch
sichergestellt werden, dass alle Mitglieder des Wahlkoérpers fiir die
Personalentscheidungen (spiter Kuratorium) der evangelisch-
lutherischen Kirche angehéren miissen.

2. Eine gewisse Einschriankung erfihrt das Recht der Kirchengemeinde
insofern, als in den sehr seltenen Fillen, wo Stimmengleichheit be-
steht, der jeweilige Oberbiirgermeister das Recht des Stichentscheids
erhalt.

3. Ansonsten ist ein sehr klares Verfahren bei allen Personalentschei-
dungen festgelegt.

Bei der rechtlichen Wertung dieses Vergleiches halt die Klageerwide-
rung fest, dass es sich einmal um einen 6ffentlich-rechtlichen Vertrag
handele, weil eine offentliche Angelegenheit geregelt worden ist, um
einen Vertrag, in dem Rechte und Pflichten der vertragsschlieSenden
Parteien festgelegt werden, aber dariiber hinaus auch um eine rechtset-
zende Vereinbarung, die durch die Bestatigung der Aufsichtsbehirde zu
einem Bestandteil der ortlichen Schulverfassung und damit auch objek-
tives Recht geworden sei.10

®  ArvStdls A 2 Nr. 1222 Bl. 2, Schulte a. a. O. II S 323, AR6mErwls S, 7 £.
®  Schultea.a. O.1IS. 323, Anm. 1 AR6mErwls S. 8.
10 ARSmErwls S. 9.
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Fast ein Jahrhundert lang ist nach diesem Vergleich verfahren wor-
den, ohne dass sich etwas von besonderen Schwierigkeiten und Span-
nungen in den Quellen niedergeschlagen hétte. Jedoch in der Mitte des
19. Jahrhunderts ergaben sich Probleme ganz anderer Art. Eine Rekto-
ratsschule mit Latein als Schwerpunkt, die fiir Studierwillige zudem nur
eine Ubergangsschule zu einem benachbarten Gymnasium war, reichte
nicht mehr aus, um dem Ausbildungsbediirfnis des gewerblich-
kaufmédnnischen Mittelstandes zu geniigen. Das mittelstindische Ge-
werbe der aufblithenden Iserlohner Metallverarbeitung forderte eine
andere Schulform, und zwar eine solche, wie sie andere Stidte bereits
um 1850 eingefiihrt hatten. So wurden vielerorts an bestehenden Gym-
nasien, z. B. in Dortmund, Realklassen errichtet, in denen anstelle von
Griechisch nun Franzosisch und Englisch gelehrt wurde, aber auch Ma-
thematik und grundlegende kaufminnische Fécher. Aus diesen Real-
klassen entwickelte sich spéter das selbstindige Realgymnasium. Der
Ausbau der Iserlohner Rektoratsschule zu einem solchen Schultyp lag
im Zuge der Zeit. Im Regierungsbezirk Arnsberg gab es 16 solcher Rek-
toratsschulen, die alle einen dhnlichen Weg beschritten haben.!

Fiir die Umstrukturierung und Erweiterung der Rektoratsschule zu
einer Hoheren Realschule reichten aber nun die Mittel nicht mehr, die
der Schule bisher zur Verfiigung standen. Der Unterrichtsbetrieb mufite
daher auf eine vollig neue Grundlage gestellt werden, als die Stadtge-
meinde im Jahre 1857 beschloss, die Schule in den neuen Typ einer Ho-
heren Realschule umzuwandeln!?. Allerdings bestand die Regierung in
Arnsberg darauf, dass es zuvor zu einer Einigung mit der Kirchenge-
meinde, die ja der Weiterentwicklung der Schule nicht im Wege stehen
wollte, tiber das Schulvermogen kommen miisse. Gleichwohl haben sich
die Verhandlungen lange hingezogen, denn im Jahre 1861 kam es zwar
zu einem Vergleich, der jedoch erst am 16. November 1868 vor dem
Koniglich Preuischen Notar im Bezirk des Koniglichen Appellationsge-
richtes zu Hamm, Ludwig Heinrich Wilhelm Ballot, beurkundet worden
ist. Jedenfalls liegt uns erst aus diesem Jahre eine entsprechende Urkun-
de vor.

Vor dem Notar erschienen sechs Vertreter der Kirchengemeinde, an
ihrer Spitze Superintendent Ludwig Hiilsmann (1805-1873).1% und drei
Vertreter des Magistrats, an ihrer Spitze Biirgermeister Julius Hiilsmann.
Sie beurkundeten folgenden Vergleich:4

11 Siehe auch Friedrich Wilhelm Saal, Das Schul- und Bildungswesen, S. 575 f. in
Westfilische Geschichte, Bd. III hrsg. von Wilhelm Kohl, Diisseldorf 1984.

2 AROGmErwls S. 10.

13 Pfarrerbuch s.v. Hiilsmann Nr. 2877 .

14 Register-Nr. 137.
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»In der Stadt Iserlohn hat seit langen Jahren eine hohere Biirgerschule, welche
in den spiiteren Jahren hauptsichlich den Namen Rectoratsschule gehabt hat,
und zwar stets mit confessionell evangelischem Charakter bestanden. Nach dem
zwischen der Stddtischen und kirchlichen Behorde der obersten evangelischen
Kirchengemeinde'> im Jahre siebzehnhundert und siebzig abgeschlossenen Ver-
gleich sind die Rechte dieser beiden Behorden an dieser hoheren Biirgerschule
gleich gewesen, dergestalt, daff die Verwaltung der hoheren Biirgerschule und
deren Fonds gemeinschaftlich gewesen, die Fonds insbesondere in dem Besitze
beider Behorden, sowie deren Verwendung zu den Schulzwecken gewesen sind.
Diese hohere Stadt- und Rectoratsschule hat den Bediirfnissen der neueren Zeit
nicht mehr entsprochen, weshalb Veranlassung genommen wurde, die Rectorat-
schule in eine Realschule mit Erweiterung der Lehrkriifte umzuwandeln. Bereits
im Anfange der Achtzehnhundert sechziger Jahre wurde dazu ein provisori-
sches Curatorium bestellt, welches die Umwandlung der hoheren Biirger- und
Rectoratsschule in Angriff nahm, und dazu grofere Lehrkrifte verschaffte.

Die hierdurch zwischen der stiidtischen und Kirchenbehirde entstandenen
Streitpunkte, insbesondere ilber die Fonds der Rectoratsschule sind nun mit
Zustimmung der Vertreter der stidtischen und Kirchenbehérde durch den
folgenden Vergleich beseitigt worden:

— Paragraph Eins —

Die seither in Iserlohn bestandene hohere Biirger- oder auch Rectoratschule hat
zu existieren aufgehort, an deren Stelle tritt die bereits von der Kiniglichen
Staats-Regierung genehmigte Realschule, welche jedoch den friiheren confessio-
nellen evangelischen Charakter behiilt und fiir die Zukunft behalten mufs, der-
gestalt, dafd zu Mitgliedern des Curatorii dieser Realschule und zu Lehrern an
dieser Schule nur solche Personen gewdhlt und bestellt werden konnen, welche
sich zur evangelischen Religion bekennen .-

— Paragraph Zwei —
Von dem presbyterii der obersten evangelischen Stadtgemeinde werden hiermit
siamtliche Fonds der hoheren Stadtschule, bestehend in Immobilien, ausstehen-
den Forderungen, Renten und Canones' jeder Art an die Stadt Iserlohn zur

1> Mit der hier als , oberste evangelische Kirchengemeinde” bezeichneten Gemeinde
ist die frithere lutherische Gemeinde in Iserlohn gemeint, deren geistlicher Mittel-
punkt die Oberste Stadtkirche ist. Im Unterschied zur ,Obersten Stadtkirche” eibt
es die frither sgn. Bauern- oder Kirchspielskirche St. Pankratius (Untere Stadtkir-
che oder nederste Kerk), zu der die lutherischen Gemeindeglieder der umliegen-
den siidlichen Bauernschaften gehorten. Siehe auch: Margret Kirchhoff, Puls-
schldge einer Stadt, Die Oberste Stadtkirche Iserlohn, Zeitbilder und Momentauf-
nahmen, Iserlohn 2003.

16 Der Begriff des Canons in dem hier gemeinten Sinne stammt aus dem Lehnsrecht
und bezeichnet die jahrliche Abgabe von Immobilien.
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Verwendung der Bediirfnisse der Realschule in Eigentum iibertragen, jedoch
mit Ausschlufl der weiter unten erwihnten sogenannten Burg.

Zu diesen der Stadt Iserlohn iiberwiesenen Immobilien gehiren nun die a,
in dem anliegenden Auszuge aus der Grundsteuermutterrolle vom sieben und
zwanzigsten October currentis sub litra A. bezeichneten Immobilien sub nume-
ris Ein bis sechszehn, simtlich gelegen in der Catastergemeinde Iserlohn, b, die
in der Catastergemeinde Qestrich gelegenen Immobilien, welche in dem anlie-
genden Auszuge aus der Grundsteuermutterrolle sub litra B unter den Num-
mern ein bis sechs inclusive aufgestellt sind. Der Stadt Iserlohn wird der Na-
turalbesitz dieser Immobilien tibertragen und von dem presbyterio der evangeli-
schen obersten Stadtkirche darin gewilligt, dafi diese Immobilien sowohl im
Grundsteuercataster, als auch im Hypothekenbuche auf den Namen der Iser-
lohner Stadtgemeinde umgeschrieben werden, welche Umschreibung von der
Stadtgemeinde beantragt wird.

Die der Stadt Iserlohn iiberwiesenen Renten, Canones, ausstehenden
Activeapitalien mit den davon zu entrichtenden Zinsen, sind in den jahrlichen
etats der Rectoratschule einzeln aufgefithrt, die somit an die Stadt Iserlohn
dergestalt cediert und iiberwiesen werden, dafl dieselbe befugt und berechtigt
ist, dariiber als mit ihrem Eigentum zu schalten und zu walten. Die
Kirchenbehirde leistet jedoch keinerlei Gewihr fiir die Existenz der einzelnen
Forderungen, Renten und Canones noch fiir deren Sicherheit. Die evangelische
oberste Kirchengemeinde verzichtet hiernach auch auf alle weiteren Anrechte
auf die Fonds der Rectoratschule, sie mogen Namen haben, wie sie wollen .-

— Paragraph Drei —
( In Paragraph 3 geht es um ein Grundstiick, das bei der Kirchengemeinde
verbleibt, die sgn. Burg. Die Kirchengemeinde wird als Eigentiimer dieses
Grundstiickes, das damals von der Polizei genutzt wurde, ausdriicklich aner-
kannt. Fiir die hier untersuchten Fragen ist Paragraph 3 unwesentlich.)

— Paragraph Vier —
Die Wahl der Mitglieder des Curatorii dieser neuen Realschule steht dem Kul-
tusminister im Verein mit der Vertretung der Stadt Iserlohn zu, wobei jedoch
ausdriicklich vereinbart wird, dass ein Mitglied dieses Curatorii stets aus der
Zahl der bei der obersten evangelischen Kirchengemeinde angestellten Pfarrer
gewihlt werden muf. —

— Paragraph Fiinf —
Die Stadt Iserlohn respective deren Vertreter bekennen, dafl die Ubertragung
der Immobilien und der Fonds der hiheren Biirgerschule an die Stadt Iserlohn
lediglich als Vertreterin der neuen Realschule erfolgt ist, die Immobilien und
Fonds demnach auf den Namen der Stadt Iserlohner- Realschule eingetragen,
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diese Vermigensstiicke respektive die Einkiinfte davon lediglich auch nur zu
Schulzwecken verwandt werden sollen. —

— Paragraph Sechs —
Die Kosten dieses Akts und des etwa dazu verwendenden Stempels trigt die
Stadt Iserlohn.

Der Wert der Immobilien wird zu Dreitausend Thaler, der Wert der
libertragenen Forderungen zu circa Achttausend Thaler’? angegeben.

Zur Legitimation zu diesem Vergleiche wurde iibergeben, der Beschluf3 der
Stadtverordneten vom achten October Achtzehnhundert und sechzig, der Aus-
zug des Sitzungsprotokolls des presbyterii der Kirchengemeinde vom zwei und
zwanzigsten October desselben Jahres, desgleichen vom siebenten Februar
Achtzehnhundert ein und sechzig.

(Es folgen formale Bestimmungen und Unterschriften.)

Das bereits zuvor gebildete Kuratorium, durch das die Stadt ihr Patro-
nats- und Aufsichtsrecht wahrnehmen lie}, verabschiedete daraufhin
gemeinsam mit dem Magistrat und der Stadtverordnentenversammlung
in der Folge dieses Vergleichs am 18. November 1868 ein Schulstatut.1®
Darin wurde festgelegt, dass das Kuratorium aus acht Mitgliedern be-
stehen solle und zwar dem Biirgermeister als Vorsitzenden, dem Direk-
tor der Schule, einem weiteren Mitglied des Magistrats und zwei von
den Stadtverordneten zu wéahlenden Mitgliedern, sowie drei Mitglie-
dern, die vom Provinzialschulkollegium Zu ernennen waren, unter de-
nen sich ein Pfarrer der obersten Kirchengemeinde befinden musste.

In diesem Schulstatut zeigt sich auch der rechtssetzende Charakter
des Vergleichs.

7 Es wurden also Werte in Hohe von 11.000 Talern tibertragen, deren jihrlicher
Ertrag zwischen 600 und 800 Talern lag. Die Schule bedurfte eines jahrlichen Zu-
schusses von 3.600 Talern bei einer Einnahme von ca. 4.000 Talern aus Schulgel-
dern. Es ist schwer, diese Zahlen in die heutige Wihrung umzurechnen, um sich
ein Bild von der Hohe des Schuletats zu machen. Zum Vergleich: Ein stidtischer
Lehrer erhielt in der Mitte des 19. Jahrhunderts ein Jahresgehalt von etwa 210 Ta-
lern, seine Witwe 16 Taler (ein Kassendiener bei der Regierung in Arnsberg 250
Taler). Eine Bahnfahrt von Hamburg nach Berlin (8 Stunden) kostete im Jahre 1860
in der dritten Klasse 90 Groschen (1 Taler = 30 Groschen; 1 Groschen = 12 Pfen-
nig).

18 Dags Original des Schulstatuts findet sich im Iserlohner Stadtarchiv im Bande Acta
specialia betr. die samtlichen Angelegenheiten des Realgymnasiums A 2 Nr. 1162
Bl 221 ff.,, wihrend das Original des Vergleichs weder in den Aktenbestinden der
Stadt noch in denen der Kirchengemeinde wiederzufinden ist. Es existieren nur
amtlich beglaubigte Abschriften, die auch dem Gericht vorgelegt worden sind.
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Paragraph 3 des Schulstatuts hat folgenden Wortlaut:

~Dem konfessionellen Charakter nach ist die Realschule eine evangelische An-
stalt, da sie aus einer anerkannt evangelischen Schulanstalt hervorgegangen
und ihr jener Charakter durch die Bestimmungen des zwischen dem Stadtvor-
stande und dem Presbyterium der evangelischen obersten Kirchengemeinde
abgeschlossenen Vertrag vom 16. November 1868 gewahrt worden ist. Das
vorliegende Bediirfnis der katholischen Schiiler findet durch die Bestimmungen
des § 4 seine Befriedigung.”"

Der zitierte Paragraph legt fest, wie viele Lehrer an der Schule zunéchst
tatig sein sollen und bestimmt: ,Fiir den katholischen Religionsunterricht
wird durch Annahme eines katholischen Religionslehrers Sorge getragen.” Das
war erforderlich, da es in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts in
Iserlohn bereits eine bedeutende katholische Minderheit von etwa 30
Prozent gab. Auch wenn die letzte Bestimmung tiber den Wortlaut des
Vergleichs hinausging, ist diese Regelung des Schulstatuts von nieman-
dem beanstandet worden.20

Vergleich und Schulstatut haben bis iiber den Ersten Weltkrieg hin-
aus Bestand gehabt und sind beachtet worden. Jedoch ist nach dem
Ersten Weltkrieg ein Bemiihen der Stadt Iserlohn erkennbar, den evan-
gelischen Charakter der Schule einzuschrianken und den Vergleich von
1868 fiir unwirksam zu erkldren oder doch nicht mehr zu beachten. Die
Gelegenheit ergab sich dadurch, dass der ,Preuflische Minister fiir geist-
liche und Unterrichtsangelegenheiten” der Stadt Iserlohn — wie anderen
- auferlegte, fiir ihre beiden hoheren Schulen? eine Verwaltungsord-
nung zu erlassen, die einem allgemeinen Muster entsprach, das der
Minister vorschrieb. Danach war fiir die Schulen ein Schulausschufi
durch den Oberbiirgermeister und die Stadtverordnetenversammlung
zu wihlen, der die Aufgabe des bisherigen Kuratoriums wahrnehmen
sollte. Sollte die Stadt der Aufforderung des Ministers nicht nachkom-
men, wiirden die staatlichen Zuschiisse zur Unterhaltung der Schulen
gestrichen. Darauf entschlossen sich Magistrat und Verwaltung, die
neue Verordnung anzuwenden, so dass ein Schulausschuss gebildet

1 Sjehe Anm. 19.

20 Statut fiir die Realschule Iserlohn vom 18.3.1868 §§ 3 u. 4. Hier wird auch festge-
legt, dass das Lehrerkollegium aus einem Direktor, drei Oberlehrern, drei ordent-
lichen Lehrern und zwei Elementarlehrern bestehen sollte (dazu ein katholischer
Religionslehrer), insgesamt also zehn Lehrer (ARGm).

2 Inzwischen gab es auch ein Lyzeum, also eine Oberschule fiir Mddchen.
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wurde, dem in freier Wahl bestellt auch drei katholische Mitglieder
angehorten.2?

Am 2. Mirz 1921 beschloss dieser Schulaussschuss, auch katholische
Lehrer einzustellen, offenbar in der Meinung, durch die neue Verwal-
tungsordnung sei der Vergleich von 1861/68 hinfillig geworden.?® Dem
widersprach die evangelische Kirchengemeinde und wandte sich be-
schwerdefithrend an das Provinzialschulkollegium in Miinster, das die
Schulaufsicht tiber die hoheren Schulen fiihrte.2* Die Sache wurde dort
aber nicht entschieden, sondern blieb wohl in der Schwebe: Die katholi-
schen Mitglieder des Schulausschusses behielten zwar ihr Amt, aber der
Beschluss, auch katholische Lehrer anzustellen, wurde nicht ausgefiihrt.

Ende der zwanziger Jahre jedoch wurde die Sache noch einmal viru-
lent, weil die Kirchengemeinde sich erneut an das Provinzialschulkolle-
gium wandte, da wiederum katholische Mitglieder in den Schulaus-
schuss gewahlt worden waren.> Dieses war nun genotigt, eine Ent-
scheidung zu féllen. Diese fiel eindeutig im Sinne der Kirchengemeinde
aus: Das Reformrealgymnasium in Iserlohn sei eine Schule mit evangeli-
schem Charakter und daher miissten simtliche Mitglieder sowohl des
Kuratoriums als auch des Lehrerkollegiums der evangelischen Kirche
angehoren. Die Einfithrung der neuen Verwaltungsordnung im Jahr
1919 habe nur im Einvernehmen mit der evangelischen Kirchengemein-
de erfolgen kénnen, iiber die man sich hinweggesetzt hitte. Daher sei
das damalige Verfahren rechtswidrig gewesen. Allerdings sei es auch
nicht zweckdienlich, das alte Kuratorium wieder einzufithren, nachdem
der Schulausschuss bereits einige Jahre lang gearbeitet habe. Es sei zwar
ein Gebot der Billigkeit, dem grofien katholischen Anteil der Bevélke-
rung Rechnung zu tragen, aber eine Neuordnung der Verhiltnisse kén-

% Klageschrift S. 3 (AR6mBgrls); die Verwaltungsordnung des Ministeriums erging
unter dem Aktenzeichen U II Nr 294 1 am 1.10.1918 an das Kénigliche Provinzial-
schulkollegium. Nach § 5 war ein Schulausschuss zu bilden und dem gemif das
Kuratorium aufzultisen (ArvStdls A 2 Nr. 1222 BL 31). Realisiert wurde das alles
wohl erst nach Ende des Ersten Weltkrieges. Auf den Protest der Kirchengemein-
de hin beschloss der Schulausschuss am 29.10.1919, einen Pfarrer mit beratender
Stimme zu den Sitzungen des Schulausschusses hinzuzuziehen (ArvStdls A2 Nr.
1222 BI. 41).

2 ArvStdIs A 2 Nr. 1222 Bl. 79/80.

24 Schreiben des Pfarrers Friedrich Walther (Pfarrerbuch Nr. 6662) vom 23.3.1921
(ArvStdlIs A 2 Nr. 1222 Bl. 79.

% Schreiben des Pfarrers lic Gottfried van Randenborgh (Pfarrerbuch Nr. 4923) vom
1.8.1930 (ArvStdIs A 2 Nr. 1222 BL 122).
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ne nur im Einvernehmen mit der evangelischen Kirchengemeinde erfol-
gen, um das man sich bemithen mége.2

Damit war die Rechtslage klar, jedoch hat sich in den Jahren zwi-
schen 1933 und 1945 niemand daran gehalten. Es wurden katholische
Lehrer angestellt, ohne die Kirchengemeinde im geringsten zu beteili-
gen.? Nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges bildete die Stadt
Iserlohn geméaff der damaligen Gemeindeordnung den Schulausschuss
neu, in den wiederum katholische Mitglieder gewadhlt wurden, was
Anlass war, diese Frage gerichtlich zu kldren, nachdem Verhandlungen
mit der Kirchengemeinde gescheitert waren.

Bereits im Jahre 1946, als der Unterricht wieder aufgenommen wur-
de, stellte sich sogleich das Problem der Anstellung eines katholischen
Lehrers. Am 7. September 1946 beschwerte sich Pfarrer Balzer?® beim
Oberprésidenten in Miinster und der Bezirksregierung in Arnsberg
dartiber, dass der Schulausschuss einen katholischen Lehrer gewdihit
habe, ohne den Vertrag von 1868 zu beachten. Am 8. Januar bittet Ober-
biirgermeister Schiafer um Verhandlungen iiber Fragen der konfessionel-
len Paritdt an der Schule, wozu sich die Kirchengemeinde bereiterklért.
Ein Ergebnis haben die Verhandlungen nicht gehabt, wohl nicht zuletzt,
weil das Landeskirchenamt sich gegen ¢rtliche Regelungen ausgespro-
chen hatte, da diese Frage generell auf Landesebene gelost werden soll-
te.”? Am 6. Februar 1950 berichtet Pfarrer Eickmann dem Landeskirchen-
amt, dass man fiir eine befristete Zeit eine Ubergangslosung finden
miisse, damit tiberhaupt Lehrer angestellt werden konnten. Schlieflich
erkldrte sich der Schulausschuss in seiner Sitzung am 25. Mai 1950 be-
reit, einer Losung zuzustimmen, nach der fiir eine Ubergangszeit Lehrer
nur im Einvernehmen mit dem Presbyterium angestellt werden sollten.
Als die Kirchengemeinde der Anstellung von zwei katholischen Lehrern
nicht zustimmte, weigerte sich die Stadt iiberhaupt weitere Lehrer anzu-
stellen, obwohl mehrere Planstellen dringend besetzt werden mussten.®
Schlieflich setzte sich die Stadt iiber die Kirchengemeinde hinweg und

% 5. AR6mBgrls S. 4; Der Entscheidung lag ein Gutachten des Schuljuristen Fried-
rich Melsheimer zu Grunde, das den entsprechenden Tenor enthielt (ArvStdls A 2
Nr. 1222 Bl. 133 ff.).

¥ Aus der heutigen Sicht muss man die Anstellung von drei katholischen Lehrern
als einen besonderen Gliicksfall betrachten. Sie trugen neben einigen bewusst e-
vangelischen Lehrern wesentlich dazu bei, dass die Schule nicht in gleicher Weise
dem Nationalsozialismus verfiel, wie man das andernorts beobachten konnte. So
wurde z. B. bis zum Jahr 1944 noch konfessioneller Religionsunterricht erteilt.

2 Pfarrerbuch Nr. 224.

2 Schreiben des LKA vom 4.2.1949 an den Oberbiirgermeister (C 9-29 Bd. I).

30 Alle Schrifttiicke finden sich im Landeskirchlichen Archiv unter der Signatur C 9-
29 Iserlohn Bd. I.
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stellte zwei katholische Lehrer an®, worauf die Kirchengemeinde Ein-
spruch beim Schulkollegium erhob.32 Darauf wies das Kultusministeri-
um das Schulkollegium an, die Bestitigung der Anstellung dieser bei-
den Lehrer zuriickzustellen, bis das Verfahren vor dem Landesverwal-
tungsgericht entschieden sei.?* Der Streit erreichte seinen Hohepunkt, als
im Rat der Stadt die Meinung vertreten wurde, man solle die Schule
Klasse fiir Klasse abbauen und ein neues Gymnasium entsprechend
errichten. So wurde schlielich eine gerichtliche Klirung der Frage all-
seitig begriifit.

Die Kldgerin trégt in ihrer Klagebegriindung vor, dass sich seit 1868
die Verhiltnisse grundlegend gedndert hitten, dass also die clausula
rebus sic stantibus angewendet werden miisse; denn Vertrige ohne Kiin-
digungsklausel seien dann unwirksam, wenn die bei Vertragsabschluf
bestehenden Verhiltnisse, die dem Vertrag zugrunde lagen, grundsitz-
lich andere geworden seien. Das sei hier Fall. Folgende Griinde werden
angefiihrt:

1. Das damals von der Kirchengemeinde an die Stadt iibergebene
Vermogen sei so gering, dass es zum Unterhalt der Schule nur
marginal beitragen konne, wofiir — im Jahre 1949 — Kosten in Hohe
von 250.000- DM zu veranschlagen gewesen seien. Auferdem sei
das Vermogen inzwischen aufgezehrt.

2. Dartiber hinaus hitten sich die konfessionellen Verhiltnisse in der
Stadt verdndert. Wihrend 1868 der grofite Teil der Schiiler der evan-
gelischen Kirche angehort hitte, sei heute ein Drittel katho-
lisch #Dieser katholische Teil der Schiilerschaft werde durch die Reg-

- lung von 1868 erheblich benachteiligt.

3. Durch den Vergleich von 1868 wiirden die Grundrechte der katholi-
schen Schiiler erheblich verletzt; denn der Vertrag von 1868 verstoRe
gegen Artikel 3 Absatz 3 des Grundgesetzes, nach dem keiner auf-
grund seines Glaubens und seiner religidsen Anschauung benachtei-
ligt werden diirfe.3

Im Kern ging es also darum, aufgrund der nach Meinung der Stadt Iser-
lohn véllig veranderten Verhiltnisse die clausula rebus sic stantibus an-

31 Beschluff des Schulausschusses vom 14.11.1950.

32 Schreiben vom 20.11.1950.

3 Erla vom 17.4.1951 Az.: TTE 3 - 41/3 Nr. 3140/51.

3  AROmBgrlsS.5f.

% Am 1.5.1950 besuchten 523 Schiiler die Schule, davon waren 333 evangelisch, 173
katholisch und 17 gehorten keiner Konfession an. ARémBgrls S. 6.

%  ARomBgrls S. 6.
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zuwenden und aus diesem Grunde die Unwirksamkeit des Vertrages
von 1868 festzustellen.

Die beklagte Kirchengemeinde hat dem widersprochen. Folgende

Griinde werden in der Klageerwiderung angefiihrt:

il

37

39

40

Schon bei Abschluss des Vergleichs von 1861/68 sei allen Beteiligten
klar gewesen, dass das Vermogen, das der Stadt Iserlohn zur Unter-
haltung der Schule iibergeben werden sollte, nur jéhrliche Einkiinfte
von 600 bis 800 Taler erwirtschaften konnte. Demgegeniiber musste
die Stadt 3600 Taler zuschieSen und noch fiir 4000 Taler eine Schul-
geldgarantie {ibernehmen. Es habe also schon bei Vertragsabschluff
Einvernehmen bestanden, ,dass die Einkiinfte aus dem Kirchenvermdgen
nur zu einem geringen Bruchteil fiir die Unterhaltung der Schule ausrei-
chen wiirden und dass der weitgrosste Teil der Unterhaltung durch die
Stadtverwaltung getragen werden musste.”%

Es sei unrichtig, dass die iibertragenen Schulfonds vollig aufge-
braucht seien. Immerhin gebe es aus diesem Vermogen noch
Grundstiicke im Wert von — damals — 200.000,- DM, und auflerdem-
koénne eine — moglicherweise unvorteilhafte — Anlagenpolitik der
Stadt nicht zu Lasten der Kirchengemeinde geltend gemacht werden.
Das Gleiche gelte fiir das durch die Wahrungsreform geschadigte Fi-
nanzvermégen, ,da die Gefahren fiir die Erhaltung der Fonds auf Seiten
der Stadtgemeinde lagen.”38

Im Jahre 1875, fiir das Zahlen vorliegen, habe der Anteil der katholi-
schen Bevolkerung bereits 30,3 Prozent betragen; nach der letzten
veroffentlichten Volkszdhlung 1939 33,7 Prozent.* Der Anteil der ka-
tholischen Bevolkerung und damit auch der Schiiler habe ein Drittel
nie iiberschritten. Insofern hitten sich die Verhiltnisse nicht gedn-
dert. Im iibrigen habe man ja gerade angesichts des zu erwartenden
Bevolkerungswachstums den evangelischen Charakter der Schule
einvernehmlich sichern wollen.*’

Die Verhiltnisse hatten sich in keiner Weise so gedndert, dass die
clausula rebus sic stantibus zur Anwendung kommen konne; denn

ARSmErwls S. 18.

ARSmErwls S. 19.

Im Jahre 1875 hatte die Stadt Iserlohn 16.885 Einwohner, davon gehorten 5.116 der
katholischen Kirche an. Im Jahre 1939 hatte die Stadt 36.268 Einwohner, davon
12.257 Katholiken. Die Klageschrift geht nicht darauf ein, dass sich durch die
Fliichtlingsbewegung nach dem Zweiten Weltkrieg gegentiber 1939 noch einmal
eine konfessionelle Verschiebung ergeben hatte. Wahrscheinlich lagen damals
noch keine offiziellen Zahlen vor, die die Bevolkerung nach Konfessionen auf-
schliisselte.

ARSmErwls S. 20 f.
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schlieBlich sei es herrschende Lehre, dass vorsehbare und vorausge-
sehene Entwicklungen, die tatsichlich eingetreten seien, niemals
zum Wegfall der Geschiftsgrundlage fithren konnten. , Andernfalls
wilrde die Anwendung dieses Gedankens (der clausula rebus sic stantibus)
einer villigen Anarchie im Rechtsleben Tiir und Tor offnen. 4

5. Durch die Tatsache, dass an der Schule de facto katholische Lehrer
unterrichteten und katholische Schiiler aufgenommen wiirden, dnde-
re sich nach nordrhein-westfilischem Schulrecht der konfessionelle
Charakter der Schule nicht.#

6. Auch der Gleichheitsgrundsatz nach Artikel 3 Absatz 3 des Grund-
gesetzes sei nicht verletzt, weil damit nicht gesagt sei, ,dass jede Per-
son ohne Riicksicht auf ihre persinliche und sachliche Qualifikation fiir ein
konkretes Amt gleichmiissig zugelassen werden kinne.”* Wenn also der
evangelische Charakter der Schule feststehe, dann sei eben ein katho-
lischer Lehrer im Prinzip — nicht im Ausnahmefall — nicht geeignet,
an einer solchen Schule zu unterrichten.

Aus diesen Griinden sei die Klage der Stadt Iserlohn nicht begriindet
und miisse daher abgewiesen werden.

Wenn man die Klagebegriindung mit der Klageerwiderung ver-
gleicht, dann fallt auf, wie sorgfiltig ein ausgewiesener Anwalt und
Lehrer des offentlichen Rechts die Klage der Stadt Iserlohn beantwortet
hat, wiahrend sich die Rechtsabteilung der Stadt nicht sehr viel Miihe
gegeben hat, ihre Auffassung darzustellen.

So wundert man sich nicht, dass das Landesverwaltungsgericht in
Arnsberg am 29. November 1951 die Klage abgewiesen hat.# Es folgt
darin weitgehend der Argumentation der Kirchengemeinde, die Profes-
sor Dr. Erler vorgetragen hatte. Weil sich in der Urteilsbegriindung vie-
les aus der Klageerwiderung wiederholt, sei nur auf einige Kernpunkte
hingewiesen. Dort heifit es:

~Nach seinem Vorwort ist der Vergleich vom 16.11.1868 gerade zum Zwecke
der Erweiterung der bisher bestehenden hoheren Biirger- und Rektoratsschule
geschlossen worden. Die nachfolgende Erweiterung der Schule zum Realgym-
nasium und der in neuerer Zeit erfolgte Ausbau zu einer zweigleisigen Schule
im heutigen Umfange halten sich daher im Rahmen der mit dem Vergleich
verfolgten Zielsetzung. Es sollte dadurch der Klagerin die Moglichkeit gegeben

4 ARS6mErwls S. 22.

#2  Dies wird mit Blick auf die konfessionelle Volksschule in Nordrhein-Westfalen
begriindet, die damals noch die Regel war.

8 AR6mErwls S. 24.

4 Aktenzeichen: 7/1 K 57/51.
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werden, die Schule entsprechend den zukiinftigen Anforderungen und Erweite-
rungen und Bediirfnissen zu erweitern und auszubauen. .. Wie im einzelnen
die weitere kiinftige Entwicklung der Schule erfolgen wiirde, konnten die Par-
teien nicht voraussagen. Sie legten jedoch in § 1 des Vergleichs bewusst fest,
dass die Schule auch in Zukunft den bisherigen Charakter mit den in § 1 ent-
haltenen Bestimmungen iiber das Religionsbekenntnis der Mitglieder des Kura-
toriums und des Lehrkirpers behalten sollte. Die Kligerin hat sich auch an den
Vergleich bis zum Jahre 1919 gehalten. Erst dann beginnen ihre Versuche, den
evangelischen Charakter der Schule durch Ersatz des Kuratoriums durch einen
auch mit katholischen Ratsmitgliedern besetzten Schulausschuss und spiter
auch durch Ernennung von katholischen Lehrern zu beseitigen. Die Beklagte
hat jedoch weder einer Abiinderung des konfessionellen Charakters des Kurato-
riums bezw. seinem ginzlichen Wegfall noch auch insbesondere einer Beset-
zung des Lehrkorpers mit Angehdrigen beider Konfessionen iiber das in § 4 des
Statuts hinausgehende Maf jemals zugestimmt. ..."%

Es wird dann weiter ausgefiihrt, dass alle Verdnderungen, auch die
konfessionelle Zusammensetzung der Bevolkerung, bereits 1868 voraus-
zusehen gewesen seien und man daher in keiner Weise vom Wegfall der
Geschiftsgrundlage sprechen konne. Und dann heifit es:

,An die damals getroffene Vereinbarung iiber den konfessionellen Charakter des
Verwaltungsorgans und des Lehrkirpers ist die Kligerin aus diesem Grund
auch heute noch gebunden.” 4

Das Gericht geht dann auf die Frage ein, ob der damalige Vergleich
gegen Artikel 3 Absatz 3 Grundgesetz verstofse, was es mit den Argu-
menten der beklagten Kirchengemeinde verneint. Dann bezieht sich das
Gericht ausdriicklich auch auf Artikel 21 der Landesverfassung® von
Nordrhein-Westfalen, in dem es ja heifit, dass die den Kirchen oder Re-
ligionsgemeinschaften gemafl Gesetz, Vertrag oder anderer Rechtstitel
zustehenden Leistungen des Staates, der politischen Gemeinden oder
der Gemeindeverbande nur durch Vereinbarung abgeltst werden kon-
nen. Dadurch sei auch eine einseitige Anderung des Vergleichs von 1868
ausgeschlossen. Dann wird wortlich ausgefiihrt:

5  Urteilsbegriindung des Landesverwaltungsgerichtes Amnsberg (UrtBgrI) S. 11 f.

% UrtBerl5. 13.

4  Art. 21 LV hat folgenden Wortlaut: ,Die den Kirchen oder den Religionsgemein-
schaften gem#B Gesetz, Vertrag oder anderen Rechtstiteln zustehenden Leistun-
gen des Staates, der politischen Gemeinden oder Gemeindeverbdnde kénnen nur
durch Vereinbarungen abgelést werden; soweit solche Vereinbarungen das Land
betreffen, bediirfen sie der Bestitigung durch Landesgesetz.”
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,Die im Vergleich festgelegte Wahrung des konfessionellen Charakters des
Verwaltungsorgans und der Lehrerschaft der Schule durch die Kligerin ist
auch als eine Leistung der Kligerin im Sinne von Artikel 21 der Landesverfas-
sung von Nordrhein-Westfalen anzusehen, da unter Leistungen im Sinne des
vorgenannten Artikels nicht nur vermogensrechtliche Leistungen, sondern
Leistungen jeder Art, wie die hier unter den Parteien streitige Wahrung des
konfessionellen Charakters der Schule und ihres Kuratoriums zu verstehen
sind. 48

Es wurde dariiber hinaus noch die Frage bejaht, dass Artikel 21 Landes-
verfassung mit den Kirchenartikeln der Weimarer Reichsverfassung zu
vereinbaren sei, die mit Artikel 140 Bestandteil des Grundgesetzes ge-
worden sind.

Mit diesem Urteil hat die evangelische Kirchengemeinde Iserlohn die
gegen sie erhobene Klage abweisen konnen. Nach Feststellung des Ge-
richtes konnte die clausula rebus sic stantibus auf Grund der bestehenden
Verhiltnisse nicht zur Anwendung kommen. Darum war der Vergleich
von 1868 nach wie vor in Kraft: pacta servanda sunt.

Gegen dieses Urteil hat die Stadt Iserlohn, wie zu erwarten, am 14.
Januar 1952 Berufung eingelegt, iiber die vom Oberverwaltungsgericht
in Miinster zu entscheiden war. Zuvor hatte man sorgfiltig erwogen, ob
iiberhaupt eine Aussicht bestehe, in der Berufung zu obsiegen.* Gleich-
zeitig bat man um nicht zu kurze Fristen fiir die Berufungsbegriindung,
da der umfangreiche Prozessstoff nochmals eingehend iiberarbeitet
werden miisse. Die Stadt beauftragte nun die in 6ffentlich-rechtlichen
Streitfragen sehr renommierte Kanzlei Professor Dr. Hallermann und
Partner aus Miinster mit ihrer Vertretung, die ihren ersten Schriftsatz
am 16. Dezember 1952, also 11 Monate spiter, dem Gericht vorlegte.®
Natiirlich bezieht sich die Stadt auf die Argumentation, die sie schon
dem Landesverwaltungsgericht in Arnsberg vorgetragen hatte und die
deswegen hier nicht wiederholt werden muss. Der Schwerpunkt der
Berufungsbegriindung liegt allerdings nun an anderer Stelle.

Die Stadt behauptete nunmehr, dass das heutige Markische Gymna-
sium mit der Schule des Vergleichs von 1868 nicht identisch sei und dass

4 UrtBer16S. 14.

¥ Dazu befragte man einen ausgewiesenen Schuljuristen, den Regierungsdirektor a.
D. Dr. Friebe aus Hannover, der der Stadt mitteilte, dass sie nach seiner Auffas-
sung kaum Aussichten hitte, den Prozess zu gewinnen (Schreiben vom 28.5.1952
ArvSdls Zgg 2/80 Nr. 243 Bl. 118). Eine dhnliche Meinung vertrat auch der spéte-
re Anwalt der Stadt Dr. Hallermann (Schreiben vom 10.12.1952 ArvStdIsZgg 2/80
Nr. 243 Bl 43).

%0 Aktenzeichen Oberverwaltungsgericht V A 116/52; Berufungsbegriindung im
Folgenden mit BrfBgr abgekiirzt.
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sich der damalige Vertrag daher auch nicht auf die heutige Schule be-
ziehen kénne. Niemand habe 1868 an einen solch weitgehenden Ausbau
der Schule gedacht, wie er dann erfolgt sei; denn nur eine sechsklassige
Realschule habe zur Debatte gestanden, nicht hingegen eine ,zweiglei-
sige” Vollanstalt. Damals hdtten neun Lehrkréfte unterrichtet, heute
seien es 28. Damals habe die Schule zudem keine Hochschulreife vermit-
telt. Im Laufe der Zeit sei im Zuge vieler Schulreformen eine vollig neue
Anstalt entstanden. Die einzelnen Stufen miisse man als Neugriindun-
gen von Schulen ansehen, was insbesondere fiir die Angliederung einer
lateinlosen sechsklassigen Realschule im Jahre 1892 gelte.5! Aufserdem
sei der Zuschuss der Stadt stindig gestiegen und stehe in keinem Ver-
hiltnis mehr zu den damals iibereigneten Fonds und Immobilien. Im
iibrigen seien alle Erweiterungen allein aus Mitteln der Stadt finanziert
worden. Die evangelische Kirchengemeinde habe dazu nichts beigetra-
gen. Fazit:

,Umso weniger kann es daher auch im Geiste des Vertrages vom 16.11.1868
liegen, daf3 die heute bestehende doppelgleisige Vollanstalt noch als rein konfes-
sionelle evangelische Schule aufrecht erhalten wird. Die Evgl. Kirchengemeinde,
die dies nach wie vor von der Stadt verlangt, verstifit damit gegen den Sinn
und Zweck des Vertrages vom 16.11.1868, der sich eben nur auf die von der
Stadt iibernommene Realschule, nicht aber auf die ohne Zutun der Evgl. Kir-
chengemeinde ins Leben gerufene Doppelanstalt erstrecken kann.”*

Des Weiteren wird ausgefiihrt, dass aus diesem Grunde Artikel 21 Lan-
desverfassung nicht beriihrt sei, weil eben die heutige Anstalt nicht
unter den Vertrag vom 16. November 1868 falle. Darum brauche diese
Frage nicht iiberpriift zu werden; denn Rechte der Kirche seien nicht
verletzt, da der Vergleich fiir die Schule im heutigen Umfang gar nicht
in Kraft sei.

Auf die Berufungsbegriindung hat die Kirchengemeinde durch Pro-
fessor Dr. Erler am 22.4.1953 antworten lassen. Die Klagerin sei in ihrer
urspriinglichen Klageschrift selbst von einer Identitdt der heutigen An-
stalt mit der Schule von 1868 ausgegangen, wenn sie behaupte: ,In der
Stadtgemeinde Iserlohn hat vor vielen Jahren eine hohere Bilrger- und Rekto-
ratsschule bestanden, die spiter in eine Realschule umgewandelt wurde und
heute als Oberschule fiir Jungen auch ,Mirkisches Gymnasium’ genannt, noch
besteht”.5* Dann wird noch einmal der gesamte Gang der geschichtlichen

5t BrfBgrS. 3.
%2 BrfBgrS. 4.
5 Erwiderung auf die Berufungsbegriindung (BrfErw) S. 2.
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Entwicklung der Schule nachgezeichnet.>* Wichtig fiir die spatere Ent-
scheidung des Gerichtes ist vor allem die Angliederung einer lateinlosen
sechsklassigen Realschule im Jahre 1892, die mit dem sogenannten Ein-
jahrigen® abschloss und die nach dem Ersten Weltkrieg zu einer Vollan-
stalt ausgebaut wurde.

Aus all dem wird folgendes Fazit gezogen: Die immer wiederkeh-
renden Schulreformen seien Anpassungen an die Bediirfnisse der jewei-
ligen Zeit gewesen, aber keine Neugriindungen, denn dafiir miisse sonst
ein Griindungsdokument vorliegen, was aber nicht der Fall sei. AufSer-
dem habe die Schule immer nur einen Schulleiter und nur ein Lehrerkol-
legium gehabt, wie es auch nur einen einheitlichen Etat gegeben habe.
Man nehme tberdies unstreitig das Jahr 1609 als gemeinsames Griin-
dungsdatum der Schule an. All dies spreche dafiir, dass die Schule des
Jahres 1868 mit der heutigen identisch sei. Die Weiterentwicklung sei als
Entfaltung der damals schon vorhandenen Moéglichkeiten zu verste-
hen.5¢

Auf diese Berufungserwiderung hat die Kanzlei Dr. Hallermann
noch einmal am 22. September 1953 geantwortet und die Auffassung
vertreten, die Schule des Jahres 1868 sei tiberhaupt nicht mit der heuti-
gen zu vergleichen. Es habe damals nur drei Priiflinge gegeben, die aber
nicht eine allgemeine, sondern nur eine eingeschrankte Hochschulreife

%  Diese Entwicklung ist im Einzelnen fiir die kirchengeschichtliche Fragestellung
von nicht entscheidender Bedeutung. Darum seien hier nur die einzelnen Schritte
stichwortartig aufgelistet: Seit 1861 Umbau und Erweiterung der bestehenden
Rektoratsschule. 1866 bestehen bereits simtliche Klassen bis zur Prima.1868 An-
erkennung als Realschule II. Ordnung. 1869 Anerkennung als Realschule 1. Ord-
nung. (Der Vergleich bezog sich wahrscheinlich schon auf dieses Ziel.) 1892 wird
eine selbstindige, lateinlose Realschule angegliedert, die auf einer gemeinsamen
dreiklassigen Unterstufe aufbaut. 1922 lateinlose Coeten in der Oberstufe. 1935
Deutsche Oberschule als einheitliche Anstalt. 1945 Anstalt mit einem mathema-
tisch-naturwissenschaftlichen und einem neusprachlichen Zweig.

% Einjahrig-Freiwillige waren Wehrpflichtige mit Obersekundareife, deren Wehr-
dienst als Reserveoffiziersanwiérter auf ein Jahr verkiirzt werden konnte, was vor
1871 in Preuflen, danach auch im Reich mdglich war.

% ,Bei VergleichsabschluB8 (1868) bestand eine neunklassige hohere Realschule,
deren Anerkennung als Realschule I. Ordnung betrieben und im kommenden Jahr
erreicht wurde. Eine solche Realschule I. Ordnung aber entspricht im wesentli-
chen dem spéteren Realgymnasium, weist aber in der Betonung der mathema-
tisch-naturwissenschaftlichen Disziplinen auch Ziige der spiteren Oberrealschule
auf und fiihrt in durchaus gradliniger Entwicklung auf den jetzigen Schultyp hin,
die mathematisch-naturwissenschaftliche Oberschule mit neusprachlichem
Zweig” (BrfErw.S. 13). Diese Auffassung teilte auch das Schulkollegium dem Ge-
richt mit, indem es schreibt, dass selbstverstindlich keine neue Universitit ge-

riindet werde, wenn man eine neue Fakultit errichte (Schreiben vom 11.6.1956
Az 2/11i-122 F, ArvStdls Zgg 2/80 Nr. 244).
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erlangt hatten. Im Ubrigen seien sich die Vertragsparteien von 1868
einig gewesen, dass die Realschule aufgehort habe zu bestehen.”

Dariiber hinaus weist Dr. Hallermann noch darauf hin, das nach
seiner Auffassung sich Artikel 21 Landesverfassung nur auf reine Geld-
leistungen des Staates oder der Gemeinden beziehe, nicht aber auf ande-
re, wie sie hier in Anspruch genommen wiirden.>®

Auf diesen Schriftsatz hat Professor Dr. Erler noch einmal ausfiihr-
lich am 28. November 1953 geantwortet, ohne dass grundlegend neue
Argumente sichtbar wiren. Er nahm allerdings nunmehr auch mit be-
sonderer Betonung zu dem Hilfsantrag der Stadtgemeinde Stellung,
nach dem zumindest das Lehrerkollegium der angegliederten Realschu-
le des Jahres 1892 paritdtisch zu besetzen sei, da es sich damals um die
Neugriindung einer Schule gehandelt habe, was die Kirchengemeinde
bestreitet.>

Der weitere Verlauf des Berufungsverfahrens wurde durch zwei
Ereignisse erheblich gestort:

Einmal durch den Tod von Pfarrer Friedrich Herbers am 23. Juli
1953, der das Presbyterium in dieser Frage vertreten hatte. An seine -
Stelle trat Pfarrer Bruno Linde,® det aber eine gewisse Einarbeitungszeit
in die historischen Vorginge brauchte. Einschneidender war, dass
Professor Dr. Erler einen Lehrstuhl in Géttingen tibernahm und daher
das Mandat nicht weiterfilhren konnte.®® Er stand zwar der
Kirchengemeinde im Hintergrund als Berater zur Verfligung, erkrankte
aber ofter. Auf Empfehlung des Landeskirchenamtes iibertrug die
Kirchengemeinde das Mandat nunmehr der Rechtsanwaltskanzlei Dr.
Nierhoff, Gromann und von Zitzewitz in Bielefeld, in der Rechtsanwalt
Gromann die konkrete Vertretung iibernahm.62 All dies fiihrte natiirlich
zu erheblichen Verzogerungen im Laufe des Verfahrens.

7 ,Waren sich die Vertragsparteien des Vertrages von 1868 dariiber einig, dass
schon auf Grund der Anerkennung als Realschule 2. Ordnung die alte Schule zu
existieren aufgehort hatte, umso mehr wiren sie sich dariiber klar gewesen, dass
die Realschule 2. Ordnung mit der Gleichstellung einer gymnasialen Anstalt zu
existieren aufgehort hatte. Daraus ergibt sich, dass der Vergleich von 1868 sich
nur auf die bestehende Realschule 2. Ordnung bezog und nur dieser Schule den
konfessionellen Charakter erhalten wollte.” (BrfBgr II S. 6 £.)

% BrfBgrS. 6. 2

%, Die Klagerin kann daher rechtlich auch mit ihrem Hilfsantrag nicht durchdrin-
gen. Denn zweifellos ist dieser als ,Oberrealschule’ bezeichnete Ausbildungs-
zweig als unselbstindiger Bestandteil der einheitlichen Anstalt von dem Vertrag
von 1868 miterfasst worden.” (BrfErw I S. 9 f.)

% Pfarrerbuch Nr. 3761.

6 Schreiben vom 11.5.1954 an Rechtsanwalt Romer.

62 {Jbernahme des Mandats mit Schreiben 30.12.1954 an Rechtsanwalt Rémer.
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Das Oberverwaltungsgericht seinerseits forderte eine Reihe von
Unterlagen an, vor allem die Jahresberichte der Schule, die Haus-
haltspldne der entscheidenden Jahre u. a.%® Auflerdem forderte es das
Schulkollegium Miinster zur Vorlage der Akten iiber die verschiedenen
Verwaltungsvorgiange auf, die bei den Erweiterungen der infrage
stehenden Schule entstanden waren.® In diesen Unterlagen findet sich
ein Gutachten des Regierungsrates Dr. Friedrich Melsheimer vom
15.Februar 1931,% das fiir die spatere Entscheidung des Gerichtes von
grofier Bedeutung sein sollte. Melsheimer kommt im wesentlichen zu
dem Schluss, dass der Vergleich von 1868 noch gilt — im Jahre 1931 -
und die Verhiltnisse trotz grofler Verdnderungen sich nicht so ge-
wandelt hitten, dass man die clausula rebus sic stantibus anwenden
konne. Freilich geht er auch auf ein Argument ein, das von der ka-
tholischen Kirchengemeinde in Iserlohn offenbar vorgetragen worden
ist, die darauf hinweist, dass die Vikarien, deren Einkiinfte der Unter-
haltung der Schulen dienten, vor der Reformation der katholischen
Kirche gehort hitten. Sie seien bei Einfiihrung der Reformation nicht der
evangelischen Kirche zugefallen, sondern der Stadt, und darum beruhe
der Vertrag von 1868 bereits auf einer falschen Voraussetzung. Wenn
diese Argumentation auch sonst von niemandem vertreten und diese
Sicht der Geschichte von niemandem geteilt wurde, so ist sie nicht nur
fir die damalige konfessionelle Auseinandersetzung interessant, son-
dern auch fiir Melsheimer ein Anlass, den Gedanken der Billigkeit in
den Streit hineinzubringen, also die Frage: Entspricht es heute der
Billigkeit, auf Zustdnden des Jahres 1868 zu beharren, wo der katho-
lische Bevolkerungsanteil doch so gro88 sei? Dabei fiigt er hinzu, dass
sich die evangelische Kirchengemeinde diesem Argument nicht grund-
sdtzlich verschlossen habe, doch stets darauf hinweise, dass dhnliche
Vertrdge, die zum Vorteil der katholischen Kirche abgeschlossen seien,
selbstverstandlich respektiert und restlos erfiillt wiirden. Dieses Pro-
blem habe man mit Vertretern der Gemeinde am 22. Dezember 1930
besprochen, und er fiigt hinzu, dass in der Tat festgestellt worden sei,
#dass unbillige Zustinde, die mit den heutigen Verhiiltnissen nicht mehr in
Einklang stehen, bei einzelnen dieser Schulen tatsiichlich vorliegen, ohne dass
bisher Klagen oder Beschwerden des jeweils benachteiligten Volksteils zur
Kenntnis der staatlichen Aufsichtsbehirde gelangt wiiren. 66

6  Schreiben vom 15.1.1955

64 Schreiben vom 23.12.1954.

6 Akte: Oberprésidium Abt. fiir hheres Schulwesen Nr. 121 (F) Mérkisches Gym-
nasium Iserlohn.

66  Melsheimer S. 8.
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Am Schluss seines Gutachtens schreibt Melsheimer:

Zusammenfassend michten wir unsere Auffassung in der vorliegenden Ange-
legenheit demnach dahin priizisieren:

1. Nach dem noch heute zu Recht bestehenden Vertrage von 1868 wird das
Reformrealgymnasium in Iserlohn als Anstalt mit konfessionellem ev. Charak-
ter angesehen; simtliche Mitglieder des Kuratoriums und des Lehrkorpers sol-
len hiernach der ev. Konfession angehdren.

5. Die unter 1 erwithnte Einschrinkung ist mit den heutigen Verhiiltnissen in
Iserlohn nicht mehr vereinbar Es ist ein Gebot der Billigkeit, dass den Belangen
des kath. Volksteiles durch Umformung beider Korperschaften Rechnung getra-
gen wird und die ev. oberste Stadtgemeinde entweder in eine Abinderung des
Vertrages ausdriicklich einwilligt oder aber die Mitgliedschaft von Katholiken
im Schulausschuss und im Lehrerkollegium stillschweigend duldet.”®”

Am 20. April 1955 hat das Oberverwaltungsgericht nach einer Prozess-
dauer von mehr als vier Jahren einen ,Bescheid”%® erlassen und den
Parteien zugestellt, in dem fiir Recht erkannt wurde:

,Das angefochtene Urteil wird abgeindert. Es wird festgestellt, dafi der Ver-
gleich zwischen der Stadtgemeinde Iserlohn und der Evangelischen Kirchenge-
meinde Iserlohn vom 16. November 1868 (§§1 und 4) auf die frithere Oberreal-
schule (nunmehr ,Mathematisch-naturwissenschaftliches Gymnasium’) in Iser-
lohn keine Anwendung findet. Im iibrigen wird die Berufung zuriickgewiesen.
Die Kosten werden den Parteien je zur Hilfte auferlegt.

Die Revision wird nicht zugelassen.”®

&  Melsheimer S. 8 f.; Melsheimer hat auf Bitte der Stadt Iserlohn am 11.2.1955 noch
einmal zur Sache Stellung genommen und seine Meinung wiederholt.

&  Der Bescheid wurde aufgrund der Militirregierungsverordnung Nr. 165 §57
(VOBI 1948 S 263) erlassen, die damals noch in Kraft war. Ein Bescheid konnte
nach dieser Prozessordnung ohne miindliche Verhandlung ergehen. Als Rechts-
mittel dagegen konnte von einer der Parteien eine miindliche Verhandlung bean-
tragt werden, die dann stattfinden musste. Stellte innerhalb einer Frist von vier
Wochen keine der Parteien einen Antrag auf miindliche Verhandlung, wurde der
Bescheid rechtskriftig, also einem Urteil gleichgestellt. Allerdings konnte diese
Frist auf Antrag verlingert werden, wovon die Parteien im Laufe des Verfahrens
noch reichlich Gebrauch machen sollten.

6  Bescheid des Oberverwaltungsgerichtes (OVGBsch S. 1 £).
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Durch diese Entscheidung wurde also dem Hilfsantrag der Stadt Iser-
lohn entsprochen. In der Hauptsache allerdings, also in der Frage nach
der Giiltigkeit des Vergleichs von 1868, obsiegte die Kirchengemeinde.

In seiner Begriindung stellt das Gericht zunichst einmal fest, dass
die Stadt rechtswidrig gehandelt habe, als sie ohne Zustimmung der
Kirchengemeinde im Jahre 1919 das Kuratorium durch einen vom Rat
gewdhlten Schulausschuss ersetzt habe. Sie sei vielmehr verpflichtet
gewesen, alles zu tun, um die Verwaltungsordnung dem Vergleich an-
Zupassen.”?

Besonders wichtig und erhellend sind dann die Ausfithrungen des
Gerichtes zum evangelischen Charakter der Schule. Hier sei vom Ge-
schiftswillen der damaligen Kontrahenten auszugehen, den man dahin
auslegen miisse, dass er sich auf die Erweiterung und den Ausbau der
damaligen Realschule beziehe, die sich dann tiber verschiedene Stufen
zum Realgymnasium bis zum heutigen neusprachlichen Gymnasium
entwickelt habe. Es entspreche dem Grundsatz von Treu und Glauben
und respektiere auch die historische Leistung der Kirchengemeinde an
dieser Schule, wenn ihre in dem Vergleich festgeschriebenen Rechte
gewahrt wiirden.”

Anders sei nun allerdings die Frage zu entscheiden, ob auch die
Oberrealschule, das heutige Mathematisch-Naturwissenschaftliche
Gymnasium, von diesem Vergleich mitumfasst sei. Dies miisse verneint
werden. Der Vertragswille habe sich auf die Entwicklung einer beste-
henden Anstalt bezogen, nicht aber auf die Angliederung einer zusitzli-
chen.”

70 ,Dadurch (durch die Einfilhrung einer neuen Verwaltungsordnung ohne Zu-
stimmung der Kirchengemeinde) hat die Beklagte (sic!! gemeint ist wohl die Kli-
gerin) aber widerrechtlich gehandelt, weil sie damit den Vergleich von 1868 ver-
letzte. Diesen Vergleich durfte sie nicht einseitig beseitigen. Die verfassungsmafi-
gen Organe der beklagten Kirchengemeinde haben dieser Anderung nie zuge-
stimmt, und ohne diese Zustimmung des Vertragspartners blieb die 6ffentlich-
rechtliche Bindung der Stadt aus dem Vergleich weiter in Kraft, fiir dessen Erfiil-
lung sie verpflichtet ist, alle erforderlichen Schritte zu tun, insbesondere also die
Verwaltungsordnung diesem Vergleich anzupassen” (OVGBsch S. 11).

7 Tatsdchlich hat sich dann die Schule auch durchaus planméfig weiter entwickelt,
zum ,Realgymnasium’ von 1882 und spéter zum Reform-Realgymnasium, dem
heutigen Neusprachlichen Gymnasium'’. Bei dieser Sachlage gelangt eine sinnvol-
le Auslegung des Vergleichs von 1868 zu dem Ergebnis, daf das Realgymnasium
zum (vom?) Parteiwillen mit umfait wird. Diese Vertragsauslegung entspricht
Treu und Glauben, weil die von der Beklagten bei dem Vergleich gebrachten Op-
fer sowie ihre historische Aufbauarbeit fiir die Schule mifachtet wiirden, wenn
man die Rechte aus dem Vergleich auBer acht lassen wiirde” (OVGBsch S. 13).

7 ,Bei verstindiger Betrachtung ist es durchaus naheliegend und billig, daf eine
historisch gewordene Anstalt in ihrem religitsen Bestand gesichert und erhalten
wird. Die Annahme einer derartigen Bindung fiir alle etwa dieser angegliederten

548



Das Gericht macht dann noch weitere Ausfithrungen zur Frage der
Anwendung der clausula rebus sic stantibus und begriindet seine Auffas-
sung, nach der es allein um die Anwendung des Grundsatzes von Treu
und Glauben gehe, auf den sich die Beklagte im Falle des Neusprachli-
chen Gymnasiums berufen kénne.”

Damit hatte das Oberverwaltungsgericht einen Bescheid erlassen,
der alle Beteiligten in Verlegenheit stiirzte, weil er unzweifelhaft nicht
praktikabel war. Man stelle sich vor: Es handelte sich um eine Schule mit
einer Leitung und einem Lehrerkollegium in einem Gebdude. Die Lehrer
unterrichteten sowohl an der einen wie an der andern ,Schule”. Zudem
gab es eine gemeinsame Unterstufe. Welcher Lehrer zu welcher ,Schu-
le” gehorte, war gar nicht festzustellen. Moglicherweise stand die Stadt
vor der Notwendigkeit, die Schule zu teilen und zwei getrennte Anstal-
ten zu schaffen, vielleicht sogar neue Gebdude zu errichten. Man kann
nicht sagen, das Gericht habe das alles nicht gesehen, denn gerade das
Argument, dass eine Losung, wie sie sich aus dem Bescheid jetzt ergebe,
nicht durchfiihrbar sei, ist dem Gericht vorgetragen worden. Es hat aber
nicht seine Aufgabe darin gesehen, der Verwaltung Vorschlige fiir eine
Losung des Problems zu machen.”

Dieser die Schulpraxis vollig ignorierende Bescheid forderte einen
neuen Vergleich zwischen der Stadt und der Kirchengemeinde geradezu
heraus. Aus diesem Grund beantragte die Kirchengemeinde durch
Rechtsanwalt Gromann als Rechtsmittel die Anberaumung einer miind-
lichen Verhandlung.” Dabei ging es weniger darum, den ,Bescheid”
noch einmal infrage zustellen, vielmehr wollte man auf diese Weise Zeit
fiir die mutmaflich schwierigen Vergleichsverhandlungen mit der Stadt
Iserlohn gewinnen. Aus diesem Grunde wurde mit gleichem Schreiben

Anstalten wiirde aber als aulergewdhnlich und wegen der Verschiebung der kon-
fessionellen Verhiltnisse ungerecht erscheinen. Diese Unterstellung wiirde auch
nicht in billigem Verhilinis zu den von der Kirchengemeinde gebrachten mate-
riellen Opfern stehen” (OVGBsch S. 14).

7 OVGBsch S. 16.

7 ,Der Auffassung der Beklagten, dass sich eine auf die erstgenannte Schule (das
Neusprachliche Gymnasium) beschréankte Anwendung der fraglichen Vorschrif-
ten praktisch nicht durchfiihren lasse, trifft nicht zu. Mag.die im Hinblick auf die
Anwendung der §§ 1 und 4 des Vergleichs unterschiedliche Behandlung der bei-
den Schulen schwierig oder einfach sein, mag sie organisatorische, haushaltsrecht-
liche und Verdnderungen hinsichtlich der Beschiftigung der vorhandenen und
der Anstellung von neuen Lehrkriften im Gefolge haben, unmdglich ist sie jeden-
falls nicht. Zudem sind das Erschwernisse, die die Kldgerin selbst zu vertreten hat
und die sich bei rechtzeitiger Innehaltung des Vergleichs nicht ergeben hétten”
(OVGBsch S. 17).

75 Schreiben vom 20.5.1955.
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auch darum gebeten, einen Termin nicht vor Ablauf von drei Monaten
anzusetzen.

Inzwischen bemiihte sich Rechtsanwalt Rémer, einen Vergleich zwi-
schen der Kirchengemeinde und der Stadt zustande zu bringen, wih-
rend sich das Gericht bemiihte, das Verfahren moglichst bald zu einem
Abschluss zu bringen. Allerdings wurde es durch die streitenden Partei-
en immer wieder gebeten, bereits anberaumte Termine wieder aufzuhe-
ben, weil man hoffte, die Vergleichsverhandlungen noch erfolgreich
abschliefen zu kénnen. So zog sich der Prozess in die Linge, zumal
auch interne Abstimmungen notwendig wurden, an denen sich auch
das Landeskirchenamt, der Schulleiter u.a. beteiligten.”s In den Entwriir-
fen zu einer Vereinbarung ging es darum, einerseits die Einheit der
Schule zu erhalten, aber andererseits auch den evangelischen Charakter
der Schule durch klare Regelungen zu sichern. Die Kirchengemeinde
war schliefilich bereit, auf ihre Rechte aus dem Vergleich vom 16. No-
vember 1868 zu verzichten, wenn ihr zugesichert werde, dass der Schul-
leiter und der Verwaltungsoberstudienrat als sein Stellvertreter der
evangelischen Kirche angehéren miissten und nicht mehr als ein Sechs-
tel der fest angestellten Lehrer der katholischen Kirche angehéren diirf-
ten. Falls die Stadt jedoch ein weiteres Gymnasium errichte, trete der
Vergleich von 1868 fiir die alte Schule wieder in Kraft.””

In dieser Phase der Verhandlungen entschloss sich die beklagte Kir-
chengemeinde durch Rechtsanwalt Gromann, beim Oberverwaltungsge-
richt zu beantragen, das Schulkollegium beizuladen,” das sein Interesse
daran bekundet hatte.” Im Ubrigen stiitzte das Schulkollegium die Auf-
fassung der Kirchengemeinde, dass das heutige Mérkische Gymnasium
aus einer kontinuierlichen Entwicklung des Schulwesens seit 1868 her-
vorgegangen sei und ,der Geschiftswille der Kontrahenten von 1868 eine
Entwicklung, wie sie dann in den neunziger Jahren eingeleitet wurde, sehr

7®  Ein Beispiel fiir die unterschiedlichen Erwagungen, die auf Seiten der Kirchenge-
meinde angestellt wurden, ist ein zusammenfassendes Schreiben von Rechtsan-
walt Romer an den damaligen Schulleiter, Oberstudiendirektor Hohlwein vom
28.7.1955.

77 Siehe Anlage zum Schreiben von Rechtsanwalt Rémer an Oberstudiendirektor
Hohlwein vom 28.7.1955.

% Gemaf Militarregierungsverordnung Nr. 165 § 41.

7 Schreiben des Schulkollegiums an das Oberverwaltungsgericht vom 11.6.1956
(Az. 2/11i - 122 F). Darin heifit es: ,,(Wir) sind ... an der Beiladung schon deshalb
interessiert, weil ein Urteil, mit dem der Auffassung der Kligerin entsprochen
wiirde oder das im gleichen Sinne ausfillt, wie der Bescheid des Senats vom
20.4.1955, schulpolitische Folgerungen fiir eine ganze Reihe hoherer Schulen unse-
res Amtsbereichs hitte, an denen gleiche oder dhnliche Verhiltnisse wie in Iser-
lohn bestehen” (S. 1).
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wohl mit umschlossen hat”# Im Ubrigen bittet das Schulkollegium das
Gericht, eine ausfiihrlichere gutachterliche Stellungnahme einreichen zu
diirfen, falls die Beiladung abgelehnt werde. Dazu erbitte es eine ange-
messene Frist.

Das Gericht hat {iber den Antrag auf Beiladung bereits zwei Tage
spater, am 13. Juni 1956, entschieden und den Antrag der Kirchenge-
meinde abgelehnt.5!

Damit gab sich die beklagte Kirchengemeinde jedoch nicht zufrie-
den. Sie erhob Gegenvorstellung und beantragte , den zustindigen Dezer-
nenten des Schulkollegiums Miinster als sachverstindigen Zeugen” zu ver-
nehmen. Das war Oberschulrat Dr. Adolf Korn, der auch sonst dfter in
Fragen des hoheren Schulwesens die Evangelische Kirche von Westfalen
beraten hat. Auflerdem beantragte Rechtsanwalt Gromann nunmehr die
Beiladung des Kultusministers des Landes NRW .52

Inzwischen war auch die Kldgerin nicht untétig geblieben. In mehre-
ren Schriftsdtzen suchte sie ihre Haltung zu verdeutlichen. Zum einen
habe die Stadt Iserlohn das alleinige Verdienst am Ausbau und an der
Weiterentwicklung der Schule seit 1868, die daher als eine Einrichtung
der gesamten Biirgerschaft anzusehen sei.®® Zum andern hitten sich die
naturwissenschaftlichen Facher in der gymnasialen Entwicklung nur
schwer durchsetzen konnen, weil sie , der Bildungskonzeption alter Auffas-
sung entgegenstanden” 3t Im Ubrigen vertrage sich diese mathematisch-
naturwissenschaftliche Ausrichtung nicht mit der Konzeption einer Be-

80" Siehe 5.3,

81 Der Rechtsstreit beziehe sich nicht auf das Schulstatut vom 18.11.1868, sondern
lediglich auf die §§ 1 und 4 des Vergleichs vom 16.11.1868 (Begriindung S. 2). Das
Gericht zieht sich also auf einen rein formalen Standpunkt zurtick. ,Der Vergleich
vom 16. November 1868 sieht eine Beteiligung des Provinzialschulkollegiums an
der Bildung des Schulkuratoriums nicht vor, so daf insoweit schon deshalb recht-
liche Interessen ,des Schulkollegiums’ nicht beriihrt werden” (S. 3).

8 Schreiben von Rechtanwalt Gromann vom 23.6.1956. Wichtig ist auch der Wechsel
der Argumentation in der Frage der Beiladung des Schulkollegiums. Hatte man
zundchst die Interessen des Schulkollegiums durch Auflésung des Kuratoriums
verletzt gesehen, so sah man nunmehr die Interessen det Kirchengemeinde ver-
letzt, weil diese durch das Schulstatut habe sicherstellen wollen, dass durch die
Entsendung von Schulfachleuten durch das Schulkollegium fachlich einwandfreie
Entscheidungen gefallt wiirden.

8 Schreiben von RA Prof. Dr. Hallermann an das OVG vom 21.6.1956. ,,Es ist daher
nur recht und billig, dal die Schule in ihrer Gesamtheit als eine Einrichtung der
gesamten Biirgerschaft und nicht nur ihres protestantischen Teiles betrachtet
wird” (S. 2).

8 Schreiben von Dr. Hallermann an das OVG vom 25.6.1956 S. 1.
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kenntnisschule.®> Und dann fallt der bedeutungsschwere Satz: ,Eine
Bekenntnisschule kann eben keine reale sein.”$¢ An dieser Stelle sicht man,
wie sich allméhlich Ideologie in die Argumentation einschleicht.

Am 25. Juni 1956 hat das Gericht schliefllich eine miindliche Ver-
handlung angesetzt.8” Das Gericht machte darin von sich aus einen Ver-
gleichsvorschlag, der aus folgenden Eckpunkten bestand und von den
Parteien noch ausgestaltet werden sollte:

1. Der Vergleich vom 16. November 1868 bezieht sich auf das gesamte
Markische Gymnasium. Die Einheit der Schule soll erhalten bleiben.

2. Der Leiter der Anstalt und sein erster Stellvertreter miissen der e-
vangelischen Kirche angehoren. Der zweite Stellvertreter muss der
katholischen Kirche angehéren.

3. Von den Lehrkriften, die auf den mathematisch-naturwissenschaft-
lichen Teil entfallen, miissen nach MaBgabe der frei werdenden Stel-
len bis zu einem Drittel der katholischen Kirche angehéren. Dies be-
zieht sich nur auf hauptamtliche Lehrkrifte. Religionslehrer werden
nicht mitgerechnet.

4. Die katholischen Lehrkréfte konnen auch am neusprachlichen Zweig
unterrichten.

5. Der Schulausschuss wihlt seinen Vorsitzenden selbst. Er muss der
evangelischen Kirche angehéren. :

6. Falls in Iserlohn ein Gymnasium katholischen Charakters errichtet
wird, tritt der Vergleich von 1868 wieder voll fiir das Mirkische
Gymnasium in Kraft.

7. Die Gerichtskosten werden geteilt.®

Das Gericht setzte eine Frist zur Annahme oder Ablehnung dieses Ver-
gleichsvorschlages bis zum 15. September 1956. Das war nun ein ganz
unméglicher Termin. In der zur Verfiigung stehenden Zeitspanne konn-
te eine parlamentarische Meinungsbildung schon deswegen nicht zu-
stande kommen, weil weder der Rat noch seine Ausschiisse in der Lage
waren, in den Parlamentsferien Sitzungen abzuhalten. Ahnliches wird
auch fiir das Presbyterium gegolten haben. So wurde schlieflich die
Frist bis zum 15. November 1956 verlangert. Aber auch dieser Termin
war unrealistisch; denn am 4. November 1956 fanden Kommunalwahlen

% ,Dieser Charakter mit realen Bildungselementen entspricht aber nicht der Kon-
zeption einer Bekenntnisschule und steht mit deren Grundausrichtung im Wider-
spruch” (S. 2).

B0 Blid

* Daruber berichtet RA Gromann am 28.6.1956 Landeskirchenrat Kayser.

% Nach Bericht von RA Gromann an Landeskirchenrat Kayser.
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statt. Professor Dr. Hallermann beantragte daher, die Frist bis zum 15.
Januar 1957 zu verldngern, weil nach aller Erfahrung der Rat, dessen
Wabhlperiode sich dem Ende zuneigte, die anstehenden Fragen kaum
noch entscheiden werde und der neue Rat eine gewisse Zeit der Einar-
beitung in die schwierige Materie brauche.®

Das Gericht gab diesem Ersuchen statt, lud aber die Parteien zu einer
Besprechung mit dem Berichterstatter des fiinften Senats, Oberverwal-
tungsgerichtsrat Dr. Ulrich von Dassel, ein, die am 5. Januar 1957 in
Miinster stattfand.”® In der Erorterung der Probleme standen zwei Fra-
gen im Vordergrund: Zum einen ging es um ein beamtenrechtliches Pro-
blem, ob namlich der zweite Stellvertreter des Schulleiters, der nach
landesrechtlichen Bestimmungen der dienstdlteste Studienrat sein miis-
se, hinsichtlich seiner Konfessionszugehorigkeit ausgewéhlt werden
diirfe. Das Gericht hielt es fiir moglich, eine Sonderreglung gegeniiber
dem allgemeinen Schulrecht zu vereinbaren und durchzusetzen. Zum
andern ging es um die Frage, ob ein kommunaler Schulausschuss, der
nach parlamentarischen Spielregeln gewéhlt werden muss, an konfessi-
onelle Voraussetzungen gebunden werden kénne. Man stellte fest, dass
beide Fragen noch der Klirung bediirften, bevor es zu einem endgiilti-
gen Abschluss eines Vergleichs kommen knne.”!

Uber den angestrebten Vergleich gab es auch im Rat der Stadt erheb-
liche Meinungsverschiedenheiten. So erklérte die SPD-Fraktion im Schu-
lausschuss, die nach den Kommunalwahlen vom 4. November 1956 zu-
sammen mit dem BHE? {iber eine knappe Mehrheit verfiigte, dass sie
sich nicht an einem Kuratorium beteiligen werde, wenn der Vergleich
ein solches vorsehe.?> Man kann daraus wohl schlieffen, dass es der Rats-
mehrheit weniger um die Rechte der katholischen Minderheit ging, als
vielmehr um das alleinige Verfligungsrecht der Stadt {iber die Schule.

Wiéhrend sich das Gericht um einen fiir beide Seiten tragbaren Ver-
gleich bemiihte, entsprach es nun auch dem Antrag der Kirchengemein-
de, den Kultusminister beizuladen.?* Dieser reichte seinerseits eine kur-
ze Stellungnahme zur Sache ein, indem er das Oberverwaltungsgericht
darauf hinwies, dass im Landtag der Entwurf eines neuen Schulverwal-

8 Schreiben von Prof. Dr. Hallermann an das OVG vom 7 11.1956 wie bereits RA
Romer an RA Gromann vom 25.8.1956.

% Teilnehmer waren vonseiten der Stadt Stadtrechtsrat Ghech und RA Romer als
Mitglied des Rates, aufseiten der Kirchengemeinde Rechtsanwalt Gromann.

9 Vermerk von OVGR Dr. von Dassel vom 5.1.1957.

%2 Bund der Heimatvertriebenen und Entrechteten.

% Protokoll der Sitzung des Schulausschusses vom 27.12.1956: ,,Die SPD erklrt, die
Pflichten und Rechte des Stidt. Gymnasiums trete sie nicht ab. Kédme ein Kurato-
rium zustande, dann wiirde die SPD kein Mitglied delegieren.”

% Beschluss vom 30.1.1957.
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tungsgesetzes®™ beraten werde, das den gesamten Prozessgegenstand
und die Vergleichsverhandlungen gegenstandslos machen werde, weil
vorgesehen sei, dass alle Lehrer an 6ffentlichen Schulen in Zukunft Lan-
desbeamte werden und auch die bereits ernannten die Rechtstellung
eines Landesbeamten erhalten sollten.® Aus diesem Grunde moge man
die Vergleichsverhandlungen aussetzen, bis das Gesetz in Kraft trete,
was wahrscheinlich am 1. April 1958 der Fall sei.” Die Kirchengemeinde
ist jedoch dem Vorschlag des Kultusministers auf Rat des Landeskir-
chenamtes nicht gefolgt, wohl deswegen, weil sich nun doch ein Ergeb-
nis der Vergleichsverhandlungen abzeichnete.

Die Kirchengemeinde hatte durch Pfarrer Linde der Stadt Iserlohn
am 15. Februar 1957 einen Vergleichsvorschlag eingereicht, der auch die
Billigung des Presbyteriums fand.* Der Rat war wohl auch geneigt, dem
zuzustimmen, jedoch gab es immer wieder Meinungsverschiedenheiten
in der Frage, was denn nun zu geschehen habe und wie die Folgen zu
regeln seien, wenn in Iserlohn ein weiteres Gymnasium errichtet oder
gar das Mirkische Gymnasium geteilt werde.” Fiir diesen Fall forderte
die Kirchengemeinde ein Riicktrittsrecht vom beabsichtigten Vergleich
und die Wiederherstellung des alten Rechtszustandes. Gegen eine solche
Riicktrittsklausel sprach sich der Vertreter der katholischen Kirche im
stddtischen Schulausschuss entschieden aus.!® Ein Gesprich unter den
Kirchen mit dem Ziel, eine gemeinsam zu vertretende Losung zu finden,
war wegen der beiderseitigen Vorurteile offensichtlich nicht méglich.
Hingegen suchte man sich mit Hilfe staatlicher oder kommunaler Stellen
jeweils einen Vorteil zu verschaffen.10!

% Landtagsdrucksache 3/275.

% Bisher waren Lehrer an kommunalen Schulen Kommunalbeamte.

% Schreiben des Kultusministers vom 16.4.1957 (Az. .Z 3/2 Stadt Iserlohn - II E 3.37-
9 Nr. 842/57): ,Sollte der Vergleich vom 16.11.1868 den Charakter objektiven ort-
lichen Schulrechts gehabt haben (...) und noch heute wirksam sein, so wiirde er
durch die im Schulverwaltungsgericht (sic !! Schulverwaltungsgesetz?) vorgese-
hene Neuregelung des Lehrerberufungsrechts an den &ffentlichen Schulen viel-
leicht gegenstandslos werden”(S. 2).

%  Sitzung am 18.2.1957

% Schreiben von RA Rémer an RA Gromann vom 6.6.1957, in dem die unterschiedli-
chen Varianten erdrtert werden.

%0 Sitzung des Schulausschusses am 1.4.1957. Vertreter der katholischen Kirche war
Vikar Pfliickebaum.

1 Am 23.5.1957 schrieb Pfarrer Linde an den Oberbiirgermeister: ,Ich kann Thnen
noch einmal sagen, daf die katholische Kirche sich gegenwirtig an Verhandlun-
gen iiber die Herstellung eines verniinftigen Verhaltnisses zwischen bekenntnis-
maéfiger Tradition und parititischer Entwicklung im Raum der einzelnen Schulen
nicht beteiligt. Sie erwartet eine schulpolitische Entwicklung, die ihr einen groflen
Kreuzzug fiir die Erhebung rein katholischer Kirchenoberschulen als Phonix aus
der Asche erméglicht. Wir halten es deshalb fiir programmatisch, wenn wir in I-
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Dennoch ist es schliefllich zu einem Vergleich gekommen, den der
Rat der Stadt Iserlohn am 25. Juni 1957 genehmigte und dem das Presby-
terium am 24. Juni 1957 bereits zugestimmt hatte. Er wurde am 13. Au-
gust 1957 vor dem Oberverwaltungsgericht in Miinster zu Protokoll
gegeben und damit rechtskraftig. Er hat folgenden Wortlaut:

Priiambel

,Die Stadt Iserlohn und die Evangelische Kirchengemeinde Iserlohn haben am
16. 11. 1868 iiber die seit dem Jahre 1609 in Iserlohn bestehende hohere Schule
einen Vergleich geschlossen, durch den das den Zwecken dieser Schule dienende
Vermogen auf die Stadtgemeinde iiberging und diese sich verpflichtete, die
Schule kiinftig allein zu unterhalten. Diese Schule wurde in der Zeit von 1892
bis 1926 mit Mitteln der Stadt zu einer zweiziigigen Anstalt ausgebaut, so dass
die Schule heute unter der Bezeichnung , Miirkisches Gymnasium” aus einem
neusprachlichen und einem mathematisch-naturwissenschaftlichen Zweig
besteht. Diese Zweiziigigkeit hat in den vergangenen Jahrzehnten Anlafi zu
Meinungsverschiedenheiten iiber die Beibehaltung des konfessionellen Charak-
ters der Schule gegeben, die die Schule in ihrem heutigen Bestand gefihrdeten.
Da es jedoch der Wille aller Beteiligten ist, diese Schule als Einheit zu erhalten,
sind die Stadt Iserlohn und die Evangelische Kirchengemeinde in Iserlohn iiber-
eingekommen, den Vergleich vom 16.11 1868 wie folgt abzuindern bezw. zu
erginzen:

§1

Das Neusprachliche Gymnasium und das Mathematisch-Naturwissen-
schaftliche Gymnasium in Iserlohn bilden unter der Bezeichnung , Mirkisches
Gymnasium Iserlohn” eine Schul- und Verwaltungseinheit, die gemaf3 ihrer
Tradition vorwiegend evangelischen Charakter trigt.

§2
Der Leiter der Anstalt und sein stindiger Vertreter miissen deshalb der evange-
lischen Kirche angehoren.

§3

Drei Viertel aller Planstellen miissen mit Lehrkriften besetzt werden, die der
evangelischen Kirche angehoren. Bei der Besetzung des restlichen Viertels der
Planstellen ist den anderen Religionsgemeinschaften und Weltanschauungen
innerhalb der Bevolkerung des Stadtgebietes Rechnung zu tragen.

serlohn ein Zeichen dafiir aufrichten, daf8 wir eine andere Entwicklung fiir heil-
samer halten, ndmlich die Schule in der durchaus ein geschichtlich verbiirgter
konfessioneller Grundcharakter sich mit der Beriicksichtigung eingetretener Ent-
wicklungen harmonisch verbindet”(ArvKgls).
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§4

Zustindig fiir die Lehrerwahl und alle Aufgaben der Schulverwaltung fiir das
Miirkische Gymnasium ist allein der Rat der Stadt Iserlohn.

Fiir die Vorbereitung dieser Angelegenheiten wird ein besonderer Schulauss-
chuf3 fiir das Miirkische Gymnasium gebildet. Dieser setzt sich zusammen aus
den vom Rat gewithlten Mitgliedern des Schulausschusses, dem Schulleiter und
einem von der Evangelischen Kirchengemeinde zu benennenden Pfarrer. Ein
katholischer Geistlicher soll an den Sitzungen mit beratender Stimme hinzuge-
zogen werden.

§5
Sowohl die Evangelische Kirchengemeinde als auch die Stadt Iserlohn sind
berechtigt, von dieser Vereinbarung zuriickzutreten,

und zwar die Kirchengemeinde, wenn in Iserlohn eine weitere hohere Schule
unter Beteiligung offentlicher Mittel hinzukommt,

und die Stadt Iserlohn, wenn die schulische Entwicklung eine Teilung des
Miirkischen Gymnasiums notwendig macht und diese Teilung von der Schul-
aufsichtsbehorde genehmigt wird. Mit der Teilung diirfen nur ein sprachliches
und ein mathematisch-naturwissenschaftliches Gymnasium entstehen und
bestehen. Sollte dem mathematisch-naturwissenschaftlichen Gymnasium ein
sprachlicher Zweig angegliedert werden, so bedarf dies der Zustimmung der
Evangelischen Kirchengemeinde. Fiir das sprachliche Gymnasium tritt nach
einer evtl. Teilung der Vergleich vom 16.11.1868 in vollem Umfang wieder in
Kraft.”102

Wie soll man nun diesen Vergleich beurteilen, der einen Rechtsstreit
beendete, der sich iiber mehr als sechs Jahre hingezogen hatte?

Zunichst einmal wird man auf die wichtigste Schwachstelle hinwei-
sen miissen, wortiber sich schon damals die Beteiligten keine Illusionen
machten. Der ,besondere Schulausschuss”, der fiir das Méarkische Gym-
nasium zustdndig war, entsprach nicht den gesetzlichen Bestimmungen
der Gemeindeordnung, nach der nur durch den Rat gewihlte Mitglieder
einem Ratsausschuss mit Stimmberechtigung angehoren diirfen. Darum
entsprach es nicht der Rechtslage, wenn der Schulleiter als geborenes
Mitglied und ein von der Kirchengemeinde entsandter Pfarrer stimmbe-
rechtigte Mitglieder des , besonderen Schulausschusses” werden sollten.
Darum hatten es jene Kritiker leicht, die das ganze Gefiige wieder zum
Einsturz bringen wollten. Zuvor aber soll noch ein anderer Fall behan-
delt werden.

102 Wortlaut nach den Akten von RA Réomer.
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Der Liidenscheider Schulstreit von 1950 bis 1952

Auch in anderen mérkischen Stadten gab es dhnliche Verhéltnisse wie in
Iserlohn. Das gilt z. B. fiir die Stadt Liidenscheid, wo zur Feststellung
des evangelischen Charakters des Zeppelin-Gymnasiums ebenfalls ein
Rechtsstreit gefiihrt wurde, wenngleich dieser nicht die grundsitzliche
Bedeutung des Iserlohner Verfahrens erlangte, da die Stadt das erstin-
stanzliche Urteil akzeptierte und aus diesem Grunde das Oberverwal-
tungsgericht nicht angerufen wurde. Der Liidenscheider Fall zeigt aber
auch, wie unterschiedlich die historischen Voraussetzungen sind, mit
denen alte Rechte begriindet werden kénnen.

Am 7. November 1950 reichte die Stadt Liidenscheid -eine
Feststellungsklage beim Landesverwaltungsgericht in Arnsberg ein'®.
Sie hat folgenden Wortlaut:

. Es wird beantragt, festzustellen, daf$ das Statut des Zeppelin-Gymnasiums zu
Liidenscheid (friiher Realschule mit Progymmnasium) vom 28. 5. 1888 / 26. 7.
1898 nicht mehr rechtswirksam ist, soweit das Statut in §2 bestimmt, daf$ das
Kuratorium der Schule aus Mitgliedern besteht, die simtlich der evangelischen
Konfession angehoren miissen. 14

Wie in Iserlohn das Mirkische ist in Liidenscheid das Zeppelin-
Gymnasium!% aus einer alten Rektoratsschule hervorgegangen, deren
Geschichte fiir die anstehende Gerichtsentscheidung nicht aufler Be-
tracht bleiben konnte. Bereits im 15. Jahrhundert gab es in Liidenscheid
eine Lateinschule, fiir deren Unterricht wahrscheinlich einer der drei
Geistlichen der Stadt verantwortlich war. Thren Unterhalt bezogen die
Geistlichen aus fiinf Vicarien, von denen die vierte und fiinfte ausdriick-

103 Das verwaltungsgerichtliche Verfahren in Arnsberg wird unter dem Aktenzeichen
2 K 246/50 gefiihrt.

104 Die entsprechenden Akten der Evangelischen Kirchengemeinde Liidenscheid

werden im Archiv der Evangelischen Kirchengemeinde Liidenscheid unter den
Nummern 74 und 76 aufbewahrt. Die Akten des LKA finden sich im Landes-
kirchlichen Archiv unter der Signatur C 9-29 Liidenscheid und Beiheft Kuratori-
um.
Die Stadt hat diesen Antrag spéter noch einmal in der miindlichen Verhandlung
erweitert und mit Hilfsantrdgen modifiziert, die teilweise vom Gericht als unzu-
ldssige Kla%eerweiterung abgelehnt worden sind (Urteil vom 29.2.1952 S. 13).

105 Das Zeppelin-Gymnasium tragt diesen Namen erst seit 1930.
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lich als Schulvicarien bezeichnet werden.!% Im Jahre 1478 kaufte die
Kirche zur fiinften Vicarie das Gut Koéllmannshorst!?” hinzu, das sich
bereits vorher in den Lehnsschutz der Kirche begeben hatte und dafiir
einen Zins zahlte. Es wurde nun unmittelbares Eigentum der Kirche, das
diese verpachtete. Der Erlos floss dem mit der Leitung der Schule
betrauten Geistlichen zu.

Nach Einfithrung der Reformation in Liidenscheid, die etwa 1578
abgeschlossen war,'® dnderte sich nichts Grundlegendes in der Verant-
wortung fiir die Schule. Die kirchliche Versorgung iibernahmen nun-
mehr drei lutherische Geistliche, der Kirchspielspfarrer fiir die Landge-
meinde und der erste und zweite Stadtprediger, wobei der letztere
zugleich Rektor der Lateinschule war. Allerdings wurde dieser im Jahre
1767 von seinen geistlichen Pflichten entbunden, so dass die Schule
fortan einen eigenen — heute wiirden wir sagen hauptberuflichen — Lei-
ter hatte. Es kam in diesem Zusammenhang auch zu einer Neuordnung
der finanziellen Verhaltnisse. Die Einnahmen aus der zweiten Stadtpre-
digerstelle flossen dem ersten Stadtprediger zu, wahrend der Rektor der
Lateinschule iiber die Einkiinfte aus dem Gut Kollmannshorst verfiigen
konnte.!” Das Gut Kollmannshorst ist dadurch jedoch nicht in den Be-
sitz der Schule iibergegangen, sondern dem Rektor flossen lediglich die
JIntraden”110 zu ! Die Zustdndigkeit fiir die Schulaufsicht und die
Wahl des Rektors sowie der Lehrer lag beim Kirchspielskonsistorium.

106 Es handelt sich um die Vicarien der Altdre von St. Anton und St. Mariae virginis
(siehe. Rottmann, Chronik der Kirchengemeinde Liidenscheid, S. 59 ff.; Klageer-
widerung .-KIgErwLiid- S. 2 ff.).

107 In den Akten manchmal auch Kélmarshorst oder Célmarshorst genannt.

108 Wie nahezu iiberall in der Grafschaft Mark (und anderswo) ist ein genaues Datum
zur Einfithrung der Reformation nicht zu ermitteln. Es handelte sich wohl immer
um einen ldngeren Prozess. Erst wenn die Quellen davon berichten, dass das A-
bendmahl unter beiderlei Gestalt gefeiert wurde, kann man mit der endgiiltigen
Durchsetzung der Reformation rechnen. Das war wohl gegen Ende der Amtszeit
des Pfarrers Johannes Rosenkranz (Rosarius) der Fall (Pfarrerbuch Nr. 5163). S.
auch Hartmut Waldminghaus, 425 Jahre Reformation in Liidenscheid, in: Der
Reidemeister, Geschichtsblatter fiir Liidenscheid Stadt und Land Nr. 160 vom
31.7.2004.

109 Siehe auch Jakob Fischer, Von der Pastorat zu Leudenscheidt und dazu gehorigen
Gefllen, bei Grawe, Freigiiter S. 188; Zeitschrift der Bergischen Geschichtsvereins
1927, S. 129, Stadtarchiv Liidenscheid 4500 (abgekiirzt ArvStdLiid); KlgErwLid S.
B

10 Zinsleistungen.

11 In Lidenscheid hatten sich wie auch andernorts in dhnlichen Verhiltnissen nach
der Reformation zwei Kirchengemeinden gebildet, die allerdings die gleiche Kir-
che in der Stadt benutzten: die wirtschaftlich stdrkere Kirchspielsgemeinde, die
auch als Trager der Schule angesehen werden muss, und die Stadtgemeinde.
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Dieser Zustand blieb im Wesentlichen bis in die napoleonische Zeit
erhalten. Dann aber dnderte sich einiges, weil auch in Liidenscheid das
zentralistische franzésische Verwaltungssystem eingefiihrt wurde. Nach
der verheerenden Niederlage seiner Truppen bei Jena und Auerstedt im
Jahre 1806 musste Preuflen alle Gebiete westlich der Elbe abtreten, so
auch die Grafschaft Mark, die dem neugebildeten Grofsherzogtum Berg
zugeschlagen wurde. Groflherzog wurde der Giinstling und Schwager
Napoleons Gioacchino (Joachim) Murat, der allerdings bereits 1808 Ko-
nig von Neapel wurde!’2. Nachdem das neue Groffherzogtum gebildet
worden war, fithrte man nach franzésischem Vorbild eine Verwaltungs-
reform!1? durch, fiir die eine solche Sonderform wie die durch ein Kon-
sistorium verwaltete konfessionelle Schule ein Fremdkérper war. Vor
allem der damalige Rektor Kaiser!* wollte offenbar zudem die Gelegen-
heit nutzen, die Schule dem kirchlichen Einfluss zu entziehen. So schrieb
er z. B. an den Maire, dass die Kirche das Gut Kéllmannshorst schlecht
verwaltet habe, weil die Pachtung in den letzten hundert Jahren nie neu
ausgeschrieben worden sei, sondern seit Jahren immer nur 24 Reichsta-
ler einbringe. Bei einer Neuverpachtung kdnne man eine héhere Summe
erzielen.’5SAulerdem ging es um die Frage, ob dem Rektor die gesamten
Einkiinfte des Gutes auszuzahlen seien oder wie bisher nur ein Teil.
Diese Frage ist deswegen besonders wichtig, weil daran deutlich wird,
ob es sich bei der Kollmannshorst um ein Kirchen- oder Rektoratsgut
handelte, dessen Ertrdge ausschliefflich zum Unterhalt der Schule ver-
wendet werden durften. Hieraus ergab sich ein heftiger Streit mit dem
Kirchspielskonsistorium und dem Pfarrer Franz Hiilsmann,!*¢ denn der

12 Napoleon machte dann seinen fiinfjahrigen Neffen Louis Napoleon zum Grof-
herzog von Berg und legte die Verwaltung in die Hand eines kaiserlichen
Kommissars, des Grafen Beugnot, der in Diisseldorf residierte.

13 Die Verwaltung hatte grundsitzlich drei Ebenen, die straff hierarchisch miteinan-
der verbunden waren: das Departement mit einem Prafekten an der Spitze, das
Arrondissement (oder auch Distrikt) mit einem Unterprifekten und die Munizi-
palitit mit einem Maire (Biirgermeister). Liidenscheid gehorte zum Ruhrdeparte-
ment mit dem Verwaltungssitz in Dortmund und zum Arrondissement mit dem
Sitz in Hagen. In der hier interessierenden Zeit gab es einen Maire mit Namen
Kercksig in Liidenscheid (Siehe auch Monika Lahrkamp, Die franzdsische Zeit, in
Wilhelm Kohl, Westfilische Geschichte Bd. I S. 26 ff. a. a. O.).

114 Der Name findet sich unterschiedlichen Schreibformen, z. B auch ,Kayfer”.

115 Schreiben vom 28. 10 1809 (Stadtarchiv Nr. 4226).

16 Es muss auch zu erheblichen Auseinandersetzungen zwischen Rektor Kaiser und
Pfarrer Hiilsmann gekommen sein. Unter dem 3.11.1856 berichtet Pfarrer Fried-
rich Rottmann, der spitere Ehrenbiirger der Stadt Liidenscheid, (Pfarrerbuch
5198) dariiber, es sei ,ein sehr ernster Konflikt zwischen Rektor Kaiser und Pfar-
rer Hiilsmann” ausgebrochen, ,veranlasst durch sehr derbe Zurechtweisungen,
die letzterer dem ersteren vor versammelten Schiilern zuteil werden lief.” (Stadt-
archiv Nr. 4223).
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Maire hatte die Neuverpachtung einfach verfiigt, weil er das Gut als
Rektoratsgut betrachtete und sich offenbar letztendlich auch fiir das
Schulwesen in der Stadt fiir zustindig hielt. Die Kirchspielsgemeinde
hat dagegen sofort protestiert, woraus sich ein mehrfacher Schriftwech-
sel mit dem Préfekten des Ruhrdepartements!?” ergab. Dieser entschied
schliefflich, dass siamtliche Einkiinfte von Kollmannshorst der Schule
auszuzahlen seien,'’® was jedoch nicht bedeutete, dass damals das Gut
aus dem Eigentum der Kirche in das der Schule iibergegangen wiire.
Lediglich iiber die Ertrdge des Gutes konnte die Schule nun selbstindig
verfligen. Da diese jedoch nicht ausreichten, um die Schule zu finanzie-
ren, mussten die Stadt und die politische Kirchspielsgemeinde je 100
Taler zusatzlich aufbringen.

Der Prifekt ordnete ferner an, dass die Schule der Aufsicht des Be-
zirkspréfekten (Unterprifekten) unterworfen und ein 6rtlicher Schulvor-
stand zu bilden sei, unter dessen Leitung die Schule zu arbeiten habe.!1?
Schliefilich wurde noch ein Schulkommissar in Gestalt des Pfarrers Fer-
dinand Hasenklever ernannt, der wohl die Aufsicht in concreto zu iiber-
nehmen hatte.120

Mit dieser MaSnahme war der Kirchspielsgemeinde der unmittelba-
re Einfluss auf die Geschicke der Schule entzogen. Freilich war sie nach
wie vor Eigentiimer des Gutes Kollmannshorst und auflerdem mit ihrem
Pfarrer im Schulvorstand vertreten. Dazu kam noch ein weiterer Pfarrer

17 Prifekt des Ruhrdepartements war in diesem Jahren Giesbert von Romberg zu
Briinninghausen, der aus westfilischem Adel stammte und keineswegs als beson-
ders franzosenfreundlich galt (Siehe auch Monika Lahrkamp a. a. O. S. 30).

118 Schreiben des Préfekten an den Unterpréfekten vom 29.3.1810: ,, Auf Thren Bericht
vom 19.3. finde ich mich bewogen, Sie zu ermichtigen, dem Kirchenvorstand in
Liidenscheid zu bedeuten, dass die simtlichen Einkiinfte des Guts Kollmanns-
horst der Rektoratschule ausbezahlt werden sollen, es wire denn, dass der Kir-
chenvorstand nahere Anspriiche auf dieses Gut beweisen werde” (ArvStdLiid Nr.
4226).

1% Diesem Schulvorstand gehérten damals folgende Personen an: Freiherr von Kes-
sel, Peter August Briinninghaus, Landrichter von Biinau, Herr Sandhovel, der
Maire Kercksig, Pfarrer Hiilsmann und Pfarrer Brockhaus. (Es muss sich um Lu-
dolf Brockhaus gehandelt haben, der schon im Jahre 1812 verstorben ist, Pfarrer-
buch 779.) Ob dieser Schulvorstand mit dem Kirchenvorstand vollig identisch
gewesen ist, wie spiter behauptet wurde (siche unten Schreiben des Landrates
von Holtzbrinck vom 1.5.1846) ist nicht klar ersichtlich.

120 Pfarrer Ferdinand Hasenklever war damals Pfarrer in Gevelsberg und padago-
gisch besonders ausgewiesen. Er wurde spiter (1817) Regierungsrat in Arnsber;
mit dem Titel Konsistorialrat, nachdem der preufische Regierungsbezirk gebildet
worden war. Er war dort fiir Kirchen- und Schulangelegenheiten zustindig. Aus
seiner Feder stammen eine Reihe von pidagogischen Schriften und Reformvor-
schldge fiir das Bildungswesen (Pfarrerbuch 2354). Siehe auch Dorothea Stuppe-
rich, Ferdinand Hasenklever und die Schulreform in Schwelm (1804-1814), in:
Jahrbuch des Vereins fiir Westfélische Kirchengeschichte Bd. 63 1970, S. §1-105.
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aus der Stadtgemeinde. Dass dieser gesamte Vorgang ein Rechtsbruch
war und einem autoritiren Herrschaftssystem angelastet werden muss,
steht heute aufler Frage. Ob man das in der nachnapoleonischen Zeit
auch so gesehen hat, kann man bezweifeln. Jedenfalls hat die preuflische
Regierung die Mafinahmen der Jahre nach 1806 nicht vollstindig riick-
gingig gemacht. Man kann allerdings auch nicht feststellen, dass die
Kirche sich sonderlich darum bemiiht hitte; denn zu sehr waren kirchli-
che und staatlich-kommunale Verwaltung miteinander verwoben, als
dass man darin ein Problem gesehen hitte. Darum wird in der Klageer-
widerung darauf hingewiesen, dass die Verzahnung zwischen der Kir-
chengemeinde und der politischen Gemeinde in jenen Jahren so eng
gewesen sei, dass man nur sehr schwer entscheiden konne, ob die Schu-
le wieder unter das Patronat der Kirche zuriickgekehrt sei.'” Jedenfalls
hat nach Auskunft der Protokollbiicher das Presbyterium der nunmehr
mit der reformierten Gemeinde vereinigten evangelischen Kirchenge-
meinde'?? in den vierziger Jahren wieder iiber die Einkiinfte aus dem
Kapitalverméogen verfiigt.1?

Die Kirchspielsgemeinde hat im Jahre 1827 — aus welchen Griinden
auch immer - das Gut Kéllmannshorst fiir 6000 Taler verkauft'?* und
aus dem Erlos einen Schulfonds begriindet, dessen Ertrage der Schule
zuflossen. Auflerdem hat die Kirchengemeinde noch weitere Grundstii-
cke verduflert, so dass im Jahre 1856 ein Kapitalvermogen von 9066 Taler
vorhanden war.

In der Mitte des 19. Jahrhundert wurde auch in Liidenscheid wie
andernorts der Ausbau der Schule zu einer Vollanstalt immer dringen-
der. Die Stadt hatte sich im Ubrigen wirtschaftlich so entwickelt, dass
ihre finanzielle Leistungsfihigkeit sowie die Einwohnerschaft die der
politischen Landgemeinde weit iiberragte. Dem gemafs erwies es sich als
notwendig, die Schulverhiltnisse in Liidenscheid grundlegend neu zu
ordnen und auf eine fiir die Zukunft tragfiahige Basis zu stellen. Bereits

121 KlgErwLud S. 6 f.

12 Die lutherische Stadtgemeinde und die Kirchspielsgemeinde hatten sich mit
einem Vertrag vom 18.8.1822 zusammengeschlossen. Die nunmehr vereinigte
Gemeinde ging mit der kleinen reformierten Gemeinde am 4.5.1823 eine Union
ein, wie sie der preuBlische Konig gewiinscht hatte. (Siehe Hartmut Waldming-
haus, Die Teilung der Evangelischen Kirchengemeinde Liidenscheid in zehn selb-
stindige Gemeinden, in: Der Reidemeister, Geschichtsblitter fiir Liidenscheid
Stadt und Land Nr. 136/137 vom 30.7.1997 S 1077 £f.).

123 Protokollbticher iiber die Sitzung des Presbyteriums vom 2.6.1841 u. a.

124 Hypothekenbuch des Amtsgerichtes Altena, Bauernschaft Drescheid-Rosmart, Bd.
Ia, Bl 61.
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am 1. Mai 1846 hatte der Landrat des Kreises Altena von Holtzbrinck!2
ein Schreiben an den Magistrat der Stadt Liidenscheid gerichtet, in dem
er seine Sicht der Dinge darstellte, eine recht plausible Zusammenfas-
sung der historischen Entwicklung. Er schreibt:

~Vor der franzosisch-bergischen Verfassung bestand die dortige Rektoratschul-
anstalt als eine kirchliche der dortigen lutherischen Gemeinde angehirige. Das
Gebiiude, Grundstiicke und simtliche Revenuen waren kirchliches Eigentum.
Nach der Einfilhrung jener Verfassung hort, mit dem Jahre 1811 anfangend, die
bis dahin durch die Kirchenrechnung der gedachten Gemeinde nachgewiesenen
Eigentumsnachweise des Vermagens auf und wurden von jener Zeit dariiber
besondere Rechnungen vorgelegt und spiiter dariiber besondere Etats aufge-
stellt.

Die Verwaltung des Vermdgens verblieb einem mit dem Kirchenvorstande
identischen Schulvorstande aus Stadt und Kirchspiel bis zur jetzigen Zeit, so
weit aus den hiesigen Akten solches zu ermitteln. ...

Der grofite Teil des Vermagens scheint der Kirchspielsgemeinde angehirt zu
haben, und ist erst durch die Union der stiidtischen und der lindlichen lutheri-
schen und der reformierten Gemeinde zu einem gemeinschaftlichen Eigentum
der jetzigen evangelischen Kirchengemeinde geworden. Bis zur neuen Organi-
sation des Rektoratschulwesens bestand nach den Etats und Rechnungen das
Vermagen lediglich aus kirchlichem Schulvermdgen. ...

Es gewinnt nach diesen Verhiiltnissen den Anschein, daff die Kirchenge-
meinde auf die vor der Organisation capitalisierten Uberschiisse, als aus kirch-
lichem Schulvermdgen herriihrend, einen gegriindeten Eigentumsanspruch hat.
Unter Beriicksichtigung der vorstehenden Verhiltnisse kann es, zumal wenn
der jetzige Rektoratschulvorstand mit dem Presbyterium fortwihrend noch
identisch ist, keiner Weitliufigkeit unterliegen, eine giitliche Einigung wegen
der Differenz zu Stande zu bringen.“126

125 Es handelt sich um Heinrich Wilhelm von Holtzbrinck, der mit dem Titel
~Oberregierungsrath” vom 31.1.1842 bis 4.11.1853 Landrat des Kreises Altena war,
der dritte Landrat aus der Familie von Holtzbrinck, dem als vierter Arnold Lud-
wig von Holtzbrinck folgte, ein der Kirche sehr gewogener Mann, der sich grofe
Verdienste im Bereich der Diakonie erworben hat (Ausbau der Burg Altena zu ei-
nem Ho(sjpital der westfilischen Genossenschaft des Johanniterordens, deren
Regierender Kommendator er von 1874 bis 1886 war.) Siehe Wilfried Setzler, Die
Holzbrincks. Geschichte einer Familie, Stuttgart 1979; Manfred Luda, ,Was nun
fiir Réhtte Thr ... zu gebrauchen habt, es solche ... der Reformierten Religion sein
sollen.” Die Regierungspraxis der brandenburgisch-preulischen Landesherren,
dargestellt an der Geschichte der mirkischen Juristenfamilien von Diest, Hymmen
und Holtzbrinck, in: Der Mirker Jg. 50 2001, S. 125-133, S. 189-194 u. Jg. 51 2002, S.
26-36.

126 ArvStdLiid 4227.
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Der Landrat unterstreicht noch einmal die zwar nicht ganz klaren aber
doch hochstwahrscheinlichen Eigentumsverhiltnisse und ersucht die
Stadt Liidenscheid, in allen Fragen ein Einvernehmen zu finden.

Das hat jedoch noch einige Jahre auf sich warten lassen, in denen es
gewiss viele Verhandlungen und Gespréche zu diesem Thema gegeben
hat. Die Sache kam erst voran, als sich die Landgemeinde nicht in der
Lage sah, die Mittel fiir einen Ausbau der Schule aufzubringen und die
Gemeindeverordneten in einer Sitzung vom 26. Januar 1857 beschlossen,
ihre gesamten Rechte an der Schule der Stadt zu iibertragen. Welche
Rechte das im einzelnen waren, ist nicht ganz ersichtlich, denn die Ver-
waltung der Schule unterlag einem Schulvorstand, der sich aus Mitglie-
dern des Presbyteriums zusammensetzte, das auch die gesamten Ein-
kiinfte aus dem Schulfonds wieder verwaltete, der damals etwa 10 000
Taler betrug.'” Immerhin stimmte am 14. Februar 1857 der Schulvor-
stand (Kuratorium) zu, der allerdings darauf hinwies, dafs der evangeli-
sche Charakter der Schule auch kiinftig gewahrt werden miisse.'?® Am 6.
Miérz 1857 gab auch die Stadtverordnetenversammlung der Stadt Lii-
denscheid ihr Einverstandnis.

Bis zu diesem Zeitpunkt war das Presbyterium als offizielles Be-
schlussorgan der Kirchengemeinde nicht beteiligt. Das bewog denn
wohl auch die Aufsichtsbehorde, also die Regierung in Arnsberg, die
Genehmigung zu diesen Beschliissen vorerst nicht zu erteilen, sondern
darauf zu dringen, die Kirchengemeinde als Vertragspartner hinzuzu-
zichen 122

Daraufhin trat das Kuratorium an die Kirchengemeinde heran'®, die
ihre Vertretungskorperschaften alsbald mit der Angelegenheit befasste.
Am 31. August 1857 gab das Presbyterium seine Zustimmung, am 14.
September 1857 die Groflere Gemeindevertretung. Dabei wurde als Be-
dingung ausdriicklich festgehalten, dass ,der ganze Schulvorstand evange-
lisch sein” miisse.'!

127 KlgErwLiid S. 7.

128 KlgErwLiid S. 8.

29 Wir finden es deshalb zur Vermeidung kiinftiger Weiterungen durchaus not-
wendig, von der die frithere Kirchspielsgemeinde jetzt mit vertretenden Repra-
sentation der evgl. Gemeinde zu Liidenscheid eine beistimmende Erklirung zu
der Verhandlung der Gemeinde-Verordneten-Versammlung zu erfordern”
(ArvStdLiid Nr. 4223, S. 23,24 Bl. 17).

130 Schreiben vom 10.8.1857.

1 Das Presbyterium beschliefst der Reprasentation den Beschluff des Gemeinderats
des Kirchspiels dahin lautend: Dagegen erkldren wir uns bereit, der Stadt unsere
samtlichen Rechte an den Rektoratsschulfonds selbstredend mit Einschluff des
Schulgebédudes und sonstiger Grundstiicke abzutreten unter der einzigen Bedin-
gung, dass diese Rechte wieder aufleben, sobald die Revenuen daraus nicht zu ei-
ner Rektorat oder hoheren Schule verwandt werden méochten zur Genehmigung
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Die politischen Vertretungen der Kommunen haben diesen Beschliis-
sen nicht widersprochen, sondern sie an den Regierungsprisidenten in
Arnsberg gesandt und damit zumindest stillschweigend ihr Einver-
standnis kundgetan. Darum gab die Aufsichtsbehtrde ihre Zustimmung
dazu, im Sinne dieser Beschliisse zu verfahren und genehmigte durch
Schreiben vom 24. September 1857 die getroffenen Vereinbarungen.
Darin heifdt es:

~Auf den Bericht vom 16. ds. Mts erdffnen wir dem Kuratorium unter Riickga-
be der Anlagen, daf$ wir hierdurch den beiliegenden Beschluf der Landgemein-
de zu Liidenscheid vom 26. 1. unsere Genehmigung erteilen. Indem wir die filr
die Rektoratsschule vorhandenen Fonds als evgl. kirchliche anerkennen,
bestimmen wir zugleich, daf} aus den Revenuen derselben vorab die Kosten des
an der Anstalt zu erteilenden Religionsunterrichts bestritten werden und dafl
die simtlichen Mitglieder des Kuratoriums und die an der Anstalt fungieren-
den Lehrer der evgl. Konfession angehdren miissen, indem iiberhaupt der evgl.
kirchliche Charakter der Anstalt in jeder Beziehung gewahrt werden soll.”13

Ein formlicher Vertrag wie in Iserlohn wurde in Liidenscheid in dieser
Sache nicht geschlossen, sondern auf dieser Grundlage ein Schulstatut
erlassen, das allerdings den Charakter eines offentlich-rechtlichen Ver-
trages hat, weil sich ja unterschiedliche Partner unter ganz bestimmten
Bedingungen geeinigt hatten, eine 6ffentliche Angelegenheit zu regeln.

So wurde am 19. Juli 1858 ein erstes Statut erlassen, in dem es in § 1
heifdt, dass die Rektoratsschule ,von nun an eine rein stidtische Anstalt
evangelischen Charakters” sei. Dem wurde in § 2 hinzugefiigt: , Die dersel-
ben zuniichst vorgesetzte Behdrde ist das Kuratorium, dessen Mitglieder eben-
falls evangelisch sein miissen.” 133

In den Folgejahren ist das Statut immer wieder iiberarbeitet worden,
ohne dass sich an seinem Charakter etwas Substantielles gedndert hitte.
Das geschah in den Jahren 1888 und 1898. Nach dem Zweiten Weltkrieg
erhielt das Statut eine Fassung, auf die sich auch die Klage bezieht. In
seinen hier wesentlichen Teilen hat es folgenden Wortlaut:

vorzuschlagen und fiigt nur noch die Klausel diesem Gemeinderatsbeschluf bei,
daf der evgl. Religionsunterricht aus der Fundation in Zukunft bezahlt und der
ganze Schulvorstand dieser Schule evangelisch sein muf.” (KlgErwLiid S. 9).

132 ArvStdLiid Nr. 4223, S. 20 £.

13 Siehe KlgErwLiid S. 10.
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~Statut

fiir das Zeppelin-Gymnasium Liidenscheid (neusprachliches und mathematisch-
naturwissenschaftliches Gymnasium) vom 28. Mai 1888 mit Nachtriigen vom
26. Juli 1898 und 24. November 1950

§1
Das Zeppelin-Gymnasium ist eine hohere evangelische Lehranstalt der Stadt
mit selbstindiger juristischer Persinlichkeit.

Die Stadt Liidenscheid ist zur Unterhaltung der Anstalt verpflichtet und
verwaltet dieselbe nach den fiir Schulen dieser Art bestehenden Bestimmungen
unter Aufsicht der staatlichen Behorden. Sie ist zugleich alleiniger Patron der
Schule.

§2

Die Ausiibung der stidtischen Verwaltungs- und Patronats-Rechte und
-pflichten wird innerhalb bestimmter nachstehend niher bezeichneter Grenzen
einem Kuratorium iibertragen, welches aus 10 Mitgliedern besteht, die simtlich
der evangelischen Konfession angehoren miissen.

§3

Die zehn Mitglieder des Kuratoriums sind folgende:

1. Sechs von der Stadtverwaltung aus der eignen Mitte gewihlte Mitglieder.
Die Amtsdauer dieser Mitglieder richtet sich nach der Amtsdauer der je-
weiligen Stadtvertretung (Wahlperiode). Erlischt die Amtszeit eines Rats-
herrn vor Beendigung einer Wahlperiode, so erlischt auch die Mitgliedschaft
im Kuratorium. Filr das ausscheidende Mitglied erfolgt eine Erginzungs-
wahl durch die Stadtvertretung. Nach Ablauf der Wahlperiode der Stadtver-
tretung fiihrt das Kuratorium bis zu seiner Neuwahl die Geschiifte weiter.

2. Der Oberstadtdirektor.

Gehort der Oberstadtdirektor nicht der evangelischne Konfession an, so
withlt die Stadtvertretung einen Beamten der Stadt an seine Stelle. Der O-
berstadtdirektor oder der an seine Stelle gewiihlte Beamte der Stadt kann
sich durch seinen jeweiligen Vertreter im Amt auch im Kuratorium vertre-
ten lassen, sofern dieser der evangelischen Konfession angehirt.

3. Zwei Pfarrer der evangelischen Kirchengemeinde Liidenscheid, die vom
Presbyterium bestimmt werden. :

4. Der Direktor des Zeppelin-Gymnasiums.

Bei Vakanz vertritt ihn sein vom Schulkollegium in Miinster beauftragter
Vertreter.
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§6

Das Kuratorium wihlt aus seiner Mitte durch Stimmenmehrheit einen Vorsit-
zenden und einen Stellvertreter, deren Amt bis zur Neuwahl des Kuratoriums
dauert. Eine Wiederwahl ist zuliissig.

§ 7ff.

(H{Zr werden die Aufgaben des Kuratoriums geregelt, also Vermogensverwal-
tung, Aufstellung des Etats, Rechnungslegung, Wahl des Direktors, Anstel-
lung der Lehrer, unbeschadet der Aufsichtsrechte der Staatsbehorde, Schulgel-
derlaf, Entsendung eines Mitglieds in die Entlassungspriifungskommission,
Entscheidung iiber die Pensionierung des Direktors und der Lehrer)

§15

Abiinderungen dieses Statuts konnen sowohl von dem Patron als auch von der
Schulaufsichtsbehdrde nach dem sich ergebenden Bediirfnisse beantragt bzw.
gefordert werden. Sie bediirfen der Genehmigung des Schulkollegiums; solange
diese nicht erfolgt ist, behilt das Statut auch im Fall einer Erweiterung oder
Veriinderung der Anstalt Giiltigkeit.”

Es kann kein Zweifel sein, dass nach diesem Statut'** das Kuratorium
sehr weitgehende Befugnisse hat und alles andere als ein lediglich bera-
tendes Organ ist. Aus diesem Grunde hat es immer wieder Bedenken
gegen die Rechtmifigkeit einer solchen Rechtskonstruktion gegeben.
Das begann bereits im Jahre 1888, als das Schulkollegium um Entschei-
dung des zustdndigen Ministers bat, ob es eine Bestimmung genehmi-
gen konne, nach der alle Mitglieder des Kuratoriums evangelisch sein
miissten. Der Minister antwortete, dass ja ,die Bestimmung des mir vorge-
legten Statutenentwurfs fiir das Realgymnasium zu Liidenscheid betreffend die
Konfession der Mitglieder des Kuratoriums auf Vertrag mit der evgl. Gemeinde
eben daselbst beruht” und daher zu genehmigen sei, was daraufhin auch
geschah.!3

Wie in Iserlohn fithrte auch in Liidenscheid der Erlass einer Verwal-
tungsordnung fiir Hohere Lehranstalten, die vom Grundsatz der kon-
fessionellen Paritit ausging, im Jahre 1922 wiederum zu Anfragen an die
vorgesetzte Behorde. Die Stadt hatte versucht, mit Hilfe dieser Verwal-
tungsordnung das Schulstatut aufzuheben und war dabei auf den Wi-
derstand der Kirchengemeinde und des Kuratoriums gestofien, das die

134 Das Schulstatut ist spiter noch einmal der schulpolitischen Entwicklung ange-
passt worden, um die Oberstufenreform zu ermoglichen.

135 Die Genehmigung wurde am 6. 6. 1888 ausgesprochen (Az. U II Nr. 5416 und
KlgErwLiid S. 10).
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Zustimmung verweigerte. Darauf iiberwies die Stadt dem Kuratorium
keine Zuschiisse zur Unterhaltung der Schule mehr, so dass sich der
Regierungsprasident in Arnsberg genétigt sah, eine Zwangsetatisierung
der Mittel im stadtischen Haushalt anzuordnen.’® Nach einigen Ver-
mittlungsversuchen entschied das Provinzialschulkollegium daraufhin,
~dafl mit Riicksicht auf die besonderen ortlichen Verhiiltnisse, insbesondere die
bezgl. des Realgymnasiums stiftungsgemif festgestellten Rechte der evgl. Kir-
chengemeinde, die Einfithrung der Verwaltungsordnung ... unmdoglich sei.”137

Nachdem diese Sache ausgestanden war, brachte das folgende Jahr
einen erneuten, nunmehr sehr schweren Konflikt; denn die Stadtvertre-
tung hatte einen Dissidenten in das Kuratorium gewihlt.'* Jedoch auch
hier entschied der Minister, dass die Bestimmungen des Statuts zu be-
achten seien, im Klartext, dass sie als offentlich-rechtliche Vereinbarung
Vorrang vor denjenigen der Gemeindeordnung hitten.!

Was nun folgte, gehort gewiss zu den Kuriosititen, wie sie im Laufe
der Geschichte immer wieder auftauchen, wenn die Lage hoffnungslos
geworden ist."¥0 Die Stadtverwaltung machte der Kirchengemeinde den
Vorschlag, ihr fiir den Verzicht auf ihre Rechte 1 Billion Mark zu zah-

1% Verfiigung des Regierungsprasidenten vom 21.1.1924 (Siehe auch KlgBgrLiid II S.
v

157 Zuvor hatte die Behorde bereits an die Stadt geschrieben. ,,Wir machen nochmals
darauf aufmerksam, daf eine Verwaltungsordnung, die die Rechte der evgl. Ge-
meinde nicht wahrt, nicht genehmigt werden kann” (Az. XII Nr. 20118). Fiir diese
Auffassung hatte man sich der Riickendeckung des Preufiischen Ministers fiir
Wissenschaft, Kunst und Volksbildung vergewissert (Bescheid des Ministers vom
7.10.1922 Az. U II Nr. 25 954).

1% Es handelte sich um die Stadtverordneten Gustav Raulf.

139 ,Wenn der Stadtverordnete Gustav Raulf in Liidenscheid der evgl. Konfession
nicht angehort, kann die Bestdtigung seiner Wahl zum Mitglied des Kuratoriums
des stiddt. Realgymnasiums im Hinblick auf § 2 des Anstaltstatuts, das durch Art.
136 der Reichsverfassung nicht beriihrt wird, nicht erfolgen” (Bescheid vom
15.3.1923 Az. U II Nr. 25 572).

Art. 136 WRV bestimmt, dass ,die biirgerlichen und staatsbiirgerlichen Rechte
und Pflichten ... durch die Austibung der Religionsfreiheit weder bedingt noch
beschrénkt” werden.

10 Auch in der Liidenscheider Presse wurde tiber die Verhandlungen berichtet. Die
«Volksstimme” kommentierte die Vorgédnge in ihrer Ausgabe vom 4.4.1924 fol-
gendermaflen: ,Starrkdpfisch und zu keinerlei Konzession geneigt, hilt die Kir-
chengemeinde an ihrem Recht, das ihr dem Papier nach wohl zusteht, fest. Sie will
nicht zugeben, daf auch die nicht der evangelischen Kirche angeschlossenen Krei-
se irgendwie ihre Stimme bei entscheidenden Fragen in Dingen der héheren Schu-
le mit in die Wagschale werfen. Wo bleibt das Selbstverwaltungsrecht der Ge-
meinde? ... Und das Bestreben, dieses Selbstverwaltungsrecht der Stadt mit allen
Mitteln zu schiitzen und zu festigen, hat sich auch durchzusetzen, wenn ein vor-
sintflutlicher Vertrag der Kirchengemeinde ein unhaltbares Vorrecht sichert.”
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len.!¥! Dass das jedoch kein ernstzunehmendes Angebot war, versteht
sich von selbst. Immerhin kam es zu neuen Verhandlungen, an denen
sich auch das Provinzialschulkollegium beteiligte. Am Ende wurde auch
hier gemeinsam festgestellt, dass eine einseitige Aufhebung des Statuts
und das heiflt der Stiftung von 1857 nicht infrage komme und aulerdem
im Widerspruch zum biirgerlichen Recht stehe, weil der Stiftungszweck
durchaus noch erfiillbar und das Gemeinwohl dadurch nicht gefahrdet
SEHIE

Es bedarf an dieser Stelle keiner weiteren Erorterung, dass sich die
nationalsozialistische Diktatur nicht an bestehendes Recht hielt. So ord-
nete der Oberbiirgermeister am 26. Marz 1938 an, dass die Rechte des
Kuratorium fortan durch den Oberbiirgermeister wahrgenommen wer-
den wiirden. Natiirlich konnte diese Mafinahme nach 1945 keinerlei
rechtliche Folgen haben. Daher schrieb Pfarrer Walter Kollner#3, der die
Federfithrung fiir die evangelische Kirchengemeinde in dieser Sache
iibernommen hatte, bereits am 8. November 1945 an den Oberbiirger-
meister: , Die Evangelische Kirchengemeinde erwartet auf das Bestimmteste,
dafl bei der Neubesetzung der Direktorstelle dem stiftisch-evangelischen Cha-
rakter der Schule Rechnung getragen wird.”# Spéter erinnert Kollner den
Oberbiirgermeister daran, dass darauf zu achten sei, dass alle Mitglieder
des Kuratoriums der evangelischen Kirche angehoren miissen.'> Mit der
Neubildung eines Kuratorium tat man sich jedoch offensichtlich schwer,
so dass sich Kollner genotigt sah, an den Oberprasidenten der Provinz
Westfalen zu schreiben, um sich tiber die Verzdgerung zu beschwe-
ren.'#¢ Schlieilich kann Koéllner am 24. April 1947 dem Landeskirchen-
amt berichten, dass der stadtische Schulausschuss und der Verwaltungs-
Hauptausschuss beschlossen hitten, dass einstweilen entsprechend den

141 Das war natiirlich sogenannte ,Papiermark” auf dem Hohepunkt der Inflation
des Jahres 1923.

142 Interessant ist, dass man sich zum ersten Mal auch auf § 87 BGB berief und den
Vorgang von 1857 als Stiftung verstand. Nach Abs. 1 kann eine Stiftung nur unter
sehr restriktiven Bedingungen aufgehoben werden: ,Ist die Erfillung des Stif-
tungszwecks unmoglich geworden oder gefdhrdet sie das Gemeinwohl, so kann
die zustdndige Behorde der Stiftung eine andere Zweckbestimmung geben oder
sie autheben.”

45 Walter Kéllner war Inhaber der 3. Pfarrstelle der Kirchengemeinde Liidenscheid
und ab 1948 Superintendent des Kirchenkreises (Pfarrerbuch 3363).

144 (9 29 Liidenscheid, Bd. L.

145 Schreiben vom 27.2.1946 C 9-29 Liidenscheid Bd. L

146 Schreiben vom 5.6.1946 C 9-29 Liidenscheid Bd. L
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Bestimmungen der Vereinbarung aus dem Jahre 1857 verfahren werde,
bis die Rechtslage endgiiltig gekldrt sei. Damit war der alte Rechtszu-
stand praktisch wiederhergestellt.!"”

Zum Konflikt kam es jedoch, als im Jahre 1949 ein Oberbiirgermeis-
ter gewdhlt wurde, der der evangelischen Kirche nicht angehorte, son-
dern Dissident war,'*® wie man damals sagte. Die Frage war: Konnte er
dennoch geborenes Mitglied des Kuratoriums werden? Am 8. Méarz 1950
richtete daher der Oberstadtdirektor ein Schreiben an die Kirchenge-
meinde, in dem er die Auffassung des Verwaltungs-Hauptausschusses
iibermittelt, nach der die Vereinbarung aus dem Jahre 1857 nicht mehr
zeitgemaf sei.’*® Dariiber kam es zu lingeren Verhandlungen zwischen
Stadt und Kirchengemeinde, die aber zu keinem Ergebnis fiihrten. Aus
diesem Grunde konnte kein arbeitsfadhiges Kuratorium konstituiert wer-
den, so dass dringend notwendige Verwaltungsgeschifte wie die An-
stellung von Lehrern oder Entscheidungen {iber Antrige auf
Schulgeldbefreiung nicht erledigt werden konnten, ein Zustand, der
dringend einer Losung harrte. Darum beschloss die Stadtvertretung in
ihrer Sitzung am 10. November 1950, in einem Verwaltungsstreit-
verfahren feststellen zu lassen, dass das Statut des Gymnasiums insofern
rechtsunwirksam sei, als es bestimme, dass nur evangelische Mitglieder
dem Kuratorium angehoren konnten. Gleichzeitig wurde eine
Ubergangslésung gefunden, damit wihrend der Dauer des Verfahrens
die dringendsten Verwaltungsgeschifte erledigt werden konnten.

Die Stadt Liidenscheid liefd sich nicht durch einen Anwalt, sondern
lediglich durch den Oberstadtdirektor vertreten. Dieser trug in der Kla-
gebegrindung vom 15. Dezember 1950 vor, dass nach seiner Auffas-

47 Der Beschluss hat folgenden Wortlaut (nach Kéllner): ,Die Bildung des Kuratori-
ums und die Einstellung der Lehrkréfte erfolgt einstweilen entsprechend den Be-
stimmungen der Vereinbarung vom Jahre 1857. Es bleibt offen die Frage, ob die
Vereinbarung heute noch in Kraft ist.

Die vorstehende tatsdchliche Handhabung bleibt bestehen bis zur Klarung der
Rechtslage. Die Stadtvertretung gibt an die Verwaltung den Auftrag, zu klaren, ob
die Vereinbarung von 1857 heute noch Rechtsbestand hat.” (C 9-29 Liidenscheid).

148 Es handelte sich um Walter Kimmig, der am 28.11.1949 zum Oberblirgermeister
von Liidenscheid gewdhlt worden war.

49 Das Schreiben hat folgenden Wortlaut: ,Der Verwaltungs-Hauptausschuf8 vertritt
die Auffassung, daf8 die Satzungen des Kuratoriums der Oberschule fiir Jungen,
soweit sie auch die Mitgliedschaft des Oberbiirgermeisters von seiner Zugehorig-
keit zur evangelischen Konfession abhingig machen, als nicht mehr zeitgemaf zu
betrachten sind, weil an ein anderes Amt, das ein Organ der Selbstverwaltung
darstellt, in der Gemeinde keine héheren Voraussetzungen gekniipft werden diir-
fen als an dasjenige des Oberbiirgermeisters. Der Verwaltungs-Hauptausschufs
bittet deshalb das Presbyterium, auf die Anwendung des § 3, Abs. la des Statuts
geﬁeréi;ber dem jeweiligen Oberbiirgermeister zu verzichten.” ( C 9-29 Liiden-
scheid).
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sung das Statut gegen Art. 3 Abs. 3 des Grundgesetzes verstofle, weil
diejenigen Biirger der Stadt benachteiligt seien, die nicht der evangeli-
schen Kirche angehorten.’® Auflerdem sei das ganze Statut durch die
verdnderten Zeitumstinde iiberholt. Man habe sich im Jahre 1857 des-
wegen auf das Statut geeinigt, weil Unklarheiten iiber die Herkunft des
Schulvermogens bestanden hitten. Dieser Schulfonds existiere aber
nicht mehr, so dass die Grundlagen fiir das damalige Statut, das man
wie einen offentlich-rechtlichen Vertrag werten miisse, fortgefallen sei-
en. Aus diesem Grunde miisse die clausula rebus sic stantibus angewandt
werden.’” Auferdem habe sich die Zusammensetzung der Schiiler-
schaft grundlegend gedndert. Wahrend damals der weitaus grofte Teil
der Schiiler der evangelischen Kirche anhért habe, gebe es heute eine
beachtliche katholische Minderheit, deren Interessen nicht geniigend
beriicksichtigt seien.!52

Die Argumentation liegt also auf der gleichen Linie wie im Iserloh-
ner Verfahren. Im Kern ging es um die Frage, ob die clausula rebus sic
stantibus hier zu Anwendung kommen miisse. Die evangelische Kir-
chengemeinde liefs sich, wie spéter auch die Iserlohner, durch Rechts-
anwalt Professor Dr. Georg Erler aus Miinster vertreten,'®® der das ge-
samte historische Material aufarbeitete, um nachzuweisen, dass es im
Jahre 1857 ff. durchaus nicht unklar gewesen sei, ob es noch einen kirch-
lichen Schulfonds gegeben habe oder nicht.!® Ein solches Schulvermo-
gen in kirchlicher Verwaltung habe existiert und sei der politischen
Gemeinde unter der Bedingung iibergeben worden, dass die Schule
durch ein Kuratorium verwaltet werde, dessen Mitglieder der evangeli-
schen Kirche angehoren miissten. Professor Dr. Erler fasst seine Unter-
suchungen's> wie folgt zusammen:

150 KlgBgrLiid S. 6.

151 KleBgrLiid S. 6 f.

2 KlgBgrLid S. 7 f.: Im Schuljahr 1950/51 gehorten von 669 Schiilern, die das Zep-
pelin-Gymnasium besuchten 541 gleich 80,87 Prozent der evangelischen, 111
gleich 16, 59 Prozent der katholischen und 17 gleich 2,54 Prozent keiner Kirche an.

1> RA Dr. Erler reichte dem Gericht seine Klageerwiderung am 19.3.1951 ein.

15 Bei der Aufarbeitung des historischen Materials war insbesondere der Historiker
Wilhelm Sauerlédnder behilflich, der damals Lehrer am Zeppelin-Gymnasium war.
Er hielt Verbindung zur Kirchengemeinde iiber seinen Kollegen, den Presbyter
Dr. Otto Morlinghaus, der sorgfiltig gefithrte Handakten hinterlassen hat.

1% Die Ergebnisse der historischen Untersuchungen stellt RA Dr. Erler in folgenden
fiinf Punkten zusammen: ,Die Rechtslage bei dem Vertragsschluf ist also folgen-
dermaflen anzusehen:

1. Die beiden politischen Gemeinden (Kirchspiel und Stadtgemeinde) konnten
eine Vereinbarung nur tiber die Ubertragung der etwaigen (delegierten) Auf-
sichts- und der Patronatsrechte vornehmen, da ihnen private Rechte an dem
von der Kirche zur Verfiigung gestellten Vermégen nicht zukamen.
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,Es kann unter diesen Umstinden keinem Zweifel unterliegen, dafl der rein
konfessionelle Charakter der Schule und des Kuratoriums durch offentlichen
Vertrag festgelegt ist.

Damit hat die Festlegung der Konfessionalitit im vorliegenden Falle ihre
stiirkste Form erreicht. Die Konfessionalitit ist nicht nur griindungs- obser-
vanz- und dotationsmiiflig, sondern auch vertraglich festgelegt. Man kann, da
die Schule1857 auf eine villig neue Grundlage gestellt wurde, indem sie rein
stidtischen Charakter annahm, von einem stiftungsmifligen Vertragsverhiltnis
sprechen 1%

Im Ubrigen hitten sich die Verhiltnisse in Liidenscheid nicht so gedn-
dert, dass man die clausula rebus sic stantibus anwenden konne, denn der
katholische Teil der Einwohnerschaft der Stadt habe sich in den letzten
40 Jahren also von 1912 bis 1950 lediglich von 5 auf 16,59 Prozent erhoht.
Auflerdem habe die Stadt es selbst zu vertreten, wenn es heute keinen
Schulfonds mehr gebe, weil man das Vermdégen nicht sicher genug ange-
legt habe. Jedenfalls kénne man dies nicht dem Vertragspartner anlas-
ten, eine Argumentation, die uns auch schon im Iserlohner Verfahren
begegnet ist.’” Dariiber hinaus wird zu der Frage Stellung genommen,
ob das Schulstatut gegen Art. 3 Abs. 3 Grundgesetz verstofie. Auch die-
ser Frage brauchen wir hier nicht noch einmal nachzugehen, weil sie
bereits im Zusammenhang des Iserlohner Verfahrens erortert worden
ist.18 Im Ubrigen verweist Rechtsanwalt. Dr. Erler darauf hin, dass auch
Art. 21 der Landesverfassung von Nordrhein-Westfalen beachtet wer-
den miisse.!”’

2. Wenn sie mit diesem fiir eine Gesamtiibertragung mithin noch unvollstindi-
gen Vereinbarungsbestand an die Kirchengemeinde herantraten und um de-
ren Zustimmung baten, so handelte es sich auf Seiten der politischen Ge-
meinde um ein Vertragsangebot.

3. Die Kirchengemeinde hat dieses Vertragsangebot mit der im iibrigen schon
vorher bei den Beschliissen der politischen Gemeinde vom Kuratorium einge-
setzten — ausdriicklichen Bedingung — angenommen, daf u. a. alle Mitglieder
des Kuratoriums fiir immer evangelisch sein miiften.

4. Die politischen Gemeinden haben diesen Bedingungen zugestimmt, indem sie
entsprechenden Beschliisse der kirchlichen und politischen Gemeinden nun-
mehr zur Genehmigung an die vorgesetzten Stellen einreichten.

5. Das vorgesetzte Prov. Schulkollegium als Aufsichtsbehérde hat unter
ausdriicklicher Hervorhebung dieser Bedingung seine Zustimmung erteilt.”
(KlgErwLid S. 15).

156 KlgErwLid S. 15.

175 Siehe 5. 5391

158 Siehe S. 540 f.

159 Niéheres siehe oben S. 542.
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Die Stadt hat auf die Klageerwiderung von Professor Dr. Erler am 16.
Juni 1951 noch einmal geantwortet. Darin nimmt sie nun auch ihrerseits
zu der historischen Entwicklung um das Gut Kéllmannshorst und zu
dem Problem des Schulfonds nach Verkauf dieses Gutes Stellung. Sie
interpretiert die geschichtlichen Vorgénge als einen langsamen Ubertra-
gungsprozefs der gesamten Verwaltung des Gutes auf die politische
Gemeinde.!60

Im Ubrigen begriindet der Oberstadtdirektor die Klage nun dhnlich
wie in Iserlohn damit, dass die Schule von 1857 mit derjenigen von 1951
nicht identisch sei, weil man eine Schule mit 51 Schiilern und 2 Lehrern
(1856) mit einer Schule von 687 Schiilern und 31 Lehrern (1950) schlech-
terdings nicht vergleichen kénne. Auch habe sich die Finanzierung ge-
dndert. Wahrend bis 1921 noch Mittel in Héhe von 1.727, - Mark aus der
Stiftung in den Schuletat geflossen seien bei einem stddtischen Zuschuss
von immerhin 73.500, -Mark, betrage dieser nunmehr (1951) 491.000, -
Mark, wobei die Stiftung der Schule keine Mittel mehr zur Verfiigung
stelle, ja diese gar nicht mehr existiere.16!

Dariiber hinaus wird darauf hingewiesen, dass sich der Charakter
der Schule vollsténdig gedndert habe. Die zweiklassige Rektoratsschule
des Jahres 1858 sei mit dem voll ausgebauten Zeppelin-Gymnasium
nicht zu vergleichen. Darum konne sich der Anspruch der Kirche, wenn
er liberhaupt rechtens sei, auch nur auf den damaligen Umfang der
Schule beziehen.162

Zu dieser zweiten Klagebegriindung, mit der die Stadt die Klage-
erwiderung von Professor Dr. Erler beantwortete, hat dieser noch ein-
mal ausfiihrlich Stellung genommen.® Darin wird hinsichtlich der his-
torischen Entwicklung des Schulfonds der klagenden Stadt vorgewor-
fen, sie unterscheide nicht zwischen dem Eigentum und seiner Zweck-
gebundenheit auf der einen und seiner Verwaltung auf der anderen
Seite. Dadurch dass eine politische Kérperschaft wie eine politische Ge-

160, Wiahrend, wie zusammenfassend festgestellt werden kann, zunichst infolge der
engen Verbindung zwischen Kirche und Schule die Verwaltung des Schulgutes
durch die Kirche aus praktischen Erwdgungen gerechtfertigt sein kann, kam in
der Franzosenzeit der sich auf Jahre vorher erstreckende langsame Ubertra-
gungsprozef der gesamten Verwaltung des Gutes auf die politische Gemeinde
zum Abschluf8.” (KlgBgrLud I1 S. 3).

161 KlgBgrLiid II S. 10.

162, Der abgeschlossene Vertrag kann sich nur auf die Schule beziehen, wie sie sich
anfangs darstellte. U. E. sind die Rechte der Kirche auch nur insoweit vertraglich
gesichert, als sie dem damaligen Umfang der Schule entsprachen. Die weitere Ent-
wicklung der Schule, die allein mit stidtischen Mitteln durchgefiihrt wurde, wird
von dem Vertrag tiberhaupt nicht erfafit.” (KlgBgrLiid I1 S. 11).

165 KlgErwLiid II vom 9.10.1951.
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meinde gewisse Verwaltungsrechte {iber ein Kirchenvermogen in An-
spruch genommen habe, kénne man nicht schliefien, dass sie im privat-
rechtlichen Sinne auch Eigentiimer sei.’#* Es kénne nicht hingenommen
werden, dass die Kldgerin dies fortgesetzt verwechsle. Wenn die Ver-
waltung des Kirchenguts bei den landesherrlichen Staatsbehorden gele-
gen habe und diese sich der politischen Gemeinden als Ausfithrungsor-
gane bedient hitten, dann seien diese als Organe des landesherrlichen
Kirchenregiments in Erscheinung getreten, nicht aber als Organe der
unmittelbaren politischen Staatsgewalt. Auf keinen Fall kénne aus der
Tatsache, dass eine kommunale Behorde Kirchengut verwaltet habe, ein
Schluss auf die Eigentumsverhiltnisse gezogen werden, wie es die Kla-
gerin fortgesetzt tue, wenn sie von einem langsamen Ubergang des Kir-
chenguts in das Eigentum der kommunalen Gemeinde spreche.165

Im iibrigen konne die clausula rebus sic stantibus nicht angewandt
werden, weil bei Vertragsabschluf8 im Jahre 1858 der weitere Ausbau
der Schule ausdriicklich beabsichtigt gewesen sei. Auch sei damals
durchaus klar gewesen, dass die Erweiterung der Schule nur aus stadti-
schen Mitteln finanziert werden konnte. Schon damals habe der Beitrag
aus dem Schulfonds lediglich etwa 10 Prozent betragen.!®Auflerdem
miisse man die durch die Stadt eingereichte Statistik der Bevolkerungs-
entwicklung korrigieren; denn in Liidenscheid gehorten etwa 4 Prozent
einer der drei anerkannten Freikirchen an, die man der evangelischen
Einwohnerschaft zurechnen miisse.'” Aus all diesen Griinden miisse
man zu dem Schluss kommen, dass sich die Verhiltnisse in Liidenscheid
seit 1858 nicht grundlegend gedndert hatten.

Ob die Stadt auf diese Klagebeantwortung noch einmal geantwortet
hat, ist nicht ganz klar, da sich in den Akten nur der Entwurf eines
Schreibens findet.!® Immerhin ist dieses recht interessant, weil darin vor
allem auf die Entwicklung der Schule von der Rektoratschule im Jahre
1858 bis zum heutigen zweiziigigen Gymnasium eingegangen wird.1¢?

1t KlgErwLiid I S. 3 ,Wer mit heutigen Augen die Klagebegriindungen liest, muf in
der Tat zu dem Urteil kommen, da8 der Kldgerin die rechtlichen Verhiltnisse zur
Zeit des Summepiskopats vollig unbekannt seien. Sie liest die alten Texte unter
dem Gesichtspunkt der heutigen Trennung von Staat und Kirche und interpretiert
sie darum falsch.” :

165 KlgErwLiid 11 S. 4.

166 KlgErwLiid I1 S. 8.

167 KlgErwLiid I1S. 9.

168 Schreiben vom ...7??

19 Folgende Entwicklungsstufen werden aufgefiihrt:
1. Rektoratschule bis 1859
2. Fiinfklassige hohere Biirgerschule 1859-1884
3. Siebenklassiges Realprogymnasium 1884-1892
4. Sechsklassige lateinlose Realschule 1892-1893
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Darin heist es, dass aus dieser gesamten Entwicklung folge, dass die
Schule , nicht eine erweiterte oder verinderte Anstalt im Sinne des § 25 des
Statuts, sondern eine ganzlich neue Anstalt” sei.70

Besonders charakteristisch ist dariiber hinaus, dass sich am Ende dieses
dritten Schriftstiicks ein Gesichtspunkt findet, der bisher in dem Verfah-
ren noch keine Rolle gespielt hatte. Die Stadt schreibt:

»Bis zum Ende des 1. Weltkrieges vertraten Stadtvertretung, Kirchenverwal-
tung (Presbyterium) und Kuratorium gleiche politische, gesellschaftliche und
soziale Auffassungen. In den verschiedenen Gremien der Stadt, des Kuratori-
ums und des Presbyteriums waren durchweg die gleichen Personen vertreten.
Es bestand also eine weitgehende Einheit zwischen Stadtgemeinde . Kirchen-
gemeinde, so dafl kein Grund vorhanden war, an der Schulverfassung etwas zu
andern. Diese Einheit war in Liidenscheid nicht nur auf diesem Gebiete, son-
dern auch auf anderen Gebieten des offentlichen Lebens festzustellen.”171

Das Stichwort ,Pluralitat” fillt nicht. Der Sache nach beruft sich die
Stadt jedoch auf die plurale gesellschaftliche Entwicklung seit dem Ers-
ten Weltkrieg. Dabei hitte sie sich aber mit der Frage auseinandersetzen
miissen, wie die Rechte einer grofien Mehrheit gewidhrleistet werden
sollen, damit nicht die Rechte von Minderheiten dazu fithren, dass sich
das offentliche Leben auf dem untersten Niveau einpendelt und damit
das religitse Moment aus dem offentlichen Leben verdrangt wird. Aber
diese Frage war wohl im Jahre 1951 noch zu neu, um schliissig beant-
wortet zu werden.

Das Landesverwaltungsgericht in Arnsberg hat nicht sehr lange ge-
braucht, um sein Urteil zu finden. Bereits am 29. Februar 1952 wies es
die Klage zuriick und legte der Stadt die Kosten auf. In seiner Begriin-
dung stellte das Gericht zunéchst fest, dass das Statut nicht gegen Art. 3
Abs. 3 Grundgesetz verstofie, denn nicht jeder sei aufgrund seiner per-
sonlichen Qualifikation fiir jedes Amt geeignet. Im Ubrigen werde ja
keinem Kind der Zugang zu der Schule verweigert. Auch widerspreche
es dem Gleichheitsgrundsatz, wenn Ungleiches gleich behandelt wiirde.
Das sei aber der Fall, wenn trotz des konfessionellen Charakters der

5. Sechsklassige Realschule mit Progymnasium 1893-1902
6. Reformrealgymnasium mit Realschule 1902-1924
7. Reformgymnasium mit Oberrealschule seit 1924.
Im Ubrigen wird hinzugefiigt, dass die Schule 1937 zu einer Oberschule fiir Jun-
gen umgewandelt worden sei. (KlgBgrLiud II1 S. 4).
70 KlgBgr Liid I S. 3.
171 KlgBgrLiid III S. 5.
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Schule keine Riicksicht auf die konfessionelle Zugehorigkeit der Lehrer
und der Mitglieder des Kuratoriums genommen werde.!”?

Im Ubrigen hat sich das Gericht nicht sehr lange mit der Frage nach
der Herkunft und der Verwaltung des Schulvermoégens aufgehalten, das
im Jahre 1857 der politischen Gemeinde iibertragen worden ist. Wichtig
sei allein, dass eben damals implizit mit dem Schulstatut ein 6ffentlich-
rechtlicher Vertrag mit ganz bestimmten Inhalten geschlossen worden
sei, der auch heute noch gelte. Die clausula rebus sic stantibus konne nicht
zur Anwendung kommen, weil sich die Verhéltnisse weder in der Stadt
noch in der Schule grundlegend gedndert hitten. Der ,Wegfall der Ge-
schaftsgrundlage” habe im Zivilrecht einen ausgesprochenen Ausnah-
mecharakter und konne daher nur in aufiergewohnlichen Umstinden
angewandt werden. Auch bei offentlich-rechtlichen Vertrdgen seien
nicht minder hohe Anforderungen zu stellen als bei privatrechtlichen.!”?

Im Ubrigen sei die Schule im Jahre 1857 in die alleinige Trégerschaft
der Stadt iibergegangen, weil man aufgrund der gesellschaftlichen und
politischen Entwicklung die Schule habe ausbauen und den neuen Er-
fordernissen anpassen wollen. Es sei vollig klar gewesen, dass die Kir-
chengemeinde aus ihrer eignen Finanzkraft dies nicht habe leisten kon-
nen. Man habe auch nicht alle Entwicklungen im Bereich der Schulpoli-
tik voraussehen konnen. Gerade wegen der zu erwartenden kiinftigen
Veranderungen habe man festgelegt, dass die Schule auch kiinftig ihren
evangelischen Charakter behalten solle.’”* Damit sei aber auch die Frage
erledigt, ob das heutige Gymnasium mit der damaligen Rektoratschule
identisch sei.!”

Im Ubrigen sei darauf hinzuweisen, dass die neue Gemeindeord-
nung, die die Teilung des Amtes des fritheren Oberbiirgermeisters in
das Amt des Oberbiirgermeisters und das des Oberstadtdirektors vorse-
he, nicht vorschreibe, dass der Oberbiirgermeister sémtlichen Verwal-

72 UrtBgrLid S. 10.

7 UrtBgrLud S. 11: ,Nur dann, wenn das dffentliche Interesse zwingend eine L&-
sung gebietet, kann die Bindung der Parteien an die dem o&ffentlichen Interesse
widersprechenden Bestimmungen eines Vertrages entfallen.”

74 Sie (die Vertragsparteien) legten jedoch vertraglich eindeutig fest, daf die Schule
auch in Zukunft in jedem Falle den bisherigen evangelischen Charakter mit den
im einzelnen festgelegten Bestimmungen tiber das Religionsbekenntnis der Mit-
glieder des Kuratoriums behalten sollte. Der Umstand, daff das damalige Schul-
vermogen durch die Inflation nach dem ersten Weltkrieg aufgezehrt ist, kann
deshalb zu einer Begriindung der Unwirksamkeit des Vertrages wegen Wegfalles
der zur Zeit des Vertrages von den Parteien vorausgesetzten zukiinftigen Ent-
wicklung nicht fithren. Hinzu kommt noch, dass schon bei Vertragsabschluf8 das
vorhandene Schulvermégen zur Unterhaltung der Schule nicht ausreichend war.”
(UrtBgrLud S. 11).

175 UrtBgr 5. 12.
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tungsorganen der Gemeinde und den von ihr unterhaltenen o6ffentlich-
rechtlichen Anstalten angehoren miisse.

Am Schluss seiner Urteilsbegriindung setzt sich das Gericht noch mit
der Frage auseinander, ob in diesem Fall Art. 21 Landesverfassung
NRW anzuwenden sei. Unter Bezug auf Art 140 Grundgesetz in Verbin-
dung mit Art 136 ff. Weimarer Reichsverfassung bejaht das Gericht diese
Frage. Es sieht in Art 140 einen Rahmen, der in der Verfassung von
Nordrhein-Westfalen mit Art. 21 ausgefiillt worden sei. Darum seien die
dort angesprochenen Leistungen der offentlichen Hand nicht nur als
finanzielle Leistungen zu verstehen, sondern sie umfassten auch die
Wahrung des konfessionellen Charakters der Schule, eine Leistung, die
die Stadt zu erbringen habe und von der sie sich nicht einseitig befreien
konne.176

Mit diesem Urteil war in solcher Deutlichkeit Klarheit geschaffen
worden, dass die Stadt auf eine Berufung verzichtete und das Urteil
rechtskrdftig wurde. Der evangelische Charakter des Zeppelin-
Gymnasiums war nun unstreitig sichergestellt, wie es auch dabei blieb,
dass die Mitglieder des Kuratoriums der evangelischen Kirche angeho-
ren miissen. Das Schulstatut in seiner Fassung vom 24. November 1950
blieb in Kraft.

Schulstatut und Kuratorium haben auch das Schulverwaltungsgesetz
aus dem Jahre 1958 iiberdauert. Auch heute noch tragt das Kuratorium
die Verantwortung fiir die Schule, z. B. fiir die Besetzung der Schullei-
terstelle. Man fragt sich allerdings, wie stabil die Rechtsgrundlage ist,
die in den letzten Jahren niemand infrage gestellt hat. Es ist héchst un-
gewiss, ob ein neues gerichtliches Verfahren das Urteil aus dem Jahre
1952 noch einmal bestéitigen wiirde, zumal sich die Rechtslage geandert
hat. Aus diesem Grunde wird in Liidenscheid darauf geachtet, dass es
nicht zum Streit mit der Stadt oder den staatlichen Schulbehérden
kommt. Das kénnte z. B. dann geschehen, wenn ein Bewerber um die
Schulleiterstelle nicht zur evangelischen Kirche gehért, aber dennoch als
der Qualifizierteste ausgewiesen ist. Es bedarf erheblichen Fingerspit-
zengefiihls, um eine solche Frage gar nicht erst entstehen zu lassen.

176, Die vertrafh'ch festgel?te Verpflichtung zur Wahrung des konfessionellen
Charakters der Schule und ihres Verwaltungsorgans ist auch als eine Leistung der
Klagerin im Sinne von Art. 21 der Landesverfassung von Nordrhein-Westfalen
anzusehen. Unter Leistungen im Sinne des vorgenannten Artikels sind nicht nur
vermogensrechtliche Leistungen, sondern Leistungen jeder Art, wie die hier unter
den Parteien streitige Wahrung des konfessionellen Charakters der Schule und ih-
res Kuratoriums zu verstehen.” (UrtBgrLiid S. 13).

Diese Auffassung des Gerichtes ist deswegen besonders beachtlich, weil in der
Literatur oft die gegenteilige Meinung vertreten und Art. 21 lediglich auf verms-
gensrechtliche Leistungen bezogen wird.
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Dennoch konnte das Kuratorium an entscheidenden Punkten positive
Entscheidungen fiir das Zeppelin-Gymnasium durchsetzen. So wurde
beispielsweise aufgrund des besonderen Charakters der Schule verhin-
dert, dass sie in der Bildungseuphorie der sechziger und siebziger Jahre
in einer Gesamtschule aufging.

Wenn man die Vergleiche und Vertrage aus der Mitte des 19. Jahrhun-
derts heute beurteilen will, dann muss man zunichst einmal betonen,
dass man in Landern mit evangelischer Tradition von einer nahezu un-
begrenzten Harmonie zwischen Kirche und Staat ausgehen muss, der
Theorie nach und auch in der Praxis. Die Kirche schien sich darauf ver-
lassen zu konnen, dass es moglich sei, der 6ffentlichen Hand Bildungs-
einrichtungen zu tibergeben und gleichzeitig deren evangelischen Cha-
rakter zu sichern. Andere Méoglichkeiten hat man offensichtlich gar nicht
in Erwagung gezogen. Es war in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts
vielerorts wohl ganz unstreitig, dass die Kirche fiir Gottesdienst und
Seelsorge und der Staat bzw. die politischen Gemeinden fiir Schule und
Unterricht zustiandig seien. Eine Alternative zu dieser Auffassung kann-
te man offensichtlich {iberhaupt nicht.

Dass es die aber gab, beweist die Tatsache, dass z. B. in der Kirchen-
gemeinde Lippstadt im Jahre 1852, also zur gleichen Zeit, ein Lyzeum
gegriindet worden ist, um der Madchenbildung aufzuhelfen. Hier war
es vor allem der Impuls, der aus der Diakonie hervorging, der den Inha-
ber der zweiten Pfarrstelle Pfarrer Gangolf Dreieichmann bewog, nicht
nur ein Krankenhaus, sondern auch eine héhere Schule zu griinden, die
bis heute besteht.'”” Zuvor war bereits in Glitersloh das Evangelisch-
Stiftische Gymnasium entstanden, eine Internatsschule pietistisch er-
weckter Biirger, die fiir die Schulbildung ganzer Generationen von Pfar-
rern unschitzbare Bedeutung fiir die westfélische Kirche hatte und die
auch noch heute besteht, wenn auch ohne Internat. Auch die beiden
stiftischen Gymnasien in Bethel muss man in diesem Zusammenhang
nennen.

Gab es in den mirkischen Stiddten vollig andere Verhiltnisse als in
Giitersloh und Lippstadt? Wenn es hier moglich war, eine kirchliche
Schule zu finanzieren, so muss das in Iserlohn, Liidenscheid, Altena und
anderswo auch moglich gewesen sein, gerade in den aufstrebenden
Stadten der ehemaligen Grafschaft Mark mit der damals aufblithenden
mittelstindischen Industrie. Man hatte dort wohl doch eine andere Sicht
der kirchlichen Aufgaben als die durch Diakonie und Erweckungsbe-
wegung gepragten Christen, so dass man hier das Bildungswesen mein-

177 Pfr. Gandolf Dreieichmann s Pfarrerbuch Nr. 1327.



te der offentlichen Hand vollstindig anvertrauen zu kénnen. Am Ende
hat nichts Bestand gehabt, trotz der gewonnenen Prozesse, auch wenn in
Liidenscheid ein Kuratorium noch seine Arbeit tut, dessen Rechtsgrund-
lage nicht mehr ganz klar ist.

Denn das bereits durch das Kultusministerium angekiindigte neue
Schulverwaltungsgesetz trat am 1. Oktober 1958 in Kraft.!”8 Es sah die
Bildung von kommunalen Schulausschiissen als Pflichtausschiissen vor,
die durch die Vertretungskorperschaften der Kommunen nach der Ge-
meindeordnung zu wahlen waren.””” Dabei wird ausdriicklich auf die
Gemeindeordnung hingewiesen, deren Vorschriften zu beachten seien.
Nach der Neuregelung, die bis heute gilt, kénnen die katholischen und
evangelischen Kirchengemeinden einen Geistlichen benennen, der mit
beratender Stimme Mitglied des Schulausschusses wird.!® Wesentlich
jedoch ist, dass alle Lehrer, die die beamtenrechtlichen Voraussetzungen
erfiillen, aus ihrem bisherigen kommunalen Beamtenverhiltnis in das
Landesbeamtenverhiltnis {iberfiihrt werden.!8! Auch angestellte Lehrer
treten in den Dienst des Landes. Damit wurde eine alte Forderung der
Lehrerverbénde erfiillt, die Lehrer aus dem unmittelbaren Dienst der
Kommunen herauszulsen und dem Einfluss ihrer Vertretungskorper-
schaft zu entziehen, die somit fiir die Lehrer ihre Dienstherreneigen-
schaft verloren. Die Gemeinden kénnen seitdem nicht mehr selbstéindig
entscheiden, wer an den von ihnen getragenen Schulen Unterricht ertei-
len darf. Sie haben lediglich sehr eingeschrénkte Mitwirkungsrechte bei
Personalentscheidungen. Als Schultriger bleiben sie mit allen Rechten
und Pflichten letztlich nur fiir die Finanzierung der duferen Schulange-
legenheiten zustindig, wahrend das Land die Lehrerbesoldung tragt
und die Verantwortung fiir Fragen von Bildung und Erziehung tiber-
nimmt.

In den Schlussbestimmungen heifit es dann auch folgerichtig: ,Of-
fentlich-rechtliche Vertrige iiber die Verwaltung der Schulen erlischen, soweit
sie mit diesem Gesetz ilbereinstimmen oder ihm widersprechen.”1%2 Mit diesem

178 Schulverwaltungsgesetz vom 3. Juni 1958 (GVBI. 1958 S. 241 ff.).

g 12y

80§12 (2): ,Der Schulausschuf8 wird nach den Vorschriften der kommunalen Ver-
fassungsgesetze zusammengesetzt. Je ein von der katholischen und evangelischen
Kirche benannter Geistlicher ist als stindiges Mitglied mit beratender Stimme zu
berufen. Aulerdem konnen Vertreter der Lehrerschaft zur stindigen Beratung be-
rufen werden.”

81§22 (1): ,Die Lehrer an 6ffentlichen Schulen des Landes, der Gemeinden und der
Gemeindeverbinde sind Bedienstete des Landes, soweit in Absatz 2 nichts ande-
res bestimmt ist.” In Absatz 2 werden z. B. die Dienstverhiltnisse der Lehrer an
den Schulen der Landschaftsverbande geregelt.

182 §34,
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Ergebnis wurde in der Tat der gesamte Rechtsstreit scheinbar gegen-
standslos.

In Iserlohn hat man sich noch lange mit dem gesamten Problem be-
schiftigt, denn die Stadt hat den Vergleich von 1957 im Grunde nie ak-
zeptiert. Auch war der Druck politischer Kréfte in Iserlohn ziemlich
grof, die nicht dulden wollten, dass die Rechte der Stadt an der Gestal-
tung des Schulwesens durch den Vergleich begrenzt wurden. Am 7.
Oktober 1976 teilte der Oberstadtdirektor der Kirchengemeinde mit:
,Nach erneuter Priifung durch mein Rechtsamt vertrete ich die Auffassung,
dafd der Vergleich vom 16.11.1868 in der Form des Vergleichs vom 13.8.1957
durch die Vorschrift des § 35 Schulverwaltungsgesetz (SchVG) vom 3.6.1958
erloschen ist.”153

Damit hat sich die Kirchengemeinde jedoch nicht zufrieden gegeben.
Sie gab bei Professor Dr. Ulrich Scheuner, dem bekannten Staatsrechts-
lehrer in Bonn, ein Gutachten in Auftrag, das die Frage klaren sollte, ob
der Staat das Recht habe, auf dem Wege der Gesetzgebung in solcher
Weise in bestehende Vertrdge einzugreifen. Professor Scheuner legte
sein Gutachten am 31. August 1977 vor und kommt darin zu dem
Schluss, dass das Land zwar das Recht habe, in offentlich-rechtliche
Vertrdge einzugreifen, dass aber moglicherweise daraus Entschiddi-
gungsanspriiche entstehen konnten. Das sei hier insbesondere deswegen
der Fall, weil durch das Vorgehen des Landes Artikel 138, Abs. 2 Wei-
marer Reichsverfassung verletzt sei, der kirchliches Eigentum schiitze.!8
Die Stadt sei also ungerechtfertigt bereichert worden, da sie ihre Ver-
pflichtungen aus den Vergleichen nicht erfiille und gleichzeitig die Fol-
gen aus Art. 138 Abs. 2 Weimarer Reichsverfassung bei Veraufierung
der Grundstiicke nicht bedacht habe. Sie habe diese also zuriickzugeben,
bzw. angemessenen Schadensersatz zu leisten. Uber diese Frage hat die
Kirchengemeinde mit der Stadt, die sich zunéchst gesprichsbereit zeig-
te, verhandelt, ohne dass es zu einem Ergebnis gekommen wire. Im-
merhin handelte es sich um zum grofiten Teil bebauungsfihige
Grundstiicke in einer Grofie von urspriinglich rund 7,73 Hektar. Aus
dem Streit um den evangelischen Charakter des Markischen Gymnasi-

18 Das Schreiben der Stadt trigt als Aktenzeichen der Stadt die Nummer 40. Dem
liegt ein Gutachten des Rechtsamtes der Stadt vom 29.4.1976 zugrunde, Az.: 30 -
109/72 1 (2130).

18 Die Art. 136 bis 141, die sogenannten Kirchenartikel der Weimarer Reichsverfas-
sung sind durch Art. 140 GG zu einem Bestandsteil des Grundgesetzes geworden.
Der hier herangezogene Artikel 138, Abs. 2 heifit: ,Das Eigentum und andere
Rechte der Religionsgesellschaften und religitsen Vereine an ihren fiir Kultus-,
Unterrichts- und Wohltitigkeitszwecke bestimmten Anstalten, Stiftungen und
sonstigen Vermogen werden gewdhrleistet.”
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ums war schliefllich nur noch eine Auseinandersetzung um Entschadi-
gungsanspriiche geworden.

Die Stadt ist aber dann doch nicht bereit gewesen, einen Ausgleich
zu zahlen. Im Protokoll iiber die Sitzung des Geschiftsfiihrenden Aus-
schusses des Presbyteriums der Evangelischen Kirchengemeinde Iser-
lohn vom 7. Februar 1978 heif8t es: ,,Der Vorsitzende berichtet iiber das
stattgefundene Gespriich, aus dem sich ergibt, dafd seitens der Stadt nichts mehr
zu erwarten ist. Die Stadt hiilt den Vertrag fiir gegenstandslos, sowohl in Be-
zug auf den Charakter der Schule als auch in Bezug auf die angeschnittenen
Fragen moglicher ungerechtfertigter Bereicherung. Der Vorsitzende driickt
seine Verwunderung iiber die Hirte und Unnachgiebigkeit aus, mit der die
Vertreter der Stadt uns gegeniiber aufgetreten sind.”'5> Man beschloss dann
noch, dem Landeskirchenamt zu berichten und danach weiterzusehen.
Damit jedoch schlieflen sich die Akten. Es scheint nichts weiter gesche-
hen zu sein. Offensichtlich wollte man das Risiko eines neuen Prozesses
tiber die Entschadigungsfrage nicht tragen, zumal das Gutachten von
Professor Scheuner dazu nicht unbedingt ermutigte.

Durch das neue Schulverwaltungsgesetz war nun aus einer Rechts-
frage eine politische geworden. Aber war man sich dessen eigentlich
bewusst? Man muss doch die Frage stellen, warum man sechs Jahre lang
vor Gericht in zwei Instanzen um den evangelischen Charakter des
Mirkischen Gymnasiums mit Erfolg gefochten und das Landesverwal-
tungsgericht den evangelischen Charakter des Zeppelin-Gymnasiums
festgestellt hatte, um dann im Gesetzgebungsverfahren vollkommen zu
kapitulieren. Hitte die Kirchenleitung bei Landesregierung und Parla-
ment nicht durchsetzen konnen, fiir diese Schulen und diejenigen, die
einen dhnlichen Rechtsstatus hatten, eine Sonderregelung zu erhalten,
zumal deren Rechtsgrundlagen vor Gericht in zwei Instanzen bestatigt
worden waren? Das Gesetz raumte doch z. B. den Schulen des Land-
schaftsverbandes andere Bedingungen ein, ja selbst evangelische Schu-
len, wie die offentlich-stiftischen Gymnasien in Giitersloh und in Stift
Keppel behielten ihre Kuratorien und ihren evangelischen Charakter
genauso wie die beiden Betheler Gymnasien. Wire das bei den vier
infrage kommenden Schulen in Iserlohn, Altena, Siegen und Liiden-
scheid nicht auch moglich gewesen? Bemiihungen der Kirchenleitung
darum kann man nicht erkennen, ja sie hat sich in den Jahren 1957/58
nicht einmal mit dieser Frage befasst, geschweige denn eine politische
Strategie entwickelt. Sie hat sich lediglich einmal iiber das neue Schul-

185 ArvKgls.
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verwaltungsgesetz unterrichten lassen und das Gesetz wohl so akzep-
tiert, wie es im Entwurf vorlag.%

Man wird die Frage auch noch grundsétzlicher stellen miissen: Wa-
rum hat die Kirchenleitung nicht wirklich einmal die Frage untersucht,
ob das neue Schulverwaltungsgesetz Artikel 21 der Landesverfassung
verletzt? Sicher, es gibt Kommentatoren, die die ,Leistungen des Staates,
der politischen Gemeinden oder Gemeindeverbdnde” in Analogie zu
Artikel 138 der Weimarer Reichsverfassung nur als finanzielle Leistun-
gen interpretieren. Aber die Landesverfassung war doch bereits in Arti-
kel 21 dartiber hinausgegangen, indem sie die Staatsleistungen um sol-
che der politischen Gemeinden erganzte. Warum hat man diese Frage
nicht untersucht, warum kein Gutachten eingeholt? Glaubte man {iiber-
dies nicht daran, von einem Kabinett Steinhoff mit dem Kultusminister
Paul Luchtenberg in Verhandlungen ein positives Ergebnis erreichen zu
konnen, weil man dort ja bereits die konfessionelle Volksschule infrage
stellte? Oder war man einfach des Streitens miide? Der Historiker wird
diese Fragen nicht beantworten, sondern nur Vermutungen anstellen
konnen; denn wo nichts geschah, gibt es auch keine Quellen. Vielleicht
kommt etwas mehr Licht in die damaligen Vorgiange, wenn die Schulpo-
litik der westfélischen Kirche in jenen Jahren einmal umfassend unter-
sucht und dargestellt wird.

Dennoch muss man erwihnen, dass es damals erhebliche Argumente
daftir gab, § 35 Schulverwaltungsgesetz in den hier in Rede stehenden
Féllen gar nicht fiir anwendbar zu halten. Fragen der Schulverfassung
werden namlich nicht im Schulverwaltungsgesetz sondern im Schul-
ordnungsgesetz geregelt. Darauf hatte schon das Institut fiir Evangeli-
sches Kirchenrecht mit einem Schreiben vom 9. Mai 1958 hingewiesen.8

Vor allem hétte man eine Erklarung des Vorsitzenden des Kulturaus-
schusses des Landtages, Dr. Hofmann, in der dritten Lesung des Geset-
zes am 12. Mai 1958 aufgreifen miissen, die er als Berichterstatter vor
dem Plenum des Landtages als authentische Interpretation des Gesetzes
abgegeben hat. Sie hat folgenden Wortlaut:

1% In der Sitzung der Kirchenleitung am 27./28 Marz 1957 berichtete Landeskirchen-
rat Kayser: ,,Demnéchst werde es nur noch 6ffentliche und private Schulen geben.
Die stiftischen hoheren Schulen miifiten dann einem dieser Typen zugeordnet
werden. Schwierig sei die Lage fiir die stiftischen Gymnasien in Stift Keppel, Gii-
tersloh und bei den beiden Betheler Schulen. Man habe in schwierigen Verhand-
lungen erreicht, fiir diese Schulen eine Sonderregelung durchzusetzen”. ( Kirchen-
leitungsprotokoll S. 38).

8 Institut fiir Evangelisches Kirchenrecht in Gottingen Tagebuchnummer 135/58.
Das Institut weist auch darauf hin, dass nach seiner Auffassung § 35 Schulverwal-
tungsgesetz Art. 21 LV verletze.
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.Da in letzter Minute Bedenken iiber die Tragweite des § 35 aufgetaucht sind,
darf ich auf Grund der Protokolle der Ausschufiberatungen dazu erkldren: Es
handelt sich hier nur um Vertriige, in die einzugreifen das Land als Gesetzgeber
die Kompetenz hat, d. h. also um Vertrige zwischen dem Land und den Ge-
meinden als Schultriiger, nicht aber um Vertriige zwischen den Gemeinden und
Dritten, wie z. B. den Kirchen, oder um Vertrige zwischen dem Land und
Dritten, wie z. B. den Kirchen. Diese Vertrige werden von den Vorschriften des
§ 35 nicht beriihrt.”188

Hier stellen sich zwei Fragen: Einmal, warum bei solcher Einmiitigkeit
der Landtag den Inhalt der Erklirung von Dr Hofmann nicht in den
Gesetzestext aufgenommen hat, und sodann, warum die Kirchenleitung
die Gemeinden in Iserlohn und Liidenscheid immer wieder ermahnt
hat, keine Kompromisse zu schlieflen, sondern in den Verhandlungen
Hirte zu zeigen, aber selbst die politische Chance nicht ergriffen hat, die
sich aus der Erklarung des Vorsitzenden des Kulturausschusses ergab.

Wie unbekiimmert man andernorts tiber die Dinge hinwegging, zeigt
ein spéterer Vorgang aus Altena. Hier war es im Jahre 1973 noch einmal
gelungen, einen neuen oOffentlich-rechtlichen Vertrag abzuschlieffen,'®
der die dlteren Vertrage und Statuten hinsichtlich des stiftischen Charak-
ters der ehemaligen lutherischen Rektoratsschule abloste, um neuen
schulpolitischen Entwicklungen den Weg zu ebnen. Drei Jahre spiter
schrieb der Oberstadtdirektor an die Evangelisch-lutherische Kirchen-
gemeinde, dass die Stadt die Verpflichtungen aus dem Vertrag nicht
einhalten konne und ,als Schultrigerin die alleinige Verantwortung fiir
Errichtung, Organisation und Verwaltungsfiihrung des Stadt. neuspr. Gym-
nasiums mit naturwissenschaftlichem Zweig in Anspruch nehmen” miisse,
ohne einen Einfluf} der Evangelisch-lutherischen Kirchengemeinde Altena auf
diese Verantwortung im Sinne einer rechtlich geschiitzten Mitwirkung oder
vertraglichen Bindung anerkennen zu kinnen.”1%0

Die Aufsichtsbehorde habe verfassungsrechtliche Bedenken gegen
diesen Vertrag vorgebracht. Im Ubrigen werde man die Kirche natiirlich
unterstiitzen, wenn es um Schulandachten, Schulgottesdienste oder
religiose Schulwochen gehe, eine rechtlich unverbindliche Zusage.

188 Text nach einem Schreiben von Minister Flehinghaus an die Kirchengemeinde
Liidenscheid.

18 Vertrag vom 11.3.1976.

190 Schreiben des Stadtdirektors Dr. Gramke vom 11.3.1976 an die Evangelisch-
lutherische Kirchengemeinde in Altena (Az. 103 / 40 11-00).
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Die Kirchengemeinde hat darauf mit einem kurzen Schreiben reagiert:

,,Sehr geehrte Damen und Herren,
die Ev.-luth. Kirchengemeinde hat Ihr o. a. Schreiben zur Kenntnis genommen
und erklirt, dafi sie die in dem Vertrag von 1973 niedergelegten Rechte gegen-
iiber der Stadt Altena nicht geltend machen wird.

Im iibrigen erklirt sie sich zur wohlwollenden Zusammenarbeit mit der
Stadt Altena bereit”. 19!

Es ist kaum zu verstehen, fiir wie geringfiigig man verbriefte Rechte
hielt, so dass man auf sie mit leichter Hand verzichtete, weil eine staatli-
che Aufsichtsbehorde Bedenken hatte.!®> War die Unsicherheit der Kir-
che gegeniiber der Offentlichkeit, in der man in der Euphorie der soge-
nannten Bildungsreform befangen war, so grofl, dass man nicht mehr
wagte, auf vereinbarten Rechten zu bestehen? Oder war den Theologen
der damaligen Zeit iiberhaupt nicht mehr bewusst, was solche Rechte
bedeuten konnen?'%® Wurde hier der urprotestantische Irrtum deutlich,
dass es auf rechtliche und institutionelle Sicherungen nicht ankomme?
Man muss heute fragen, von wem sich die Kirchenleitung eigentlich
hat beraten lassen. Ganz deutlich ist das nicht.!** Ein Fall ist jedoch ziem-

191 Schreiben der Evangelisch-lutherischen Kirchengemeinde vom 3.5.1976.

192 Anders war es in Siegen, wo die evangelische Kirchengemeinde am 28.2.1966
Klage beim Verwaltungsgericht in Arnsberg gegen die Stadt Siegen erhob, um
den evangelischen Charakter des Stadtischen Gymnasiums feststellen zu lassen
(Az. LKA III/C 9-29 Siegen; Az. Verwaltungsgericht 2 K 75/66). Mit Urteil vom
26.5.1971 wurde die Klage abgewiesen. Daraufhin legte die Kirchengemeinde am
10.8.1971 Berufung beim Oberverwaltunfsgencht in Minster ein (Az.: V A
937/71), die am 29.8.1974 abgewiesen wurde. Auch eine Beschwerde mit dem An-
trag, Revision zuzulassen, blieb erfolglos (Antrag vom 27.9.1974).

Dieser umfangreiche Prozessstoff konnte hier nicht beriicksichtigt werden. Er
bediirfte einer eignen, gesonderten Betrachtung, zumal die Probleme anders lie-
gen als in Iserlohn und Liidenscheid, da das neue Schulverwaltungsgesetz inzwi-
schen in Kraft getreten war.

%8 Fiir die Bewertung des Vorganges in Altena ist es allerdings von Bedeutung zu
wissen, dass der damalige Vorsitzende des Presbyteriums, Pfarrer Wilhelm Heet-
mann, der auch den o.a. Brief unterzeichnet "hat, gleichzeitig fithrender
Kommunalpolitiker in der Stadt Altena war und der Vertretungskorperschaft an-
gehorte.

¥4 Die Aktenfithrung des LKA in der damaligen Zeit folgt nicht den klassischen
Regeln, die es ermdglichen, einen Vorgang liickenlos zuriickzuverfolgen. Viel-
mehr werden mehr oder weniger willkiirlich Schriftstiicke abgeheftet. Vor allem
werden von Besprechungen nur in seltenen Féllen Vermerke oder Protokolle an-
gefertigt, so dass man zwar erkennen kann, dass eine Verhandlung stattgefunden
hat, nicht aber, was dabei herausgekommen ist. So gab es z. B iiber den Entwurf
des Schulverwaltungsgesetzes am 29.5.1956 eine Besprechung mit der CDU-
Landtagsfraktion, am 11.6.1956 mit der FDP. Uber Ergebnisse ist nichts bekannt.
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lich bezeichnend. Man bat in dieser Frage Professor Dr. Hans Heckel
von der Hochschule fiir Internationale piddagogische Forschung in
Frankfurt um Rat. Dieser war nun allerdings in der anhebenden Debatte
tiber die Schulreform und die Aufhebung des dreigliedrigen Schulwe-
sens befangen. Und so konnte nach einem Gespridch mit ihm in Frank-
furt Landeskircherat Kayser nur vermerken, dass Heckel der Ansicht sei,
der Vertrag von 1868 sei iiberholt. In NRW gebe es ein giinstiges Privat-
schulrecht, das es der Kirche ermégliche, eigene Schulen zu griinden. Im
Ubrigen werde das zu erwartende Schulverwaltungsgesetz {iber alle
Sonderformen hinweggehen.’®> War das die einzige Stimme, die man
zur Kenntnis nahm? Schaute man selbst nicht allzu &ngstlich auf die
Verdnderungen im Schulwesen, die sich damals schon andeuteten?

Die Schulprozesse in den fiinfziger Jahren werfen auch ein helles
Licht auf die damalige Situation in Kirche und Gesellschaft. Man glaubte
offenbar, den evangelischen Charakter der dffentlichen Schule dadurch
sichern zu kénnen, dass man nur Lehrer zur Anstellung zulassen wollte,
die der evangelischen Kirche angehorten, und indem man gleichzeitig
katholische Lehrer ausschloss. Das jedoch musste sich im Zuge der ge-
sellschaftlichen Entwicklung als Irrtum herausstellen, denn es war schon
damals nicht zu leugnen, dass es viele Mitglieder der evangelischen
Kirche gab, die ihre Kirchenzugehorigkeit mehr als eine traditionelle
Formalitdt ansahen. Nach Lage der Dinge wire eine vom christlichen
Glauben geprigte Schule wahrscheinlich mit einer Anzahl von katholi-
schen Lehrern {iberzeugender zu gestalten gewesen. Zu verkennen ist
daher auch nicht, dass sich z. B. die Probleme in Liidenscheid sowohl
nach dem Ersten wie nach dem Zweiten Weltkrieg nicht aus der Wahl
von Katholiken sondern von Dissidenten in das Kuratorium ergaben.

Aber in den fiinfziger Jahren sah man die Dinge wohl anders. Wenn-
gleich sich im Zweiten Weltkrieg das Verhiltnis der Konfessionen zu-
einander gebessert hatte und manches im 19. Jahrhundert aufgebaute
Vorurteil verschwunden war, stand doch weniger die Zusammenarbeit
als vielmehr die Rivalitét der beiden Kirchen im Vordergrund. Es wurde
um offentlichen Einfluss gerungen. Bei der Besetzung von Stellen fiir

% Vermerk Kayser vom 7.3.1957 (C9-29 Iserlohn Bd. I) Heckel hatte bereits im Vor-
feld des Gespriches an Kayser geschrieben: ,,... Uberdies frage ich mich, ob ich fiir
Sie der richtige Gespréchspartner bin. Ich will Thnen ganz offen sagen, dass ich
gerade als evangelischer Christ das Beharren auf der Konfessionalitat dffentlicher
Schulen fiir unzeitgemaf halte. Ich erkenne die Existenzberechtigung eines kon-
fessionellen Schulwesens fiir solche Eltern, die auf konfessioneller Erziehung ihrer
Kinder bestehen, voll an. Jedoch bin ich ... der Meinung, dass die Zeiten staatlich
verwalteter Konfessionalitat vorbei sind und dass die evangelische wie die katho-
lische Schule ins Privatschulwesen gehért” ( Schreiben vom 28.1.1957 an LKR
Kayser 560/C 9-29 Iserlohn).
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Schulréte, Schulleiter u. a. ging es fiir die Kirchen in erster Linie um die
Frage, ob der Kandidat der evangelischen oder der katholischen Kirche
angehorte. Die kirchlichen Behdrden bemiihten sich, bei staatlichen
Stellen oder bei Politikern, den Kandidaten ihrer Konfession durchzu-
setzen und die andere Kirche auszuspielen. Dadurch wurde natiirlich
die Position der Kirchen insgesamt geschwacht. Wie viel mehr hitte
man damals vermutlich noch erreichen kénnen, wenn die Kirchen ihre
Forderungen an den Staat gemeinsam vertreten und Streitfragen unter-
einander gekldrt hitten!

So war es auch hier. Aus den Unterlagen geht hervor, dass die evan-
gelische Kirchengemeinde in Iserlohn durchaus willens war, einen Kom-
promiss zu schlieflen, wenn die katholische Kirche in dhnlichen Fillen
dazu auch bereit gewesen wire. Aber aus den Quellen geht nicht hervor,
dass man dariiber iiberhaupt einmal miteinander gesprochen hitte,
geschweige denn, dass die Kirchenleitung mit den katholischen
Bischofen dartiber verhandelt hitte. Das war in den beiden hier in Rede
stehenden Féllen der Erzbischof von Paderborn, Lorenz Kardinal Jager,
der dkumenischen Fragen gegeniiber sehr aufgeschlossen war.% Selbst
die Stadt Iserlohn machte dem Landeskirchenamt den Vorschlag, doch
einmal unmittelbar mit dem Generalvikariat in Paderborn iiber das
ganze Problem zu sprechen.!” Spitestens jetzt hitte die Kirchenleitung
die Initiative ergreifen miissen, aber es geschah nichts. So wurden die
wenigen Schulen mit charakteristischen Eigenarten in das allgemeine
Schulwesen eingeebnet und den Schulen damit ihr Profil genommen,
um sie zu einer verfiigbaren Masse fiir die beabsichtigte Schulreform zu
machen.

Gleichwohl zeigen die Prozesse eins in voller Deutlichkeit: Alte Ver-
trdge gelten, auch wenn sie vor hundert Jahren geschlossen wurden. So
leicht lésst sich mit Hilfe der clausula rebus sic stantibus ein Vertrag nicht
aushebeln, wie sich das die Stadt Iserlohn und die Stadt Liidenscheid
urspriinglich vorstellten. Das Oberverwaltungsgericht in Miinster, also
ein Obergericht und in diesem Fall die letzte Instanz, hat dies im Falle
des Iserlohner Vergleichs von 1868 ausdriicklich bestitigt, auch wenn es
den Umfang seiner Geltung einschrinkte. Aber einen errungenen
Rechtstitel einfach aufzugeben, ist eine der Merkwiirdigkeiten, die uns
in der Geschichte der evangelischen Kirche gelegentlich begegnen.

1% Jéger war einer der Initiatoren des sgn. Jager-Stahlin-Kreises, einer Gruppe von
hochrangigen evangelischen und katholischen Theologen, die konfessionell kon-
troverse Fragen erdrterten und die viel zur Verstindigung unter den Kirchen bei-
getragen haben.

197 Schreiben 25.1.1956.
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