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Kurt Gerstein im Widerstand,
[l Versuch einer Positionsbestimmung*

Lange Zeit ist die Diskussion um den Widerstand gegen den National-
sozialismus nun bestimmt gewesen durch das Ringen um Begriffe und
Definitionen: aktiver und passiver Widerstand (Dieter Ehlers)!, Wider-
stand und Resistenz (Martin Broszat)?, politische Opposition — gesell-
schaftliche Verweigerung — weltanschauliche Dissidenz (Richard L6-
wenthal)?, Nonkonformitit, Dissens und Devianz (u.a. Thamer/
Schlégl)*. Zu all diesen und anderen Begriffen® gibt es auch die positi-
ven Gegenbegriffe: Anpassung, Konformitit, Konsens usw. Das Pro-
blem ist nur, daB kaum eine Widerstandsgruppe und erst recht kaum
ein einzelner , Widerstandler” sich ganz auf einen dieser Begriffe festle-
gen, sich mit einer dieser Bezeichnungen definieren 1aBt: Zu sehr tber-
wiegen die Uberschneidungen, so sehr liegen oft kontrir erscheinende
Verhaltensweisen in jedem untersuchten Fall neben- und ubereinander.
Die moglichen Herausforderungen durch das NS-System treffen auch
bei Einzelpersonen und anscheinend homogenen Gruppen auf sehr
unterschiedliche Reaktionen und Antworten; Zustimmung und Ableh-
nung, Mitmachen und Widerstand kénnen durchaus parallel, aber ab-
hingig von der speziellen Art der Herausforderung und der Position

Vortrag in dem Workshop ,,Kurt Gerstein — Ein Deutscher zwischen Volkermord
und Widerstand® des Centre Marc Bloch und der Freien Universitit Berlin — For-
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des potentiellen Gegenspielers zusammen auftreten. Das erschwerte
den grundsitzlichen und totalen Widerstand, das zwang zu qualvollen
Selbstdefinitionen und zweifelvollen Standortbestimmungen. Der
kirchliche Widerstand ist dafiir ein besonders gutes Beispiel: So ent-
schlossen er bei Eingriffen in den innerkirchlichen Bereich, in der Ver-
teidigung von Bekenntnis und Kirchenordnung agieren konnte SO un-
sicher blieb er in der Beurteilung der nicht direkt kirchlich bezogenen
Aktivititen des Regimes und trug sie zum Teil begeistert und zustim-
mend mit — auch wenn sich vielleicht eine Ahnung (wie eine Form
schlechten Gewissens) davon hielt, da} ein totalitires Regime mit sei-
nem allumfassenden ideologischen Anspruch auch eine totale Heraus-
forderung fiir eine christliche Kirche, die ebenfalls und grundsitzlich
den ganzen Menschen erfassen und gestalten will, bedeuten muf3te.

Auf der anderen Seite setzte das Regime die MaB3stibe: Wo es sich
durch Abstinenz, Ablehnung, Auflehnung und Verweigerung herausge-
fordert fiihlte, wurde sogar nicht als Widerstand intendiertes Verhalten
zur Widersetzlichkeit, zum Affront, zum Reagenz fiir staatliches Ein-
greifen. Nicht ohne Grund haben daher Broszat Widerstindigkeit vom
Konflikt und Thamer vom Delikt her definiert; damit akzeptieren sie
aber auch die Sichtweise des NS-Regimes. Nicht das Wollen des einzel-
nen oder einer Gruppe, sich zumindest teilweise den Anspriichen und
Forderungen des Regimes zu entziehen, sondern dessen Finschitzung
durch eine miltrauisch-argwohnische Reg1erung setzte die MalBstibe,
und so fand sich mancher als Widerstindler eingeschitzt und verfolgt,
der sich selbst eigentlich gar nicht so sehr im Widerspruch zur Obrig-
keit gesehen hatte.

Die Ambivalenz w1derstand1gen Verhaltens * zeigt sich auch im
Schicksal Kurt Gersteins, und sie wird um so deutlicher, als wir eine
Fiille autobiographischer Quellen, zumeist Briefe, von ihm haben, wie
sie in dieser Anzahl bei kaum einem anderen Widerstindler vorhanden
sein moégen. Aber diese Quellen sprechen keine einheitliche Sprache;
das liegt an den jeweiligen Zeitumstinden, an den Adressaten seiner
Briefe und besonders auch an der Person Kurt Gersteins selbst. Kurt
Gerstein war ein nicht unbegabter Selbstdarsteller, sein Hang zur gro-
Ben Pose, die Betonung der Bedeutung seiner Person und seiner Tatig-
keiten im jeweiligen Umfeld diirften nicht immer der Wirklichkeit ent-
sprochen haben. Sein Hang zu groBlen Auftritten, seine finanzielle
GroBziigigkeit, ja manchmal eine gewisse tiberhebliche Egozentrik sind
durchaus bemerkbar. Es fragt sich, ob hier nicht eine Pridisposition fiir
seinen Widerstand liegt.

Aus dem Jungen, der in der Familie und der groBen Geschwister-
zahl um Anerkennung kimpft, wird der Schiiler, der — trotz intellektu-
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eller Begabung — eher durch tolle Streiche als durch schulische Leistung
auffallt, ja auffallen will. Frizh stellt er sich in Opposition zu den Vorbil-
dern und Leitvorstellungen, die die biirgerlich-konservative Welt der
Familie und des Familienverbandes Gerstein prigen. Auch in den
Schiilerbibelkreisen und in der Berufsausbildung macht er durch spek-
takulire Aktionen von sich reden, er fillt, nicht immer positiv, auf; er
will sich unterscheiden, will bemerkt werden, will anders und etwas Be-
sonderes sein. Leicht ist nicht mit ihm auszukommen, und auch gegen-
iiber Vorgesetzten zeigt er nicht immer den erwarteten Respekt. Ob er
sich und seine Situation immer richtig einschitzt, diirfte bisweilen frag-
lich sein; zu grof3 ist mitunter die Diskrepanz, etwa in der schwierigen
beruflichen Phase nach seinem Ausscheiden aus dem Staatsdienst als
Bergassessor, zwischen seinen hochfliegenden Plinen und der eher kar-
gen Witklichkeit. Und eher fihlt er sich verkannt und angefeindet, als
daB er die Ursachen dafiir auch bei sich zu suchen bereit ist. Eine ge-
wisse grundstindige Oppositionshaltung ist bei ihm auch schon vor der
Auseinandersetzung mit dem Nationalsozialismus erkennbar, und sie
mag seinen Weg in den Widerstand begiinstigt haben. Vielleicht war er
viel unsicherer und weniger in sich ruhend, als er sich — dies kompen-
sierend — in seinen Briefen und Schriften selbst darstellte; in Plinen
und Triumen sah er sich in ganz anderen Positionen, als er sie wirklich
bekleidete, und nicht zuletzt im Widerstand als derjenige, der {ibrigblieb
und — vielleicht als einziger — Zeugnis ablegen konnte.

Auf der anderen Seite aber war Kurt Gerstein auch ein die Wahrheit
in quilender Selbstpriifung Suchender, der sich immer wieder mit den
Anforderungen, die er selbst an sich und andere an thn richteten, aus-
einandersetzte. Seine Briefe kennen nicht nur den hohen Ton der
Selbstrechtfertigung und Kritik an anderen, sondern auch den dunkle-
ren — und wohl wahreren — der Auseinandersetzung mit den Erwar-
tungshaltungen seiner Familie und den Forderungen seines Glaubens,
ja seines Gottes. Vor allem in dem Brief vom 6. Mirz 1934 an seinen
Freund Alfred Bensch, in dem er diesem seine Zuneigung zu dessen
Schwester Elfriede gesteht, gibt er einen ausfiihrlichen und stellenweise
schonungslosen Bericht iiber sich, seine jugendlichen Irrwege und sei-
nen Weg zuriick zum Glauben. Hier ist es nicht der groBsprecherische,
sondern jener andere cher unsichere und suchende Kurt Gerstein, der
mit Aufrichtigkeit und Selbsterkenntnis tiber sich spricht. Sein Glauben
an Gott, an Christus, ist ein fester und gefestigter, gerade weil er thn
sich schwer erkimpft hat, und dieser bleibt auch — bei aller Unsicher-

6 1KA BI (= Landeskirchliches Archiv Biclefeld) 5,2 NS 65a (5,2 = Kurt-Gerstein-
Axchiv, NS = Neue Sammlung, AS = Altc Sammlung).
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heit und Versuchung im einzelnen — der Leitfaden in der Auseinander-
setzung mit dem Nationalsozialismus. Anders als mancher Kirchenfiih-
rer — auch der Bekennenden Kirche — war Gerstein nicht bereit, hier
Abstriche zu machen und Kompromisse einzugehen.

Auch im Schriftwechsel mit seinem Vater zeigt sich ein zunehmen-
der Wille zur Unbedingtheit. Die schlichte Beamtenweisheit seines Va-
ters, man habe eben zu gehorchen, die Verantwortung trage dann der
Vorgesetzte, vermag Gerstein immer weniger zu befolgen. Die beiden
Briefe vom 5. Mirz und (undatiert) vom Herbst 1944 zeigen ihn in
selbstbewuBtem Gegensatz zu seinem Vater: Er wirft ihm vor, die sittli-
chen Grundlagen, die er selbst der Erziehung seiner Kinder zugrunde
gelegt hatte, nun zu verlassen: ,,Was mir so auBBerordentlich schwierig
1st, 1st dies, zu begreifen, wie dem Zweck so nahezu jede Hemmungen,
Begriffe und Massstibe geopfert werden.“ Und er beruft sich auf die
Ideale der Gerechtigkeit, Wahrhaftigkeit, auf das Gewissen: ,Mogen
dem einzelnen auch noch so enge Grenzen gesetzt sein und mag in vie-
lem die Klugheit als die vorherrschende Tugend befolgt werden, nie-
mals diirfte der einzelne seine Massstibe und Begriffe verlieren.
SchlieBlich weist er, der Sohn, den Vater darauf hin, dal3 auch er fiir sei-
ne Zeit, fiir das Geschehen in ihr, mit geradestehen miisse, und dieser
Zeitpunkt konne eher als erwartet kommen.” Gerstein setzt gegen
PflichtbewuBtsein und Verantwortungsflucht des Vaters die eigene Ent-
scheidung, Befehle nicht zu befolgen: ,Ich habe meine Hinde zu nichts
hergegeben, was mit diesem allem zu tun hat. Wenn ich und soweit ich
derartige Befehle erhielt, habe ich sie nicht ausgefithrt und die Ausfiih-
rung abgedreht. Ich selbst gehe aus dem ganzen mit reinen Hinden
und einem engelreinen Gewissen heraus. Das ist mir ausserordentlich
beruhigend. Und zwar: Nicht aus Klugheit! Was hei}t hier sterben?
Sondern aus Prinzip und Haltung: “‘Habe Du nichts zu schaffen 28

So hatte sich Kurt Gerstein letztlich doch von dem zeitweise tber-
michtigen Vatervorbild emanzipiert. Die eben zitierten Briefe schickte
Ludwig Gerstein, der Vater, am 24. November 1946 an seine Schwie-
gertochter Elfriede, da sie, wie er glaubte, Kurt Gerstein entlasten wiir-
den. Hier gibt der Vater zu, daB3 Kurt gegeniiber der Maxime des Vaters
— ,.Die Verantwortung trigt der Befehlende, nicht der Ausfiihrende.
Ungehorsam gibt es nicht, Du hast zu tun, was Dir befohlen wird.* —
,,mit Recht anderer Ansicht war. Allerdings habe er, der Vater, ,,solche
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ScheuBlichkeiten, wie sie spater aufgedeckt worden sind, nicht fiir mog-
lich gehalten®.?

Aber auch Kurt Gerstem stand nicht in so unbedingter Opposition
zu Nationalsozialismus und NS-Staat, wie es die eben zitierten Aussa-
gen vermuten lassen konnten. Auch Kurt Gerstein erlangte erst allmih-
lich die Einsicht in Taktik, Strategie und Ziele des Regimes; immerhin
kam er doch schon 1938 in einem Brief an seinen Onkel Robert Pom-
mer und dessen Sohn Robert!'? zu einer erstaunlich klarsichtigen Analy-
se der Situation in Deutschland. Dieser Brief, den Gerstein von einer
Mittelmeerreise in die USA schickte, der also nicht die deutsche Zensur
durchlief, erlaubte ihm deutliche Worte: Klar erkennt und benennt er
den Totahtatsanspruch des Nationalsozialismus, der ,,den Menschen in
allen seinem Wesen nach Leib und Seele restlos erfassen und beherr-
schen® wolle; entsprechend halte man ,jede ernsthafte Bindung an
Gott fiir hochst tberflisssig und schidlich®. Praktisch unternehme der
Nationalsozialismus einen Frontalangriff auf den christlichen Glauben:
,-Es handelt sich darum auch gar nicht mehr um frithere Fronten: Hier
Deutsche Christen, dort Bekenntniskirche oder Nieméller, sondern
darum: soll das deutsche Volk, die deutsche Jugend, weiter in irgend
einer ernst zu nehmenden Form etwas von Gott wissen und horen,
oder soll sie nur an die Blutfahne, an Kult- und Weihestitten, Blut und
Boden, Rassen glauben? Soll man in Deutschland wissen, dafl Gerech-
tigkeit [hier ist wieder dieser fiir Gersteins Denken so bezeichnende
Begriff] ein tibergeordneter, hoherer Begriff ist, dem Zugriff des Men-
schen entzogen .und daf} detjenige, der Recht spncht dies in der Voll-
macht und der Verantwortung vor dem Hochsten Richter tun mub.
Oder ist ‘Recht das, was dem Volke niitzt’, ist es eine einfache Zweck-
miBigkeitssache, ist die Justitia eine Hure des Staates? Dagegen habe
die kirchliche Opposition nur die Rechte zu verteidigen gesucht, die der
Kirche vom Staat garantiert worden seien: ,,Wir haben von vornherein
den Nationalsozialismus politisch weitestgehend bejaht . Wir alle haben
uns bemiiht, wo wir Widerstand erleben muften, nicht den politischen
Nationalsozialismus zu treffen ..Aber wir waren der gegen uns an-
stiirtmenden Unwahrhaftigkeit und verlogenen Zielklarheit leidenschaft-
licher Gegner ausgesetzt.” Trotzdem sei Widerstand nicht sinn-los, weil
das Regime ,,das Urteil der Offentlichkeit im Ausland und im Inlandiza
furchten hitte. ... So wird das Gewissen der Nation doch einigerma-
Ben wach gehalten und noch Schlimmeres verhiitet.“

% LKA BI 52/A859. Fage. 1.
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_Schlimmeres verhiiten — das ist nun ein viel gebrauchtes und miG3-
brauchtes Argument jener, die bei den Nationalsozialisten mitmachten,
fiir das Regime arbeiteten und sich durch vermeintliche oder wahre, zu-
meist kleine oppositionelle Aktivititen so selbst ein Alibi ausstellten.
DaB man Widerstand leisten miisse, um Schlimmeres zu verhiiten,
kehrt dieses Argument, das sonst eben die Anpassung rechtfertigen
sollte, so eigentlich um: nur ein geringes Ziel bleibt dem Widerstand,
eben Schlimmeres zu verhiiten. Daf3 dies eben auch einem kirchlich
motivierten und beschrinkten Widerstand aber nicht gelang, zumal un-
ter den isolierenden Bedingungen des Krieges, als die 6ffentliche Mei-
nung des Auslandes keine Wirkung mehr besaB und im Inland Zensur
und Kriegsberichterstattung alles dominierten, mufite auch Gerstein
angesichts von Euthanasie und Holocaust erfahren. Immerhin war er
dann schon wieder einen Schritt weiter als die sonstigen Vertreter der
kirchlichen Opposition gegangen: nimlich hinein in den Macht- und
Terrorapparat der SS.

DaB seine beruflichen Schwierigkeiten — 1941 beim Eintritt in die
SS war Gerstein 35 Jahre alt, hatte eine Familie zu ernihren, aber beruf-
lich immer noch nicht festen FuBl gefaBt — ihm diesen EntschluB er-
leichtert haben, muB} zugestanden werden. Aber auch das im Gerstein-
Bericht genannte Motiv, namlich ,,. auf jeden Fall den Versuch zu ma-
chen, in diese Ofen und Kammern hineinzuschauen um zu wissen, was
dort geschieht”, muf3 akzeptiert werden. Dall Gersteins Karriere in der
SS ihn so zielstrebig nach Belzec und Treblinka fithrte, erscheint, selbst
wenn man diesen EntschluB voraussetzt, als kaum glaubhaft, ohne die-
sen Willen und ohne diese Zielsetzung aber absolut unwahrscheinlich.
Gerstein tat diesen Blick in den ,,Feuerofen des Bosen®, der seine zu-
kiinftige Bestimmung endgiiltig entschied: die Versuche, Zyklon-B-Lie-
ferungen umzuleiten, unschidlich zu machen und zu sabotieren, die
kirchliche Opposition und das Ausland zu alartnieren, schliefllich als
Zeitzeuge des Schrecklichen zu iiberleben. Das Leiden der Menschen,
das er mit ansah, besiegte die auch bei ihm vorhandenen antisemiti-
schen Ansitze; er sah nicht mehr den Juden, nur noch den leidenden
und sterbenden, den gemordeten Menschen. Dal} er weiter in der SS
und auf seinem Posten seine Pflicht tat, damit zu Hitlers Krieg beitrug,
daB er so auch schuldig wurde, kann angesichts der so einzigartigen
Leistung Gersteins kaum gegen ihn eingewandt werden, war dies doch
die Voraussetzung fiir seine Untergrundtitigkeit. Diesen Zwiespalt
scheint er bewul3t getragen haben; letztlich ist er in der franzosischen
Haft, aber eben erst dort, wo man ihm nicht glauben wollte, an thm
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zerbrochen. Peter Steinbach nennt Gerstein nicht ohne Grund ,,den
Einzeltiter im Dilemma des exemplarischen Handelns®.!!

Ein interessanter und vielleicht noch zu wenig beachteter Lebensab-
schnitt Gersteins — gerade im Blick auf seine Stellung im und zum Wi-
derstand — scheint mir die Phase der SS-Ausbildung 1941 zu sein. Ger-
stein empfand sie als sehr hart, aber bejahte sie auch (,,Die Hirte dieser
selbst gewihlten Schule tbertrifft selbst kithne Erwartungen. Das heisst
nicht, dass ich diese Hirte nicht bejahte.12) Sie erinnerte ihn an die
Haft in Welzheim, aber trotzdem ,kann ich es nicht bedauern, hiether
gekommen zu sein. ... Ich erkenne hier, was wesentlich ist.“1% Trotz
des mehrfachen FEingestindnisses, ,auf seinem schwichsten Quer-
schnitt“ zu arbeiten, versuchte er durchzuhalten und ,,nur mit Zahigkeit
und Willen — meiner einzigen Waffe und meinen positivsten Eigen-
schaften — “ die Ausbildung als bester zu absolvieren.'* Der Stolz auf
diese Leistung, auf das Mithalten-Konnen trotz seines vergleichsweise
hohen Alters machte ihn auch anfillig fir das LeistungsbewuBtsein der
SS als einer, wie Gerstein schreibt, ,,absoluten Elitetruppe®: ,Ich hatte
insgesamt viel Hirte und Strenge erwartet. Aber was hier geboten wird,
geht iber das vorstellbare Maass. Da ist — bewusst — jede Heereseinheit
ein Dreck dagegen. Es gehort ein Unmaas von Zihigkeit und ein lei-
denschaftlicher Wille dazu, dies in meinen Jahren zu bestehen. Hier
herrscht eine selbst mir, der ich vieles erlebte, beispiellose Harte, die
das Allerletzte aus dem einzelnen herausholt. ... Dass man dabei selbst
auch unendlich viel hirter wird, ist eine ganz natiirliche Folge. Wirde
man es nicht, wiirde man zetbrechen.“15 Zu der Hirte der Ausbildung
kam die erste Anschauung dessen, was in den Konzentrationslagern ge-
schah, so etwa in Oranienburg: ,,Hierzu die Nachbarschaft, iber den
Zaun.“1¢ [Bei aller Bedeutung dessen, was das Erlebnis von Belzec fiir
Gerstein bedeutete, darf nicht Gbersehen werden, dal er im Rahmen
seiner Ausbildung und seiner Titigkeit in der SS natiitlich schon vorher
Konzentrationslager kennenlernte. Allenfalls ein Vernichtungslager
konnte noch neu fiir ihn sein.]

Nach der Ausbildung kam das Interesse, ja die Freude an der
,;auBerordentlich grosszug1g gedachten Stellung“ 17 an der ,unerhort in-

Peter Steinbach, Kurt Gerstein. Der Finzeltiter im Dilemma des exemplarischen
Handels, in: JWKG 91 (1997) S. 183-197.
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teressanten® Titigkeit'® und dem neuen Platz, ,wo ich in der Tat unge-
heuer viel niitzen und — verhindern kann*,!? hinzu, ebenso der schmei-
chelhafte schnelle Aufstieg in der SS-Hierarchie. Gerstein stand, gerade
auch wenn man die Betonung der Hirte der Ausbildung in seinen Brie-
fen auch ein wenig als Selbststilisierung dessen, der auch solchen An-
forderungen gerecht wird, bewertet, in der Gefahr, dem speziellen Lei-
stungsethos der SS zu verfallen, das Hans Buchheim so eindriicklich
beschrieben hat: ,,Im Alltag der SS entstand aus der Verquickung von
Pragmatismus und dem heroischen Prinzip des Kampfes um seiner
selbst willen die Vergotzung der Leistung um ihrer selbst willen. Tat-
sichlich maBgebender Wert wurde die Leistungsfihigkeit schlechthin.
Der ideale SS-Mann setzte seinen Ehrgeiz darein, jeden Auftrag auszu-
fiihren, ohne viel nach dessen Sinn und Berechtigung zu fragen oder
sich Rechenschaft tiber die angewandten Mittel zu geben.“?

Trotzdem scheint Gerstein auch in diesem entscheidenden Jahr
1941 und trotz des Gefithls, eine sinnvolle Titigkeit auszuiiben und
den Respekt seiner Vorgesetzten gewonnen zu haben, nicht seine Ab-
sicht, detjenige zu sein oder zu werden, ,der die Dinge von innen mit-
erlebt habe und darum Zeuge erster Hand sein kénne®, aus dem Auge
verloren zu haben.?! Jedenfalls hat er sich so immer wieder gegeniiber
Freunden, denen er seinen Wechsel zur SS erkliren zu miissen glaubte,
erklirt. DaB} er dann tatsichlich 1942 in die Lager Belzec und Treblinka
reisen und die moérderische Wirklichkeit der Vernichtungsmaschinerie
kennenlernen sollte, hat er selbst als Zufall bezeichnet, der ihn ,an das
Ziel fithrte, in diese Maschinerie den lang ersehnten Einblick zu erhal-
ten. Ich hatte auch nicht die leisesten Bedenken. Denn wenn ich den
Auftrag nicht iibernommen hitte, hitte ihn ein anderer im Sinne des
SD ausgefiihrt.“2 Daf3 hier ein Zufall seinem Sinnen und Trachten zu-
hilfe kam, mag Gerstein als Bestitigung seiner personlichen Mission
und seines speziellen Sabotage-Auftrags empfunden haben.

Es bleibt die Frage nach Gersteins Stellung in der Bekennenden
Kirche. Hier wirkt er eher randstindig; sein Bemiithen um die Jugend
war zwar auch eine Sorge der BK, doch stand zunichst der Kampf um
die verfaBte Kirche im Mittelpunkt. Auch schien mit der Eingliederung
der evangelischen Jugendverbinde in die Hitler-Jugend zumindest der

18 LKA BI 5,2 NS 122
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20 Hans Buchheim, Befehl und Gehorsam, in: Buchheim/Broszat/Jacobsen/Kraus-
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2t Jiirgen Schifer, Kurt Gerstein — Zeuge des Holocaust. Ein Leben zwischen Bibel-
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Kampf um eine eigene kirchliche Jugendorganisation schon friih ent-
schieden und verloren zu sein. Der ,seltsame Heilige®, wie sogar der
ihm eigentlich noch am ehesten geistesverwandte Martin Niemoller
Gerstein nannte, wurde von den offiziellen Kirchenfithrern vielleicht
sogar nicht immer ganz ernst genommen: Zu sehr unterschieden sich
Gersteins leidenschaftliche Sprache, sein Engagement und Tempera-
ment, sein Einsatz fiir die sexualpidagogische Schriftenmission, ja eine
gewisse Undiszipliniertheit von ihrer Kunst vorsichtiger, oft theolo-
gisch verbrimter Formulierungen, von ihrer behutsamen Taktik und
zuriickhaltenden KompromiBbereitschaft. Und oft mogen sie in Ger-
stein nur den listigen Bittsteller um Geld fiir eine zwar wichtige, aber
nicht gerade erstrangige Sache gesehen haben. Natiitlich kannte Ger-
stein viele der fithrenden BK-Leute und wufte sich diese Tatsache zu-
nutze zu machen, aber gelegentlich scheint er auch hier die Enge der
Kontakte iibertrieben dargestellt zu haben.

Auch was den Kirchenkampf angeht und vor allem das Schicksal
der evangelischen Jugendarbeit, sah Gerstein relativ klar den Konflikt
voraus. Dies machen etwa die zwei Briefe vom 7.7. und 14.8.1933 an
seinen Freund und Mitstreiter Egon Franz deutlich.?® Dal3 die HJ alle
Jugendlichen beanspruchen wiirde, war ihm klar, und er brachte der H]J
durchaus Sympathien entgegen. Aber ebenso klarsichtig sah er den ent-
scheidenden Unterschied, nimlich die fehlende christliche Grundlage
der HJ-Erziehung, ja ihre bewulit antireligiose Ausrichtung. Deshalb
fiihlte er sich getrieben, die ,,unsichtbare Kirche® mit einer , Kernjung-
mannschaft® zu bilden und die sichtbare Kirche den anderen, ,,damit
sie darin ihr Trara, ihre ‘Massenmission’ machen konnen®, zu tiberlas-
sen2* Eine solche ,immer mehr verflachende Einheits-Staats- und
Reichskirche® wiirde zu einem Instrument des Staates werden; dies set
das Ende der ,protestantisch-evangelischen Kirche um das Wort Got-
tes herum®. Die Gefahr einer Jugend, die ohne Kontakt zu Christus
aufwichst, und eines Volkes ohne Gott beschwor er eindringlich: Das
Christentum sei immer eine ,argetliche Sache®; aber nur in dem Be-
wuBtsein der Verpflichtung vor Gott konne das Bose bekimpft wer-
den; Gott werde letztlich ein gottlos gewordenes Volk vernichten:
,Gott lisst sich nicht spotten.” In diesem grundlegenden Kampf zwi-
schen Gut und Bése, Gott und Gottlosigkeit versuchte Gerstein seine
Position zu bestimmen: ,So fest wie moglich auf dem Boden des Na-
tionalsozialismus stehen (z.B. speziell bei mir: an der geistigen Arbeit
zur nationalsozialistischen Durchdringung der Wirtschaft mitkdampfen.)
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Aber unter allen Umstinden sich zih anklammern an die Bekenntnis-
grundlagen der Kirchen und da — ohne Riicksicht auf irgend eine dusse-
re Macht oder auch Entwicklung ..nicht auch nur um Fingerbreite
nachgeben.“? Und am 18.3.1934 ebenfalls an Egon Franz: ,In mir
wichst, im Gegensatz zu mancher fritherer Feigheit, Schiichternheit
und Zuriickhaltung, mehr und mehr der Mut, jedermann ein ganz kla-
res Zeugnis abzulegen: Jesus Christus der Herr! Das zu bezeugen wird
mir ein immer mehr unausweichbares Muss. %6

Dies ist eine ganz andere, wenn auch personlichere Sprache, und
selbst wenn man Gersteins Hang zur packenden Formulierung, zum
starken Wort in Rechnung stellt, wird doch die ganz personliche Ergrif-
fenheit, das Ergriffensein von einer Aufgabe, die sich aus der Sorge um
Jugend und Volk ergibt, faBbar. Das ist mehr als das kirchenpolitisch
bestimmte Taktieren vieler in der BK: Gerstein sieht sehr klar sowohl
die augenblickliche Sachlage als auch den unausweichbaren Grundkon-
flikt zwischen (einem Teil des?) Nationalsozialismus (so er sich denn
nicht indern 1aBt) und der christlichen Kirche. Und er zieht auch ganz
personlich die Konsequenzen, indem er sich um jeden der thm anver-
trauten Jugendlichen kiimmert, ihnen schreibt, ganze Sonntage mit
Konfirmandenunterricht, Kindergottesdienst, Bibelarbeit verbringt,
personliche Gespriche fiihrt usw. Hierhin gehért auch seine publizisti-
sche Titigkeit, mit der er die Jugendlichen erreichen wollte, die er nicht
personlich treffen konnte. Auch wenn seine Ansichten auf dem Gebiet
des sexuellen Jugendschutzes heute (und vielleicht schon damals) alt-
frankisch anmuten, so lag doch eine gewisse Sensation darin, da8 er in
einer Zeit, in der Gott zunehmend fiir iberfliissig gehalten wurde, mit
Ernst und Uberzeugung auf die zentrale Bedeutung des Christseins fur
die Gestaltung des eigenen Lebens hinwies. — Daf} von diesem letztlich
radikalen Standpunkt her Gerstein nicht immer in der Lage war, den
offiziellen BK-Kurs mitzugehen, und an manchen Entscheidungen und
Kompromissen Kritik tbte, ist leicht einsichtig.

Versucht man, an Hand der vorhandenen (und einiger der hier zi-
tierten) Quellen sich ein Bild von Kurt Gerstein und eine moglichst be-
grifflich abgesicherte Einschitzung seines Widerstandes zu machen, so
liegen die Schwierigkeiten auf der Hand: die Widerspriiche in der Per-
son und in der Zeit erschweren ein einheitliches Urteil, und die am An-
fang genannten Begriffsbestimmungen von Widerstand scheinen nicht
recht zu passen. Vielleicht ist ein prozessualer Widerstandsbegriff, wie

%5 LKA BI 5,2 NS 178.
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ihn auch Peter Steinbach einmal gefordert hat, angemessener, der sich
jeweils an die verinderte Zeit- und BewuBtseinslage anpaBt und sich
auf die personlichen wie politischen Voraussetzungen maoglichen Wi-
derstandes hin orientiert. Auch Gersteins Lebensweg verliuft ja nicht
gradlinig auf ein einziges Lebensziel hin; immer wieder wechseln Zeiten
des Zogerns, der Ziellosigkeit und eines unsteten Sich-Treiben-Lassens
mit Perioden entschlossenen Handelns, wo thm dann alles zu gelingen
scheint. Vielleicht ist das eines der Geheimnisse der Person Gersteins:
das lange, unentschlossenen Suchen nach dem richtigen Weg, dann
aber das zielstrebige und entschlossene Handeln. Damit hingen viel-
leicht auch die wechselnden Gesichter, die uns Kurt Gerstein zeigt, ur-
sichlich zusammen: das sprode Verschlossensein, das Sich-Absondern,
der Wunsch nach Stille und Fiir-Sich-Sein, und auf der anderen Seite
das Streben nach Zusammensein mit seinen Jungen, das Suchen nach
Gemeinschaft, die enge Verbundenheit mit Freunden, ja ein Charme
und ein Charisma, die thn tberall zum Mittelpunkt machten.

Das Rebellische, das schon den Sohn und Schiiler auszeichnete,
scheint ein Grundzug seines Wesens zu sein. Es verhindert die vorbe-
haltlose Ubernahme vorgegebener Meinungen, Uberzeugungen und
Glaubensinhalte. Gerstein beansprucht gerade zwischen den Lagern
der Bekennenden Kirche und des Nationalsozialismus seinen eigenen
Platz, und er findet ihn auf der Grundlage eines eigenen Glaubenser-
lebnisses, einer Glaubensiiberzeugung, in deren Mittelpunkt ein alt-
testamentlich strenger, fordernder und strafender Gott steht. Des Wi-
derspruchs zwischen dessen unabdingbarem Anspruch und der Unzu-
langlichkeit des Menschen war sich Gerstein schmerzhaft bewufBt. Das
Gefiihl, sich rechtfertigen zu miissen, hat thn nie verlassen; immer wie-
der hat er sich selbstquilerisch gepriift. Sein Streben nach Sauberkeit,
nach korperlicher und moralischer Hygiene, der Wunsch, selbst im Ge-
schehen der NS-Massenvernichtungsmaschinerie ,reine Hinde™ zu be-
halten, seine Jungen vor Gottlosigkeit und sittlicher Verderbheit zu be-
wahren — all dies geh6rt zum Bild eines geforderten und sich selbst for-
dernden Menschen.

Dafl Gerstein lange auch an das Gute im Nationalsozialismus —
oder besser: an das Gute auch in Nationalsozialisten — geglaubt hat,
darf nicht verwundern: Politisch erfiillte der Nationalsozialismus die
Wiinsche eines konservativ-nationalen Birgertums, aus dem auch Ger-
stein kam, und er band viel und vor allem jugendlichen Idealismus, den
auch Gerstein hoch einschatzte, in welchem Lager auch immer. In den
Jahren des Nationalsozialismus aber erstatkte seine Einsicht in die
grundlegende Gottferne von Ideologie und NS-Staat — eine um so er-
schiitterndere Erkenntnis, als eben der Glaube an Gott und seine Ge-
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rechtigkeit ein, vielleicht der Kern von Gersteins Weltauffassung war.
Was er in der SS erlebte, fiihrte ihn dann zu einem verdeckten, aber
nichtsdestoweniger aktiven Widerstand, den er bis zum SchluBl durch-
hielt: ein SS-Offizier, der kriegswichtige Arbeit tat, aber gleichzeitig sa-
botierte und informierte. Mehr konnte er nicht tun, und was er tat,
blieb weit-gehend folgenlos. Als SS-Offizier verlor er den Anschluf} an
die BK, nicht die Verbindung zu einzelnen BK-Mitgliedern, und er fand
nicht den Kontakt zu anderen Widerstandsgruppen. Er blieb allein, ein
Einzeltiter, und fithrte ein Leben ,auf des Messers Schneide®. ,,Resi-
stent” gegeniiber dem Nationalsozialismus war er nicht immer und
nicht von Anfang an, ,verweigert hat er sich zunichst nur partiell und
sektoral, aber er fand in der Konfrontation mit dem Massenmord doch
zu der einzigartigen und nur ihm méglichen Widerstandstitigkeit, fiir
die uns nun doch letztlich der Begriff fehlt.
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