Albert Lortzing — Pfarrer in Dankersen
1856 bis 1880
(zu seinem 100. Todestag)

Von Heinz Henche, Miinster

Auf dem Friedhof der ev.-luth. Kirchengemeinde Dankersen (Kirchen-
kreis Minden i. Westf.) steht unweit des Zentralkreuzes ein schlichter
Grabstein mit der Aufschrift:

,,Hier ruhet zur Auferstehung des Lebens
der Pastor
Wilhelm Albert Lortzing
geb. 15. Oct. 1811 gest. 24. Febr. 1880."

Auf der Riickseite ist zu lesen, trotz inzwischen eingetretener Verwitte-
rung: ,,Ebr. 11 V. 4. Durch den Glauben hat er Zeugnis iberkommen, da8 er
gerecht sei, da Gott zeugte von seiner Gabe, und durch denselbigen redet er
noch, wiewohl er gestorben ist.*‘

Die angegebene Bibelstelle im Hebraerbrief heifit wortlich: ,,Durch den
Glauben hat Abel ein besseres Opfer gebracht als Kain, deshalb wurde ihm
bezeugt, daB er gerecht sei, da Gott selbst fiir seine Gaben Zeugnis gab; und
durch den Glauben redet er noch, wiewohl er gestorben ist.’* Was von Abel
geschrieben steht, hat man also vor hundert Jahren auf den heimgerufenen
Pastor Lortzing angewendet: ,,gerecht durch den Glauben, von Gott mit
seiner Gabe anerkannt‘‘. Vor allem aber gilt das Satzende: ,,Durch den
Glauben redet er noch, wiewohl er gestorben ist.*

Pastor Lortzing redet in der Tat noch, wiewohl er gestorben ist. Er redet
noch durch die schlichte Ziegelsteinkirche, die er 1860 in der Ortsmitte von
Dankersen hat errichten lassen. Er redet noch durch das 1873 von ihm er-
baute groBe Pfarrhaus mit der Haustiir-Uberschrift: ,, Friede sei allen, die
eingehen — Heil allen, die ausgehen'.‘‘ Er redet noch durch das lebensgroBe
Olbildnis, das ihn im Talar zeigt. Friiher hing es in der Kirche gegeniiber
der Kanzel. Seit der Kirchenrenovierung 1967 ist es ins Heimatmuseum um-
gehangt worden. Vor allem aber und am deutlichsten redet Lortzing noch
durch die Sonntagsliturgie von Dankersen, den einzig verbliebenen Rest
des auf ihn zuriickgehenden liturgischen Reichtums an Vormittags-, Nach-
mittags- und Abendgottesdiensten. Die ,,Dankerser Liturgie’’ wird auch
heute noch gefeiert. Sie ist von den Nachfolgern Lortzings treu bewahrt
und nur sehr behutsam der jeweiligen Gegenwart angenédhert worden. Sie '
hat die Agendenreformen von 1895 und 1959 iberstanden. Die alten Ge-
meindeglieder in Dankersen hingen in der Mehrzahl noch mit Liebe und

! Jetzt ,,Albert-Lortzing-Haus‘‘, umgebaut zum Jugendheim.
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Treue an ,,ihrer** Liturgie und vollziehen den Gottesdienst lebendig mit.

Auch der folgende Bericht eines Lortzing-Nachfolgers mochte dazu bei-
tragen, dafi der vor 100 Jahren verstorbene Liturg auch heute noch ,,redet,
wiewohl er gestorben ist‘‘.

Es geht in Dankersen noch manche Erinnerung um an Pastor Lortzing.
Es ist das Verdienst des Pastors i. R. Ernst Gliier (Pfarrer in Dankersen von
1928 bis 1961), die in Dankersen seinerzeit umlaufenden Lortzing-Anekdo-
ten zu sammeln und aufzuschreiben. Damals lebten noch Minner und
Frauen, die zu den letzten Konfirmanden Lortzings gehért hatten. Zum
50. Todestag Lortzings im Jahre 1930 wurde dieser anschauliche Lebensbe-
richt im ,,Sonntagsblatt fir Minden und das Wesergebiet‘‘ verdffentlicht.

Dieses personlich bestimmte Erinnerungsbild soll in den folgenden Zei-
len sachlich ergiénzt und abgerundet werden. Dazu ist die umfangreiche
Examensakte Lortzings aus dem Archiv der Evangelischen Kirche von
Westfalen aufgearbeitet worden, die das Kgl. Konsistorium in Miinster
1851 vom Brandenburger Konsistorium in Berlin iberstellt bekommen
hatte. Auch Synodalakten von Paderborn und Minden sind herangezogen
worden, ebenfalls die Protokolle der Kreissynode Minden und der Westfali-
schen Provinzialsynode. Aus diesen Unterlagen ergeben sich Fakten und
Hinweise fiir die Personlichkeit Lortzings, die von einiger Bedeutung fiir
das Verstdndnis seiner Wirksamkeit in Dankersen sind.

Nach Darstellung seines Lebensweges von Berlin nach Dankersen wird
der Versuch unternommen, Lortzings liturgisches Aufbauwerk (das wegen
seiner allzu speziellen Thematik an anderer Stelle geschildert werden soll2)
in den zeitlichen und 6rtlichen Zusammenhang der Minden-Ravensberger-
Erweckung und der dortigen Auseinandersetzung um Union, lutherische
Konfession und evangelische Theologie hineinzustellen.

A. Lortzings Lebensweg

Drei ungewohnliche Umsténde sind hier zunéchst zu erwihnen, die von
dem normalen Lebenslauf eines angehenden Theologen abweichen: die
lange Zeitspanne zwischen Studium und Examina, die Verzogerung der
Ausstellung seines Wahlfdhigkeitszeugnisses durch die Kirchenbehérde
und der ungewéhnlich schwierige Anfang seiner pastoralen Tiétigkeit.

1. Vom Studium zum Examen

Lortzing wurde am 15. 10. 1811 in Berlin als Sohn des Farbenfabrikan-
ten und -héndlers Wilhelm Ludwig Lortzing und seiner Ehefrau Susanna
Eleonore Maria geb. Steiner geboren. Bei der Taufe in der Berliner Jerusa-
lemskirche am 14. 2. 1812 erhielt er die Vornamen ,,Wilhelm Albert‘‘. Acht-
zehn Taufzeugen, sechs Frauen und zwélf Méinner, werden im Taufregister

2 Siehe ,,Jahrbuch fiir Liturgik und Hymnologie‘* 1980.
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aufgezihlt®. Vom 6. Lebensjahre an wurde er von seiner Mutter allein erzo-
gen, da der Vater aus geschéftlichen Griinden Berlin verlassen mulite und
kurz darauf starb. Nach privatem Elementarunterricht besuchte er das
Joachimsthaler Gymnasium in Berlin, spiter das Friedrich-Wilhelm-Gym-
nasium in Neu-Ruppin. Hier bestand er am 11. 9. 1833 das Abitur. Im Zeug-
nis heiBt es: ,,Sein wissenschaftliches Bestreben war 16blich, seine Auffiih-
rung inner- und auBerhalb des Gymnasii artig und bescheiden, und sein
liebstes Studium die deutsche, lateinische und griechische Sprache, von
den Wissenschaften die Philosophie und Geschichte®.**

Zum Wintersemester 1833/34 lieB Lortzing sich in der Evang. Theol. Fa-
kultédt der Friedrich-Wilhelm-Universitit Berlin immatrikulieren. Im er-
sten Semester hat er noch ein Kolleg bei Daniel Friedrich Schleiermacher
gehort, der aber noch vor Semesterschluf 1834 starb. So hat Lortzing nur
noch einen fliichtigen Eindruck von dieser einflufireichen Personlichkeit
gewinnen konnen. In seinem lateinisch verfaten Lebenslauf hat Lortzing
nur einen seiner theologischen Lehrer namentlich angefiihrt: Professor
Dr. August Neander®.

Im Sommer 1835 meldete Lortzing sich wiihrend der Semesterferien als
Einjahrig-Freiwilliger zum Militdrdienst, wurde aber fiir nicht einstel-
lungsfihig befunden und freigestellt.

Nach dem 6. Semester beantragt Lortzing beim Kgl. Konsistorium der
Provinz Brandenburg in Berlin die schriftlichen Priifungsthemen fiir das
1. Theol. Examen, obwohl er das Studium noch nicht beendet hat und die
Universitdt ,,noch einige Zeit zu besuchen wiinscht*‘.

Sein Antrag wird angenommen. Er bekommt am 26. 10. 1836 die Themen:

1. Die Bibelstelle Jeremia Cap. 17 V. 9.10 ist auszulegen, die hebraischen Vokabeln
sind zu analysieren.

9. Bs ist zu ermitteln, aus welchem Grunde Nestorius zu den Haeretikern gerechnet
wird.

3. Eine Predigt iiber 1. Joh. 3,2.

4, , Ist es Lehre unseres Herrn und seiner Apostel, da3 unsere Religions-Erkenntnis
nur eine symbolische sey, und welche wichtigen Folgerungen wiirden sich hieraus
herleiten lassen?‘‘ (Themen 1 und 2 sind lateinisch gestellt und lateinisch zu bear-
beiten)®.

Im Herbst verlieB Lortzing nach acht Studiensemestern die Universitét
und auch die Stadt Berlin. Seine Examensarbeiten lieferte er aber noch

3 Acta — Pers. betr. die Priiffung des Predigtamts-Candidaten Wilhelm Albert Lortzing 1836°.
Cons. Reg. Abth. A Fach 480. Zitiert nach den in Blei durchnumerierten Bléttern mit voran-
gesetzter Abkiirzung ,,AP*‘. Hier: AP 9.

AP 2.

AP 38 , Praesertim praelectiones summi erant mihi momenti habitae a Dr. Neandro Profes-
sore viro illustrissimo, cui si benedictionem sua institutione mihi exortam respicio, summam
gratiam semper debebo.* Uber Prof. August Neander siehe RE? 13 (1903) S. 679-687 u. a.

¢ AP 10.

s
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nicht ab, obwohl seit der Themenerteilung ein volles Jahr vergangen war.

Acht Jahre spiter erst bekam seine Berliner Kirchenbehérde wieder
von ihm zu héren. Das pommersche Konsistorium in Stettin beschwerte
sich bei den Berliner Kollegen iiber den Cand. Lortzing. Er habe eine Haus-
lehrerstelle im Kreise Pyritz verlassen, ohne sich beim zusténdigen Super-
intendenten abzumelden und ein Sittenzeugnis zu erbitten”.

Diese ,,doppelte Ubertretung*‘ wird jedoch in Berlin — so lautet eine in-
nerdienstliche Aktennotiz —als ,,unerheblich‘‘ bezeichnet, da Lortzing sich
»»in sein Vaterland zurtickbegeben‘‘ habe. Aber man war nun im Konsisto-
rium doch wieder auf Lortzing aufmerksam geworden. Man beauftragte
den Superintendenten seiner jetzt zustindigen Didzese Soldin, iiber die
Verhéltnisse des P. Lortzing zu berichten®.

Dieser Bericht des Sup. Schulze war sehr positiv. Er versicherte, ,,daB
mir der cand. Lortzing ... nicht allein als ein recht gebildeter Mann er-
schienen ist, sondern auch als ein Mann von ernster Gesinnung, dem die in-
nere Vorbereitung fiir seinen zukiinftigen Beruf recht am Herzen liegt‘‘. Er
fiigte ein Zeugnis des Predigers Roeseler bei, in dessen Haus Lortzing da-
mals tétig war. Roeseler bezeugte, daB Lortzing ,,in der letzten Zeit viel
FleiBl auf die Vollendung seiner Examens-Arbeiten verwendet‘* habe. Da-
neben habe er ,,gemil seinem Standpunkt auf dem streng biblischen Glau-
bensgrunde, den lebendigsten Anteil an der Entwicklung des kirchlichen
Lebens nach dieser Seite hin genommen. Seine sittliche Fithrung wire,
wenn er mehr vor einer besorglich hervortretenden Excentricitét sich zu
bewahren wiiite, eine durchaus musterhafte zu nennen.‘

Superintendent Schulze wies auf diese ,,Excentricitit‘‘ noch einmal be-
sonders hin, um fortzufahren: ,,Auffallend ist es mir nur immer geblieben,
daf} derselbe seine Examina nicht absolviert, obwohl es ihm weder an
Kenntnissen noch an der rechten Gesinnung mangelt. Ich habe alles ver-
sucht, um ihn zu bewegen, dafl er den Priifungen sich unterziehe. . .. Bis
jetzt ist das alles aber vergeblich gewesen‘‘ (26. 6. 1844)°.

Das Konsistorium lie nunmehr den Cand. Lortzing durch Sup. Schulze
auffordern, die ihm bereits im Herbst 1836 aufgegebenen Examensarbeiten
endlich einzureichen und sich spitestens binnen Jahresfrist zur miindli-
chen Priffung zu melden (31. 7. 1844).

Aber auch diesen Termin lieB Lortzing ungenutzt verstreichen. Statt
dessen stellte er am 11. 8. 1845 den Antrag, nach Posen iiberstellt zu wer-
den, weil er dort eine Stellung habe.

Die Berliner Behérde erinnert ihn daran, daB sie bereits vor Jahresfrist
mitgeteilt habe, sie wiirde sich bei Nichtbefolgung ihrer Anweisungen ,,ge-
notigt sehen anzunehmen, daB ihm fiir die theologische Laufbahn ein le-
7 AP 13.

8 AP 18.
® AP 16/17.
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bendiger Eifer fehle‘‘. ,,Zu dieser Annahme sehen wir uns nunmehr geno-
tigt, da Sie die gesetzte Frist nicht innegehalten, auch in der Eingabe vom
11. cr. nicht einmal irgend etwas zu Ihrer Entschuldigung angefiihrt ha-
ben.**

Darauf reagierte Lortzing nun doch am 23. 8. 1845 mit einer Entschuldi-
gung. Er habe nicht auf das Ausfertigungsdatum gesehen, sondern auf das
Ankunftsdatum, daher sei ihm die Terminiiberschreitung nicht bewuBt. Er
sehe aber ein, daB er Schuld habe und ,,bitte gehorsamst um Verzeihung*.
Als Ursache der Verzogerung gab er ,mancherlei innere Griinde‘‘ an.
SchlieBlich wiederholte er seine Bitte um Uberstellung zum Konsistorium
Posen?®.

Berlin hatte inzwischen an Posen iiber Lortzing berichtet und anheim-
gestellt, ihn zu {ibernehmen. Posen aber lehnte das ab. Nach den bestehen-
den Vorschriften sei das Examen vor der Behorde abzulegen, die die The-
men fiir die Probeschriften gestellt habe. Die Zulassung sei um so weniger
moglich, ,,als wir nicht imstande sind, die Griinde zu priifen, die Sie seit
dem 26. 10. 1836 verhindert haben, die Priifungsarbeiten abzugeben®‘ (11. 9.
45)11,

Fast ein Jahr spiter, am 6. 7. 1846, versuchte es Lortzing noch einmal
beim Brandenburger Konsistorium. ,Ich bin nun ferne davon, mich dar-
iiber, daB ich nicht schon léingst das Examen absolviert habe, rechtfertigen
zu wollen, vielmehr bekenne ich offen und aufrichtig meine Schuld. Da es
aber mein herzlichster Wunsch ist, im Predigtamte zu arbeiten, und ich zu
dem Ende groBes Verlangen habe, baldmoglichst die ordnungsmafigen
Priifungen zu leisten, so wage ich . .. die Bitte, das Vergangene samt den
friiheren Aufgaben geneigtest zu iibersehen und mir zur Priifung pro licen-
tia concionandi neue Aufgaben gnédigst zu erteilen'2.*

Diesem Gesuch waren simtliche Zeugnisse seiner Hauslehrerstellen
zwischen Herbst 1837 und Juli 1846 beigefiigt!®. Wiederholt bestétigten die
Superintendenten, daB er sich mit FleiB} seinen wissenschaftlichen Arbei-

10 AP 18, 19, 21

11 AP 23, 24.

12 AP 26.

13 AP 27-30.
Seine Hauslehrerstellen waren danach:
1. Richnau 1837-1840
2. Furstensee 1840-1841
3. Pyritz (Pom) 1841-1843
4. Plonzig 1843-1844
5. Deetz (Didcese Soldin) 18441845
6. Posen 1845-1846
7. Pinne Prov. Posen (i. Hs. von Rappard) 1846-1847

nach dem 1. Examen:

8. Drense b. Prenzlau 1847-1849
9. Gramzow (Ukermark) 1849

89



ten gewidmet habe, daB er sich um seine Fortbildung gemiiht habe, vorzugs-
weise ,,asketische Schriften‘‘ studiert, an der Fertigstellung seiner Exa-
mens-Probeschriften gearbeitet habe usf. In allen Zeugnissen wurde der sit-
tenstrenge Wandel Lortzings hervorgehoben.

Diese hervorragenden Beurteilungen werden dazu beigetragen haben,
dal} das Kgl. Konsistorium in Berlin dem Cand. Lortzing neue schriftliche
Prifungsthemen stellte:

1. Confessionis Augustanae invariatae et variatae in articulo X discrimen explice-
tur et ponderetur. (,,Der Unterschied zwischen dem ungeédnderten und dem geén-
derten Augsburger Bekenntnis in Artikel X ist zu erkldren und zu beurteilen.‘)

2. Warum kann der Begriff der consilia evangelica im Sinne der rémischen Kirche
nicht zugelassen werden? In welchem Sinne liele sich etwa ein Unterschied zwi-
schen sittlichen Vorschriften und Ratschlédgen (nach 1. Kor. 7,25) annehmen?

3. Eine Predigt iiber Matth. 7,21 mit vorgesetzter Disposition.

Im Begleitschreiben vom 10. 8. 1846 bekam Lortzing zu lesen: ,,Wir er-
mahnen Sie ubrigens hierdurch auf das Ernstlichste, die Ihnen vorstehend
aufgegebenen Probeschriften binnen der gesetzlichen Frist einzureichen,
indem, falls Sie diese letztere nicht einhalten sollten, wir uns nach den Vor-
géngen genotigt sehen wiirden, Sie gédnzlich aus der Zahl der Candidaten
auszuschliefien’*.*

Bereits am 8. 2. 1847 legte Lortzing dem Prifungsausschuli seine drei
Probeschriften vor. Sie erhielten alle drei das Pradikat ,,Gut‘‘. Doch wurde
seine exegetisch-dogmatische Auffassung von der Abendmahlslehre in der
lateinischen Probeschrift als ,,ziemlich beschriankt‘ kritisiert'¢. Die Beur-
teilung der von ihm gehaltenen Prifungspredigt lautete: ,,. . . wurde sicher
und mit deutlicher Stimme, aber mit etwas steifem Anstande, in einem sin-
genden, klagenden und gedehnten Tone und ohne Gesticulation vorgetra-
gen.‘*

Die miindliche Priifung bestand er vom 19. bis 21. 4. 1847 mit ,,Im ganzen
gut‘‘, erhielt das ,,testimonium pro licentia concionandi‘‘ und war damit
,»in die Zahl der Predigtamts-Candidaten aufgenommen‘‘!°.

Alsbald tibernahm er wieder eine Hauslehrerstelle in der Néhe von
Prenzlau. Von hier aus nahm er an einem sechswochigen Kursus fiir Ele-
mentar-Unterricht im Kgl. Schullehrer-Seminar in Potsdam teil. Unter
Vorlage des Seminar-Zeugnisses und des Fihrungszeugnisses von
Sup. Zarnak (Blankenburg) meldete Lortzing sich beim Berliner Konsisto-

L AP.33,

15 AP 66.

16 AP 77-78 ,,Seine dogmatisch-exegetische Auffassung der Abendmahlslehre aber scheint, so
weit man sie aus dem ersten Abschnitt der Abhandlung erkennen kann, eine ziemlich be-
schrinkte zu sein.'* Rezensent war der brandenburgische Generalsuperintendent Daniel
Amadeus Neander, der Unionsberater des Kénigs von Preuien.



rium zum 2. Examen. Die Themen fiir die Probeschriften (9. 8. 1848) laute-
ten:

1. De potestate quae dicitur clavium, secundum doctrinam ecclesiae romanae nec
non evangelicae (,,Von der sogenannten ,Schliisselgewalt’ nach der Lehre der ro-
mischen Kirche und der evangelischen.)

9. Eine Predigt iiber Matth. 28,20 ,,Siehe, ich bin bei euch ...!7.*

Fast genau ein Jahr spiter, am 28. 7. 1849, reichte Lortzing die fertigen
Probeschriften ein. Die lateinische Arbeit hatte einen erheblich grofieren
Umfang als vorgeschrieben, Lortzing entschuldigte sich deshalb. Sie
wurde angenommen und gut beurteilt'®.

Von seiner letzten Hauslehrerstelle im Gramzow (Uckermark) aus fuhr
Lortzing nach Berlin und bestand am 22. 10. 1849 sein 2. Examen ,,Gut mit
Auszeichnung*‘. In den Fiichern Exegese des Neuen Testaments, Kirchen-
geschichte und Dogmengeschichte erhielt er ein ,,sehr gut‘‘. ,,Die Prufungs-
predigt wurde sicher, mit freiem Anstande, kriftiger und wohllautender
Stimme, richtiger Betonung und angemessener Gestikulation, {iberhaupt
befriedigend, vorgetragen.*‘ Der Prediger der Dorotheenstédter Kirche,
der in konsistorialem Auftrag die Predigt abzuhoren hatte, fiigte den per-
sonlichen Vermerk an:

,,Der Eindruck der Predigt war auf die Zuhorer gewiB spannend und befriedigend!®.

Zwolf Jahre zwischen UniversitidtsabschluB und 2. Examen — das ist
eine ungewdhnlich lange Zeitspanne. Zwar haben damals viele junge Theo-
logen lange warten miissen, bis sie in eine Pfarrstelle berufen wurden, und
diese Zeit durch Hauslehrertitigkeit iiberbriickt (Louis Harms hat von
1822 bis 1846 auf seine Pfarrstelle in Hermannsbhurg warten miissen, Wil-
helm Lohe hat ebenfalls sieben Jahre in vielen Vikariaten und Vertre-
tungsstellen zubringen missen, bis er Pfarrer in Neuendettelsau wurde),
aber dieses Warten geschah nach den Examina. Bei Lortzing geschah es vor
den Examina, und das war das Ungewdhnliche. Welche Griinde mag das ge-
habt haben?

Heute denkt man an erster Stelle an materielle Griinde. Lortzing waren
die Vorlesungshonorare an der Universitdt gestundet worden, da er als
,.bediirftig*‘ anerkannt war. Sobald er ein festes Einkommen hatte, war er
zur Riickzahlung verpflichtet2?. Hat er das hinausschieben wollen, um exi-

17 AP 80-83.

18 AP 84-122/124.

12 AP 84 (Randnotiz).

20 AP 31-32,,Es ist zu bemerken, daB von vorstehenden Vorlesungen das Honorar, zusammen 60
Rthlr. Gold, dem Studierenden Lortzing bis nach seiner Anstellung gestundet worden ist, laut
gerichtlichen Protocolls, und wird diejenige Behorde, bei welcher die Anstellung erfolgt, er-
sucht, in GeméaBheit der Circular-Verordnung vom 21. 10. 1826 der Quéstur davon Anzeige zu
machen* (4. 9. 1837).
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stieren zu konnen? Als Hauslehrer hatte er jedenfalls ein sorgenfreieres Le-
ben als in einer der kérglich dotierten Landpfarrstellen.

Es ist vorstellbar, dafl die Zeitereignisse ihn abgelenkt haben. Man
braucht nur zu bedenken, daBl das Revolutionsjahr 1848 zwischen seinen
beiden Examina lag. Welche Unruhe herrschte damals vor allem in Berlin
und Umgebung!

Auch das kirchliche Leben war damals besonders stark in Bewegung.
Man lebte im Ubergang von der Aufklirungszeit zur Erweckungszeit, man
erlebte die vom PreuBlenkonig angeordnete Union zwischen Lutheranern
und Reformierten, von den einen begriiit, von den anderen heftig be-
kéampft. Alles das konnte einen jungen Intellektuellen tiber das ertrigliche
MaB hinaus umtreiben?!.

Man kann auch den Hinweis eines namentlich nicht genannten Freun-
des bedenken, daBl Lortzing zwar fleilig gearbeitet habe, aber selten mit
den Ergebnissen zufrieden gewesen sei. Oft habe er schon fortgeschrittene
Arbeiten wieder zerrissen und ins Feuer geworfen?2.

Dieser gleiche Freund hat weiter berichtet: ,,(Es) miissen in eben die-
selbe Zeit seine sehr heftigen Bull- und Glaubenskédmpfe gefallen sein, die
ihn vor der Welt als thoricht, lacherlich, ja kopfverdreht erscheinen liefien,
die ihn aber zu dem seligen Gotteskind durchlduterten, als das er fortan
lebte und wirkte?3.

Es gibt eine eigene AuBerung Lortzings iiber die Griinde seines langen
Zogerns vor den Examina, die in die von dem eben zitierten Freunde ange-
deutete Richtung weist. Sie findet sich in seinem ,,Curriculum vitae‘‘ zum
1. Examen 1847. In jenen 8 Jahren und 6 Monaten seiner Hauslehrerzeit,
schreibt er da, sei er aus dem Wissen tiber religiose Dinge in die Erfahrung
der gottlichen Barmherzigkeit gefiihrt worden. Dadurch kénne er nun sei-
ner Berufung gewil} sein??.

Es sind also keine materiellen, kulturellen, kirchenpolitischen oder po-
litischen Griinde gewesen, die seinen Examina im Wege standen, sondern
es waren charakterliche und geistliche Griinde. Erst als er innere Klarheit

21 Vgl. W. Danielsmeyer ,,Die Evang. Kirche von Westfalen‘* S. 107 ff. und 126 ff.

22 Vgl. Anmerkung 38 weiter unten, ,,Nobbe‘' S. 10 f.: ,Spéter horte ich, dal Lortzing in dem ge-
segneten von Rappardschen Haus in Pinne war . . . Das 2. Examen hatte er damals noch nicht
gemacht, Wiederum némlich hatte er eines Morgens seine mit Fleil und Tiichtigkeit gefertig-
ten Arbeiten ins Feuer geworfen, weil sie ihm nicht geniigten.*‘ (Von Pinne aus hat L. aber das
erste Examen gemacht, nicht das zweite! Sogar der Freund hat das aus der Entfernung nicht
durchschaut.).

23 Nobbe* S.10f.

24 AP 38 ,,0Octo semestribus universitatem ac simul Berolinum autumno anni 1837 reliqui, ut
praeceptoris domestici munus susciperem, quo in pluribus familiis per octo annos et sex men-
ses functus sum. Quo tempore Domino nostro, qui intimam curam gesserat animae meae, in
misericordia sua placuit, ut e scientia rerum divinarum in experientiam duceret, quum initia
vivae de salute sua cognitionis corde meo gratia sua nuntiaret. Qua propter id solum spectan-
dum mihi est, ut meam vocationem firmam faciam.*
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hatte und zur GewiBheit des Glaubens gekommen war, strebte er das Exa-
mensziel an. Infolge seines Wissens und seines FleiBes hat er es dann auch
in kurzer Frist erreicht.

2. Zwischen Examen und Wahlfihigkeit

Mit dem 2. Examen ,,pro ministerio‘‘ hatte Lortzing die Wahlbarkeit
zum Pfarramt erworben. Es hat aber fast drei Jahre gedauert, bis er sein
Wihlbarkeitszeugnis erhielt und zum Pfarramt ordiniert werden konnte.
Diese Verzoégerung ist nicht allein aus dem Verhalten Lortzings zu erkla-
ren, sondern vor allem aus den Methoden der Berliner Kirchenbehorde.

Bei Gelegenheit des 2. Examens wurde Lortzing — wie allen anderen
Kandidaten — folgende Erklirung zur Unterschrift vorgelegt:

,,Verhandelt Berlin, den 19. October 1849.

Am heutigen Tage wurde von dem unterzeichnenden Mitgliede des Konsistoriums
der Provinz Brandenburg der Predigtamts-Candidat Herr Wilhelm Albert Lortzing
befragt, ob er bereit sei, kiinftig auch bei einer Gemeine, welche innerhalb der Union
der beiden evangelischen Confessionen steht, das Amt eines Predigers und Seelsor-
gers zu iibernehmen, oder ob er zur Verwaltung des geistlichen Amtes ausschlieflich
bei einer nichtunierten, lutherischen oder reformierten, Gemeine sich berufen fiihle.
Dabei wurde der Candidat noch besonders darauf aufmerksam gemacht, dafl mit der
Erklirung, kiinftig das Predigtamt bei einer innerhalb der Union stehenden Ge-
meine iibernehmen zu wollen, auch die Anerkennung der Verpflichtung verbunden
sei, nicht von der bei einer solchen eingefithrten Form der Sacramentsverwaltung
abzugehen, und iiberhaupt bei der Verwaltung des Amtes Alles zu vermeiden, was die
Gemeinschaft des Gottesdienstes unter den beiderseitigen Confessions-Verwandten
storen miilite.*

Die Erklirung des Candidaten fiel dahin aus, dafi er (handschriftlich:) ,,wie die Frage
vorstehend gestellt sei, dieselbe nicht beantwortet werden kénne, sondern sich eine
besondere, dem Konigl. Konsistorium einzureichende Erkldarung vorbehalten
mochte.*

Unterschriften: (gez.) Wilhelm Albert Lortzing. (gez.) Beneke?5.

Nur wenige Tage spiter, datiert vom 25. 10. 1848, reichte Lortzing seine
selbstverfaBite Erklarung ein, die folgenden Wortlaut hatte:

... . . daB er zur Ubernahme eines Pfarramtes in der Landeskirche nicht nur bei denje-
nigen Gemeinen bereit sei, welche ihr lutherisches Bekenntnis durch eine besondere
Erklarung gewahrt haben, sondern auch iiberhaupt bei allen denjenigen, welche vor
Einfiihrung der Union zur Lutherischen Kirche gehorten?8.*

Das Konsistorium lehnte es ab, diese Erkldrung entgegenzunehmen.
Um seinen ,,Gewissensbedenken‘‘ Rechnung zu tragen, boten sie zwei an-
dere Formulierungen des 1. Absatzes an (,,. . . sowohl an einer der Union
beigetretenen als an einer nicht unierten lutherischen Gemeinde . . .*‘ und

26 AP 123.
26 AP 128.
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»- - nur bei einer nicht unierten lutherischen Gemeinde . . ). Lortzing
aber bat, bei seiner Erklarung bleiben zu diirfen. Auch nach einem ausfiihr-
lichen persénlichen Gesprich mit Oberkonsistorialrat Dr. Twesten am 6. 5.
1850, das in einem zehn Seiten langen Protokoll festgehalten wurde,
schrieb Lortzing hinterher, er sihe sich auBerstande, von seiner Erklirung
abzugehen?7,

Nach diesen vergeblichen Bemiihungen verwundert es nicht, daBl das
Konsistorium das Wahlfahigkeitszeugnis nicht an Lortzing aushéndigte
und auch in den folgenden Monaten alle seine Bitten darum abschligig be-
schied oder {iberhaupt unbeantwortet lieB.

Inzwischen hatte Lortzing eine Hilfspredigerstelle in Kldden bei Sten-
dal iibernommen. Hier erfuhr er, daB in Berlin ein ,,Evangelischer Oberkir-
chenrat‘‘ gebildet worden war, der als Oberbehérde aller preullischen Kon-
sistorien und Berufungsinstanz fungieren sollte. Sofort wandte sich Lort-
zing an diese neue Behérde und beantragte die dortige Entscheidung seiner
Sache. Der Oberkirchenrat nahm die Angelegenheit auch sofort auf. Es be-
findet sich ein umfangreicher Schriftwechsel zwischen Oberkirchenrat
und Konsistorium bei den Akten?®, Der Oberkirchenrat hielt die von Lort-
zing formulierte Erklirung fiir annehmbar und befiirwortete die Ausstel-
lung eines allgemeinen Wihlbarkeitszeugnisses. Das Konsistorium aber
beharrte auf seiner negativen Entscheidung. Es diirfe nicht gestattet sein —
so argumentierte man dort — daf jeder Candidat ,,8ich neue Kategorien aus-
sinne’ und zur Bedingung seines Dienstes in der Kirche mache. Candida-
ten miiiten daran gewéhnt werden, sich mit ihren besonderen Meinungen
unterzuordnen. AuBlerdem habe das Konsistorium eine AutorititseinbuBe
zu firchten, wenn in Zukunft dhnliche Fille vorkimen2®.

Uber diesem Schriftwechsel verging viel Zeit. Bis Mai 1851 hat Lortzing
auf eine Entscheidung gewartet. Dann gab er die Hoffnung auf eine fiir ihn
positive Losung auf. Freunde rieten ihm, in die Westprovinzen Preullens zu
gehen, um dort ein Unterkommen zu suchen. Er wandte sich an die Rhei-
nisch-westfélische Pastoral-Hiilfsgesellschaft in Elberfeld?©, Diese ent-
sandte ihn im Juni 1851 in die ev.-luth. Kirchengemeinde Amelunxen zur
Entlastung des dortigen Pfarrers Heidsiek. Der Diasporabezirk Beverun-
gen (Weser) wurde ihm zur Betreuung zugewiesen. Auf diese Weise ist Al-
bert Lortzing von Berlin und Brandenburg nach Westfalen gekommen.

Am 4. 6. 1851 meldete sich Lortzing bei Superintendent Baumann in Pa-
derborn und zeigte ihm seinen Dienstantritt in Beverungen an. Der Super-
intendent gab die Meldung an das Kgl. Konsistorium der Provinz Westfa-

27 AP 153,

28 AP 127-135; 137-141; 146-147.

29 AP 140.

30 {Jber die ,JFPastoral-Hiilfsgesellschaft** siche Ewald Dresbach »Pragmatische Kirchenge-
schichte der preuBischen Provinzen Rheinland und Westfalen** (1931) S. 729.
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len in Minster weiter. Die von der Pastoral-Hulfsgesellschaft entsandten
jungen Pfarrvikare unterstanden selbstverstandlich der kirchenbehérdli-
chen Dienstaufsicht.

Als Lortzings Bitten um sein Wihlbarkeitszeugnis auch von Beverun-
gen aus ergebnislos blieben und Berlin sogar seine Bitte um Abschriften
seiner Zeugnisprotokolle mit gewundenen Vertréstungen auf spéter beant-
wortete, wandte sich Lortzing durch Sup. Baumann nunmehr an das Konsi-
storium in Miinster und beantragte dort, ihm ,,nur fiir Westfalen* die
Wahlfihigkeit zu erteilen®!.

Jetzt war namlich die ganze Sache akut. Ohne Wihlbarkeitszeugnis
konnte er nicht ordiniert werden. Ohne ordiniert zu sein, konnte er keine
Sakramente verwalten. Es war aber nach iibereinstimmender Meinung al-
ler Beteiligten in Beverungen, Amelunxen und Paderborn unbedingt erfor-
derlich, daB Lortzing in Beverungen auch taufen und das Heilige Abend-
mahl spenden konnte.

Inzwischen hatte Lortzing dem Oberkirchenrat (abschriftlich auch dem
Konsistorium) in Berlin seinen Ubergang in den Aufsichtsbereich der Pro-
vinz Westfalen angezeigt. Seine Bitte um Ubersendung der Priifungsakten
nach Miinster wurde nun iiberraschend schnell erfiillt, die Akten trafen be-
reits am 27. 10. 1851 in Miunster ein.

In Miinster ist die umfangreiche Priifungsakte in kurzer Zeit durchge-
arbeitet worden. Eine hofliche Riickfrage beim EOK wurde noch fiir notig
befunden. Sie wurde beantwortet am 8. 12. 1851 mit dem ,,ausdriicklichen
Auftrag, den vorliegenden speciellen Fall betr. die Ertheilung eines Wahl-
fihigkeitszeugnisses fiir den Predigtamts-Candidaten Lortzing nach
pflichtgeméBem Ermessen zu erledigen‘‘®?,

Daraufhin erklirte das Kgl. Konsistorium in Miinster unter dem 22. 12.
1851 den Cand. Lortzing , fiir wihlbar zum evang. Pfarramte’* mit dem Be-
merken, ,,daf seine kiinftige Anstellung nur erfolgen wird, wenn er sich
dariiber ausweiset, daB er den Superintendenten, in deren Didcesen er seit
der erlangten Wihlbarkeit sich aufgehalten, sich vorgestellt, und daf} er
die vorhandenen oder dargebotenen Mittel zu seiner Fortbildung benutzt,
auch einen tadellosen Wandel gefiithrt hat®3.*

Einen ,,Unions-Revers‘* brauchte Lortzing in Westfalen also nicht zu
unterschreiben. Die westfilische Kirchenbehérde verlangte von ihm nur
die Anerkennung der Rheinisch-Westfélischen Kirchenordnung von 1835
fiir seine gesamte Amtsfiihrung?*.

Diese Erkldrung gab er am 14. 1. 1852 ab. Er versicherte: ,,. . . dafi ich bei

31 AP 150.
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der Verwaltung eines Kirchenamtes im Bereich der Kirchenordnung von
1835 diese Kirchenordnung fiir alle Beziehungen meiner kirchlichen Wirk-
samkeit, welche davon beriihrt werden kénnen, fiir mich als bindend und
verpflichtend anerkenne®5.“

Nun konnte seine Ordinationsanordnung eingeleitet werden. Sie kam
am 11. 3. 1852 vom EOK in Berlin beim Superintendenten in Paderborn an.
Schon am 29. 3. 1852 wurde Lortzing in Beverungen durch Sup. Baumann
ordiniert. Dabei assistierten die Pfarrer Heidsiek aus Amelunxen und
Koch aus Warburg. Die Ordinationspredigt hielt Lortzing {iber den Text
Joh. 10,1-11. Fortan konnte er seinen pastoralen Dienst in vollem Umfange
ausiiben.

Im Rickblick auf diesen Zeitraum von Oktober 1849 bis Mérz 1852 ist
eine Antwort zu versuchen auf die Frage: ,,Weshalb hat Lortzing sich so
standhaft geweigert, den Unions-Revers des Brandenburger Konsisto-
riums in einer der drei ihm vorgelegten Fassungen zu unterschreiben? Wes-
halb hat er so unnachgiebig auf seiner eigenen Formulierung bestanden?‘
Diese Fragen driangen sich auf beim Vergleich dieser Erklidrungen. Es
scheint kein wesentlicher Unterschied zwischen ihnen zu bestehen. Nur
bei ndherem Hinschauen sieht man, daB in Lortzings Formulierung der
Ausdruck ,,Lutherische Kirche** steht. In den Behérdenreversen fehlt diese
Formulierung, dort heiit es stets ,,Evang. Landeskirche‘‘. Um diese For-
mulierung ,,Lutherische Kirche‘‘ und die dahinterstehende Sache ist es
Lortzing gegangen. Er m6chte nicht nur Pfarrer in einer deklariert Luthe-
rischen Gemeinde sein, sondern Pfarrer in einer Gemeinde der ,,Lutheri-
schen Kirche*‘. Er mochte festgestellt wissen, dal die Lutherische Kirche
trotz der Union und in der Union weiterbestehe. Das hat er nicht besser
auszudriicken gewulit als mit der von ihm gewihlten Formulierung des Re-
verses. Sechzehn Jahre spéter hat er sein Anliegen deutlicher und besser
aussprechen kénnen, als er der Kreissynode Minden vortrug, was der west-
falische Generalsuperintendent auf der 7. Provinzialsynode geantwortet
habe auf die Frage, ob die luth. Kirche innerhalb der Landeskirche weiter-
bestehe: ,,Ja, aber das ist nichts Neues. In der Union bestehen die lutheri-
sche und die reformierte Kirche weiter fort36.‘

Das Brandenburger Konsistorium hat das nicht begreifen kénnen oder
wollen. Es hat in Lortzings Formulierung eine Art Kampfansage gegen die
Union gesehen, die es —so verstanden — natiirlich nicht hinnehmen konnte.
Die damals noch koéniglichen Rite (also keine Kirchen- sondern Staatsbe-
amte) waren vor allem iiber die ihnen so sonst nie begegnende ,,Insubordi-
nation‘‘ eines Untertanen emport. Man darf feststellen, daBl die Konsisto-
rialrdte in Munster in der Sache ,,lutherische Kirche‘‘ aufgeschlossener

36 AP 159.
36 Verhandlungen der Kreissynode Minden 1868 S. 8.
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und verstindnisvoller gewesen sind. Thre Durchfithrung der schwierigen
Angelegenheit erscheint bis in die gewéhlten Formulierungen hinein be-
sonders klug.

Es wiire also nicht sachgemil, wenn man in der Bekenntnisfrage nur
von einer eigensinnigen Rechthaberei Lortzings sprechen wiirde. Dafiir
stand fiir ihn zu viel auf dem Spiel. Er riskierte ja in diesem Konflikt mit der
Behorde mehr als die Konsistorialrite. Seine ganze kiinftige Lebensarbeit
stand in Frage. Man kann nur mit groer Hochachtung an diesen Mann
denken, der mit einer Unterschrift alle Probleme mit Leichtigkeit hétte 16-
sen kénnen, aber mutig und entschlossen die von ihm als richtig erkannte
Sache durchgestanden hat. Er gehérte noch zu jenen echten Preuflen, de-
nen das Gewissen wichtiger war als der Befehl von oben. Bis an sein Le-
bensende hat er sich der Evangelischen Landeskirche in Preuflen und allen
ihren Organen und Synoden gegeniiber absolut loyal verhalten, wenn auch
nicht selten in Opposition gegen antilutherische Unionstendenzen.

3. Die Anfinge als Pfarrvikar in Beverungen

Lortzing hatte es sich schwergemacht, zu seinen Examina zu kommen.
Es ist ihm schwergemacht worden, seine Wahlfdhigkeit zugesprochen zu
erhalten. Er hatte es aber nun besonders schwer, mit seiner pastoralen Ar-
beit zu beginnen. In Beverungen?3” selbst lebten nur etwa 140 Nichtkatholi-
ken in der Zerstreuung zwischen einer Uberzahl von rémischen Katholi-
ken. Dazu kamen weitere 70 bis 80 Einwohner der umliegenden Ortschaften
Wiirgassen, Herstelle, Haarbriick, Dahlhausen und J akobsberge. Der
Kirchort Amelunxen lag 1% bis 3 Stunden entfernt. Leichter zu erreichen
waren die Kirchen in Lauenforde und Karlshafen, beide jenseits der preufli-
schen Landesgrenze. Dorthin gingen die Beverunger deshalb lieber zum
Gottesdienst. Auch fiir Taufen und Beerdigungen nahmen die evangeli-
schen Bewohner aus Bequemlichkeit eher den rém. Priester in Herstelle
und den dortigen kath. Friedhof in Anspruch, als den Pfarrer von Amelun-
xen.

Diese Zustdnde fand Lortzing bei seinem Kommen vor. Es gab keine Kir-
che oder Kapelle, keinen Unterrichts- oder Vereinsraum, keine Wohnung,
keinen Lehrer, keine Mitarbeiter und Presbyter in Beverungen.

Lortzing begann damit, die evangelischen Familien in der Diaspora zu
besuchen. Noch bevor er sie alle kennengelernt hatte, lud er die Hausvéter
zu einer Gemeindeversammlung ein, um iiber die bessere kirchliche Versor-
gung des Bezirks mit ihnen zu beraten. Sein erstes Ziel war, in Beverungen
die Méglichkeit zur Veranstaltung von Gottesdiensten zu schaffen. Dazu -
mietete er auf eigene Kosten einen Schulraum und stattete ihn aus. Am 12.

37 Alle Angaben und Zitate {iber Lortzings Wirken in Beverungen habe ich mit Dank von Ver-
waltungsdirektor Fr. Wilh. Bauks (Miinster) ibernehmen kénnen.
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Sonntag nach Trinitatis, im September 1851, hielt er den ersten Gottes-
dienst. Bald darauf richtete er zusitzlich einen Nachmittagsgottesdienst
ein. Den sollten alle besuchen, die am Vormittag zu Hause unabkémmlich
waren. Die Gottesdienste wurden von Anfang an gut besucht. Schon ein
halbes Jahr spéiter konnte Lortzing ein Wohnhaus mieten. Darin wurde ein
Kirchsaal, ein Unterrichtsraum, eine Lehrerwohnung und eine Pfarrwoh-
nung eingerichtet. Das Inventar fiir den Kirchsaal war bereits vorhanden,
die Abendmahlsgerite schenkte das Presbyterium der Nachbargemeinde
Hoxter. In diesem Kirchsaal konnte bereits Lortzings Ordination gefeiert
werden. Durch Kaufvertrag vom 5. 7. 1852 ging das bis dahin angemietete
Haus in das Eigentum der Kirchengemeinde Amelunxen iiber. Die Kosten
von 3 600 Talern wurden durch Darlehn und Spenden aufgebracht. Die Dar-
lehn konnten in wenigen Jahren getilgt werden.

Damit hatte der AuBlenbezirk Beverungen seine gottesdienstliche
Mitte. Nun brauchte niemand mehr tiber die Weser nach Lauenforde oder
Karlshafen, und kaum einer machte noch den weiten Weg nach Amelun-
xen. Lortzing feierte den Gottesdienst so festlich, dafl die Menschen gern
zur Kirche kamen. Schon bei seiner Ordination hatte er das Kollektenge-
bet ,,mit klangvoller Stimme gesungen‘‘. Auf seinen Antrag hatte das Kon-
sistorium in Minster genehmigt, dal} er Stiicke der ,,Liineburger Agende‘*
benutzte, ,,ohne dadurch die landeskirchliche Gottesdienstordnung zu sto-
ren‘‘. Dadurch konnte die Gemeinde am Gesang der Responsorien beteiligt
werden. Bei der Austeilung des Hl. Abendmahls, das monatlich gefeiert
wurde, benutzte Lortzing die lutherische Spendeformel.

Im Nachmittagsgottesdienst erfolgte Katechismusunterweisung, ein-
mal im Monat statt dessen Missionsstunde. Es wurde die Vesperordnung
der Liineburger Agende benutzt.

Bei Taufen und Trauungen mufite in Beverungen hiufig mit ,,Mische-
hen‘‘ (heute: ,,konfessionsverschiedene Ehen‘‘) gerechnet werden. Dabei
waren manche Schwierigkeiten zu iiberwinden, weil die rém.-kath. Seite
sich meist als stdrker und unnachgiebiger zeigte.

Beerdigungen vollzog Lortzing gemeinsam mit dem Amelunxer Lehrer-
Kantor. Ein &lterer Schiiler trug dem Leichenzug ein Kreuz voran, wie es
bei réom.-katholischen Leichenzligen auch geschah.

Den Schulunterricht besuchten etwa 20 Kinder. 1855 berichtet der Su-
perintendent von einer guten Schulzucht und erfreulichen Bibel- und Ge-
sangbuchkenntnissen der Schulkinder. Zeitweise war Lortzing ein junger
Mann ,,zur Ausbildung im Schulfach*‘ beigegeben.

Im Winter hielt Lortzing am Montagabend eine Bibelstunde. In Haar-
briick, wo das jiingste Gemeindeglied 55 Jahre alt war, wurde eine Hausbi-
belstunde von ihm durchgefiihrt. Das wirkte sich positiv auf die Einfiih-
rung von Hausandachten aus, fir die Lortzing den Gemeindegliedern gute
Andachtsbiicher zu empfehlen wulite.
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Es entstand mit der Zeit ein Frauen-Nahverein fiir die Mission und fir
das Rettungshaus in Hoxter, schlieBlich auch noch ein evangelischer Ge-
sellenverein.

In nur finf Jahren war aus dem ,,Nichts‘‘ eine blithende Gemeinde ge-
worden. Rechtlich war das zwar nur eine ,,Bezirksgemeinde‘‘ von Amelun-
xen, aber die Verselbstdndigung Beverungens zu einer Kirchengemeinde
war damit vorbereitet.

Zusitzlich zu seiner Diaspora-Gemeindearbeit iibernahm Lortzing auf
dringendes Bitten seiner Amtsbriider im Kirchenkreis auch noch eine syn-
odale Aufgabe: die Herausgabe des ,,Paderborner Evangelischen Kirchen-
blattes‘‘. Darin schrieb er von 1852 bis 1856 eine Artikelreihe unter kontro-
verstheologischen Themen, wie z. B. ,,Die sieben Sakramente‘’, ,,Vereh-
rung der Heiligen‘‘, ,,Ehelosigkeit der Priester’, ,,Papsttum‘‘, ,,AblaB‘,
,Fegefeuer'* usw.38.

Diese Aufsitze sind mit ausfithrlicher Grindlichkeit geschrieben. Bei
allen Themen ging Lortzing von biblischen Aussagen aus, zitierte die Kir-
chenviter und Luther, aber auch die Konzilsbeschliisse von Trient und den
Tridentiner rémischen Katechismus. Er duBerte gelegentlich die Uberzeu-
gung, daB kein romischer Gelehrter oder Priester imstande sei, seine Dar-
stellungen widerlegen zu kénnen.

Von dhnlicher Griindlichkeit und Léinge scheinen auch Lortzings Pre-
digten gewesen zu sein. Doch sind keine Manuskripte von seiner Hand er-
halten (auBer den beiden Examenspredigten in seiner Priifungsakte), auch
keine Nachschriften von anderen. Wir haben nur das gedruckte Freundes-
zeugnis: ,,Das werthvollste und fesselndste blieb der Gemeinde die lehrrei-
che Predigt, und sie horten es gern, was Ambrosius, Augustin oder Chry-
sosthomus zu der Stelle gesagt haben®®.*

Es war abzusehen, daB die Hilfspredigerzeit in Beverungen nicht lange
dauern wiirde. Das Konsistorium hatte ihn fiir Rédinghausen im Kirchen-
kreis Herford vorgesehen. Lortzing bat aber, noch in Beverungen bleiben
zu diirfen. Dann kamen Anfragen aus Minden wegen der Pfarrstelle Dan-
kersen. Doch Lortzing meinte immer noch, er diirfe so schnell noch nicht
wieder von Beverungen weggehen. Aber er fithlte sich von niemandem in
dieser Meinung bestérkt. Deshalb folgte er, als das Konsistorium ihn nach
Dankersen berief. Die dortige Stelle war durch Ubertritt des Pfarrers Bohn

38 Diese Aufsitze wurden als ,,Festgabe zum 10. 11. 1883‘‘ in Herford in Buchform herausgegeben
unter dem Titel ,,Welche Kirche ist die dlteste?‘‘. Den Aufsitzen Lortzings vorangestellt ist
eine Freundesbiographie ,,Etwas aus dem Leben des sel. Pastors Lortzing*‘. Vf. ungenannt,
der Herausgeberkreis ebenfalls. Zitiert wird hieraus entweder ,,Aufsitze‘‘ mit Seitenzahl oder
Nobbe‘‘ (Freundesbiographie), nach der Angabe auf dem Titelblatt ,,Zu haben bei Pastor
Nobbe'*‘.

,»INobbe* 8. 19.
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in den Ruhestand vakant geworden. Am 19. 10 1856 wurde er von dem Min-
dener Superintendenten PrieB} eingefiihrt*°.

4. Das Pfarramt in Dankersen

In Dankersen fand Lortzing ganz andere Verhéltnisse vor als in Beverun-
gen. Dankersen hatte eine uralte Kirche mit Kirchhof ringsum. Es gab ein
Pfarrhaus samt ,,Okonomiegebiiude, Schweinestall und Hofraum®‘, dazu
,,Kuchengarten, Baumgarten und Blumengarten‘‘, ferner Landereien, Wie-
sen, Holz- und Torfgriinde. An Naturalien erhielt der Pfarrer von allen Hé-
fen zu Michaelis Anteile an Roggen, Gerste und Hafer. Zwei Colone hatten
das eine Jahr um das andere einen Schinken abzuliefern (der nach einer al-
ten Konsistorialverfiigung 12 Pfund wiegen muBite). 24 Stitten lieferten 24
Mettwiirste, 25 Stéatten gaben 25 Brote. Dies alles war zu Weihnachten auf
die Pfarre zu bringen. Zu Ostern mufte die ganze Gemeinde je Seele ein Ei
zur Verfiigung stellen. Das waren bei Lortzings Dienstantritt also rund 600
Ostereier! An Geld erhielt der Pfarrer nur ein ,,Kostgeld‘‘ von jdhrlich 1
Thaler 8 ggr aus der Kirchenkasse, auf jedem der numerierten Hiuser haf-
tete ein Kanon, — jahrlich insgesamt 3 Thaler 9 ggr. Dazu kamen die ,,Acci-
denzien‘’, d. h. die Gebiihren fiir Taufen, Trauungen, Leichenpredigten,
Krankenkommunionen, Ausstellung von Bescheinigungen, aber auch fiir
Firbitten und Danksagungen! Lortzings Vorginger bezeichnete das
,,Beichtgeld‘* als sein eintrdglichstes Accidenz. Das wurde von den Kom-
munikanten beim Altarumgang auf den Altar gelegt (je und dann findet der
Kiister heute noch beim Abrdumen der Abendmahlsgerite einen Geld-
schein auf dem Altar, so zih ist diese alte Sitte!).

Die nach Lortzings Tod aufgestellte Einkommensnachweisung fiir den
Nachfolger unterscheidet sich nicht wesentlich von der vorstehend aus-
zugsweise zitierten seines Vorgédngers. Nur ist inzwischen die Wihrungs-
umstellung von Taler auf Mark erfolgt. Lortzings Brutto-Einkommen be-
trug danach zuletzt jahrlich 2 509,53 Mark*!.

Nicht nur die Einkommensverhéltnisse waren gegeniiber Beverungen
wesentlich verbessert, sondern auch die Arbeitsbedingungen. Anstelle der
weiten Wege in dem ausgedehnten Diasporabezirk konnte Lortzing in Dan-
kersen alle Wohnstétten seiner Gemeindeglieder zu Full erreichen. An-
stelle einer weithin feindselig eingestellten rém.-kath. Bevélkerung im
Hochstift Paderborn traf der Pastor von Dankersen nur Glaubensgenossen
im ganzen Umland des ehemaligen Fiirstentums Minden.

Das Gemeindeleben, das Lortzing vorfand, war den damaligen Umstén-
den entsprechend normal. Die Leute besuchten fleiBig und regelmiBig die

40 Verhandlungen der KS Minden 1856 S. 15 und 1858 S. 12.

41, Verzeichnis des Grundbesitzes, der Kanones, Naturalien und Accidenzien der Pfarre zu Dan-
kersen'‘ vom 23. 2. 1823 und ,,Nachweisung iiber das Einkommen der Pfarrstelle zu Danker-
sen‘ vom 21. 6. 1880. Archiv des KKr. Minden, ohne Az. (,,Dankersen 4°°).
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Kirche. Die Sonntagsheiligung wurde streng beachtet, es gab keine grobe
Arbeit und keine lauten Vergniigungen oder Lirmszenen von Trunkenen
in Dankersen. Bibelboten und Reiseprediger hatten bereits einzelne Mén-
ner und Frauen mit der Erweckung in Beriuhrung gebracht*2.

Lortzings Vorgéinger Bohn, der 40 Jahre im Amt gewesen war, hat noch
nach rationalistischer Manier Gottesdienst gehalten. Unter ihm ist 1835
auch die PreuBische Agende von 1822 in der Bearbeitung von 1834 einge-
fithrt worden. Bis 1854 wurde noch das alte und neue Mindener Gesang-
buch (1771 bzw. 1806) benutzt, dann ist das ,,Christliche Gesangbuch‘ ein-
gefithrt worden, das spiiter das ,,Minden-Ravensberger Gesangbuch*’ ge-
nannt wurde und bis 1929 in Geltung war, aber lange dariiber hinaus wei-
terbenutzt worden ist. Lortzing hat also dieses vortreffliche Gesangbuch
bei seinem Dienstantritt schon vorgefunden. Der Gemeindegesang war
sehr gut, denn viele Choralmelodien ,,nach Natorp und Rink‘‘ waren in der
Schule eingeiibt worden*2.

Nachdem Lortzing sich ein volles Jahr in seiner neuen Pfarre eingear-
beitet hatte, hat der inzwischen Siebenundvierzigjdhrige auch geheiratet.
Am 26. 11. 1857 lieB er sich von seinem Amtsbruder Antze in der St.-Simeo-
nis-Kirche zu Minden copulieren mit Sophie Marie Philippine Metzener,
geb. 24. 4. 1831 zu Ysseln bei Fiirstenau/Weser als Tochter des dortigen
Pfarrers Peter Henrich Ludwig Metzener und seiner Ehefrau Sophie Ca-
tharina Louise Brockmann*#. Es kann angenommen werden, daBl Lortzing
geine um 20 Jahre jiingere Frau wihrend seiner Beverungen-Zeit kennen-
gelernt hat. Im Taufregister von Dankersen werden in den kommenden
Jahren acht Kinder des Pfarrerehepaares Lortzing eingetragen, zwei
Séhne und sechs Tochter. Zwei Téchter und ein Sohn starben schon in frii-
her Kindheit.

Lortzing hat sich, solange er lebte, auf seine Gemeindearbeit in Danker-
sen konzentriert und auf die Gestaltung ihrer Gottesdienste spezialisiert.
Nur wenige iibergemeindliche Aufgaben wurden ihm iibertragen. Die Re-
gierung ernannte ihn zum Schulinspektor. Dafiir war er durch seine lang-
jihrige Hauslehrertitigkeit und durch die Absolvierung des Potsdamer
Lehrerseminar-Kursus’ auch besonders geeignet. Die Kreissynode Minden
machte ihn zum Vorsitzenden einer dreiképfigen ,,Liturgie-Commission‘’,
die alles von der Westf. Provinzialsynode kommende Material betr. Weiter-
arbeit an der Agende bearbeiten sollte. Lortzing wurde auch vom Kirchen-

42 Jahresbericht von P. Bohn 1852, Archiv KKr. Minden, o. Az.

43 Jahresberichte aus den Jahren 1817, 1836 und Spezialbericht 1854 (Archiv d. KKr. Mi). Na-
torp, B. C. L. hatte 1822 ein ,,Melodienbuch fiir den Gemeindegesang‘’ herausgegeben. Als
Konsistorialrat in Miinster hat er sich personlich fiir die Verbesserung des Gemeindegesan-
ges eingesetzt. Vgl. Georg Krause ,,Geschichte des musikalischen Lebens in der Evangeli-
schen Kirche Westfalens‘* (Diss. 1931); S. 97 ff.

44 AP ohne Nr. (Trauscheinabschrift lose).
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kreis Minden als Geistlicher Deputierter in die Provinzialsynode ent-
sandt*®. Alle diese Aufgaben nahmen damals noch nicht viel Zeit in An-
spruch. Andere Dinge haben Pastor Lortzing nicht aus seiner Gemeinde
herausgefiihrt. Gelegentlich ist er wohl zu einer Fest- oder Missionspredigt
nach auswérts eingeladen worden. Vier Jahre lang, von 1866 bis 1870, hat
Lortzing noch einmal die Herausgabe des ,,Paderborner Evang. Kirchen-
blattes‘ iibernommen. Solche Schreibtischarbeit lag ihm, am Schreibtisch
sall er auch zu seinen liturgischen Studien, erforschte Quellen, machte
Ausziige, sammelte Material fiir seine eigenen Editionen. Manchen Abend
hat er bis tief in die Nacht in seiner Studierstube {iber seinen Biichern und
Papieren zugebracht. Bei Tage war er dann in der Gemeinde unterwegs, vor
allem zu Krankenbesuchen. Es ist bezeichnend fiir ihn, daB er in jener Zeit
des aufblithenden kirchlichen Vereinswesens weitschauend alle vereins-
méfig betriebene Arbeit ablehnte. In seinem Jahresbericht 1861 schrieb er
zum § 13 ,, Kirchliche Vereine‘‘: , Dergleichen existieren hier nicht, wie ich
iberhaupt der Uberzeugung bin, daB die Zeit der Vereine (die iibrigens
gewil} ihren groflen Segen gewirkt haben) vortiber ist; ich meine nicht Ver-
eine iiberhaupt, wie Missionsvereine u. dgl., sondern Vereine in der Ge-
meinde; ebenso wenig meine ich, dall die Sache, die in den Vereinen betrie-
ben wird, nicht soll betrieben werden, aber nicht als eine Sache eines Ver-
eins in der Gemeinde, sondern als Gemeindesache*®.

Vielleicht ist es gerade seine wissenschaftliche Arbeit gewesen, die
Lortzings Gesundheit angeschlagen hat. Bis zum Jahr 1871 hat er es in dem
alten, feuchten Pfarrhaus ausgehalten. Da erkrankte er an einer schweren
Rippenfellentziindung, deren Folgen nicht mehr zu heilen waren. Das Pres-
byterium entschlofl sich nunmehr endlich zum Neubau eines Pfarrhauses,
in das die Pfarrfamilie dann 1873 einziehen konnte, aber das machte den
kranken Pfarrer nicht wieder gesund. Zwei Kuren im Schweizer Hochland
taten der kranken Lunge zwar wohl, aber das Leiden verschlimmerte sich
sofort nach seiner Rickkehr ins heimatliche Pfarrhaus aufs neue*’. Im
Jahr 1878 wurde er v6llig dienstunfihig und bettlidgerig. Das Konsistorium
muBlte einen Pfarrverweser zur Versorgung der Gemeinde einsetzen. Das
war der Emeritus Augustin aus Levern.

Am spiten Abend des 24. 2. 1880 schlug fiir Familie und Gemeinde die
Abschiedsstunde, der von schwerem Leiden Gezeichnete durfte in Frieden
heimgehen. Die Beerdigung folgte am 1.3. 1880. Die Abschiedsfeier im
Trauerhause hielt Superintendent a. D. Ahlemann, den Trauergottesdienst
in der Kirche der amtierende Superintendent Poetter, Pfarrer an der Min-
dener St.-Simeonis-Kirche. Die Beerdigung auf dem Friedhof nahm Pfarr-
verweser P. Augustin vor. Eine grofle Trauergemeinde aus Dankersen und

#® Verhandlungen der KS Minden 1858 und 1865 ff.
46 Archiv des KKr Minden o. Az.
47 Nobbe'‘, S. 20.
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Umgebung, darunter auch viele Pfarrer aus dem ganzen Kirchenkreis und
der Nachbarschaft, umstand das Grab. Am folgenden Sonntag wurde ein
Gedidchtnisgottesdienst in Dankersen gehalten. Es predigte ein naher
Freund Lortzings, der Pfarrer Gottschalk vom Minster zu Herford. Sein
Text war Offenbarung Johannes 12,11: ,,Sie haben ihn tiberwunden durch
des Lammes Blut und durch das Wort ihres Zeugnisses und haben ihr Leben
nicht geliebt bis an den Tod*®.**

B. Lortzings Lebenswerk
1. Die liturgische Erneuerung

Das Zentrum von Lortzings Lebenswerk ist die liturgische Erneuerung
in Dankersen gewesen. Einzelheiten dieses umfangreichen Auf- und Aus-
bauwerkes kénnen hier nicht dargestellt werden*®. Nur einige Merkmale
seien angedeutet.

Man kann den Sonntag-Vormittags-Gottesdienst in Dankersen kurz
eine romantische Sonderform der Lutherischen Messe nennen. Die Grund-
struktur hat Lortzing (nach dem Vorbild von Wilhelm Léhes ,,Agende fiir
lutherische Gemeinden‘‘ von 1844) aus Luthers liturgischen Schriften und
Ordnungen der Reformationszeit iibernommen, besonders kann hier die
Braunschweig-Liineburger Kirchenordnung von 1643 genannt werden.

Kennzeichen des Ablaufs der Lortzing-Liturgie ist reicher Wechselge-
sang zwischen Pastor und Gemeinde, auch zwischen zwei Gemeindegrup-
pen. Besonders auffallend ist der psalmodische Wechselgesang zwischen
Frauen- und Ménnerstimmen der ganzen Gemeinde beim ,,Eingangspsalm**
(,, Introitus‘‘) und beim Hallelujavers (,,Graduale‘‘). Auch der Altargesang
geht iiber das gewohnte MaB hinaus. Bis auf diese Besonderheiten ist der
Verlauf des Gottesdienstes genau dem der Agende der Ev. Kirche der
Union von 1959 (1. Form Eingangsteil B) gleich. Wer in Dankersen nur zu
Besuch ist, kann dem Gottesdienst mit Hilfe der im EKG-West vorn auf
Seite 13 ff. abgedruckten Ordnung ohne Miihe folgen.

Die lebendig respondierende und alternierende Beteiligung der singen-
den Gemeinde — zusitzlich zum Chor und zu den Chorélen — ist ein Kennzei-
chen lutherischer Liturgie.

Das andere Kennzeichen ist die Stellung des Heiligen Abendmahles ne-
ben der Predigt. Lortzing hat zwar das Heilige Mahl nicht an jedem Sonn-
und Feiertag in den Gottesdienst hineingenommen, aber doch die Zahl der
Feiern im Lauf des Kirchenjahres gegen friiher verdoppelt. In seiner ,,Er-
klarung der Liturgie‘‘ widmet er dem Abendmahlsteil wesentlich umfang-
reichere Ausfithrungen als anderen Stiicken der Liturgie. In die Einset-
zungsworte des Abendmahles hinein, die vom Pastor gesungen werden, hat

48 Verhandlungen der KS Minden 1880 8. 14.
49 Albert Lortzing lieB in Buchform verdffentlichen: a) Liturgie (mit ausfithrlichen Erklarun-

gen), b) Der Psalter (zum Singen eingerichtet, mit Noten).
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Lortzing einen vierzeiligen Hymnus eingefiigt, den die Gemeinde zweimal —
nach dem Brotwort und nach dem Kelchwort — singt: ,,Heilig, heilig, heilig /
iiber alles heilig / sei gepriesen ohne End’ / Jesus Christ im Sakrament5°!‘
Eindringlich hat er die Gemeinde ermahnt, bei der Feier des Herrenmahles
anwesend zu bleiben und niemals ohne Not die Kirche vor oder wiahrend
der Feier zu verlassen, weil dies ,,eine Geringschitzung des Herrn‘‘ sei5!.

Beides, das liturgische Singen und das Mitfeiern des Heiligen Mahles,
hat die Gemeinde von Pastor Lortzing gelernt. Die Abendmahlsbeteiligung
stieg an bis auf 4 029 Géste im Jahre 1868, das waren bei 700 Seelen 575,5%, —
eine fiir uns heute unvorstellbare Zahl52.

Die Motive fiir Lortzings liturgisches Engagement sind in seiner stren-
gen Bindung an das lutherische Bekenntnis und an die Liturgiegeschichte
zu sehen. Riickkehr zu den reichen Schétzen der geschichtlichen Uberliefe-
rung war ja ein Kennzeichen der damals blithenden Romantik. Das konfes-
sionelle Neuluthertum des 19. Jahrhunderts grenzte sich nach zwei Seiten
ab: gegen den romischen Katholizismus und gegen die Konsensustenden-
zen der Preullischen Union. Diese Abgrenzung ist auch in Lortzings liturgi-
scher Arbeit zu erkennen. Die Wiederherstellung der lutherischen Messe,
frei von allen romischen Verfilschungen der biblischen Wahrheit, war ihm
ein ernstes Anliegen. Das wollte er nicht nur literarisch und verbal aus-
driicken, sondern im praktischen Vollzug des Gemeindegottesdienstes.
,,Heutiges Tages nun, wo mit dem wiedererwachten Glauben auch der le-
bendige Eifer erweckt ist, die kostlichen Schatze der evangelischen Litur-
gie . .. den Gemeinden wieder zu erdffnen . . . (wollen wir) mit Dank gegen
Gott der Gabe unserer vom Mefopfer gereinigten Messe uns freuen®®.‘‘ — Die
lutherische Liturgie hebt sich so einprigsam vom reformierten Predigtgot-
tesdienst ab, daBl an eine Vermischung beider Ordnungen nicht zu denken
ist. Lortzing hat auch von seiner Ordination an nie den ,,Unions-Ritus
beim Hl. Abendmahl (Brotbrechen, referierende Spendeformel) vollzogen.
Thm kam es darauf an, die Realprisenz Christi im Hl. Abendmahl so deut-
lich wie méglich zu bezeugen.

Welche Methoden Lortzing fiir die Einfiihrung der Liturgie angewendet
hat, geht aus folgenden Hinweisen hervor. In den Berichten seines Vorgin-
gers Bohn iiber gottesdienstliche Dinge (z. B. Perikopen, Altargesang des
Pfarrers, Einfiihrung eines neuen Gesangbuches) liest man hiufig Wen-

50 Das vierzeilige ,,Heilig** ist fast wortlich gleich einem Kehrreim des Fronleichnamsliedes
,»Wir beten an dich, wahres Engelsbrot*‘ von Franz von Kohlbrenner (1728-1783), die Melodie
ist in der letzten Zeile identisch mit einer Weise aus dem Verspoelschen Gesangbuch von
Minster 1810, die anderen Zeilen sind vereinfacht, viellleicht ,,zurechtgesungen‘* worden.
(Mitteilung des Hymnologen Dr. Konrad Ameln in Liidenscheid).

51 Liturgie** S. 20.

53 Aufsitze' S. 250 f. (,,Die Lehre vom MeBopfer*).
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dungen wie ,,Die Gemeinde kennt das nicht* oder ,,Die Gemeinde ist dage-
gen‘‘. Es unterblieb oder blieb manches ,,um der Gemeinde willen‘‘. Aber
nur wenige Jahre spiter hat die gleiche Gemeinde durch einen neuen Pfar-
rer viele Dinge gelernt, die sie bis dahin noch nicht kannte und die musika-
lisch zum Teil recht schwierig waren. Lortzing selbst hat das vor der Min-
dener Kreissynode von 1867 so erklért: ,,Leider ist der liturgische Schatz,
der uns gesetzlich geboten wird, meist noch zu wenig gehoben. Denn aus

52 Tabelle der Abendmahlsgiste in Dankersen, aufgestellt nach den Angaben in den ,,Verhand-
lungen der Kreissynode Minden‘‘ 1856-1880.

Tabelle der Seelenzahl, Abendmahlsziffern, Konfirmanden in Dankersen laut Angaben in den
Synodalberichten.

Jahr Seelenzahl Zahl der Abend- Konfirmanden
mahlsgéste
1856 600 665 21
i 600 805 12
8 681 1538 25
9 681 17756 37
1860 681 1780 14
1 681 1835 14
2 700 1869 12
3 700 1954 15
4 700 1938 18
5 700 2749 18
6 700 3150 16
7t 700 3 560 14
8 700 4029 (= 575,6%)) 1
9 800 4141 13
1870 800 3917 15
1 817 3959 13
2 817 3992 22
3 817 3770 13
4 817 22
ohne Angaben
5 900 3619 23
6 900 3605 19
it 950 3670 11
P.L.kr. 8 950 3516 17
P.L.kr. 9 950 3518 28
+ 1880 950 — —_

Die Abendmahlsziffer ist unabhéngig von der Konfirmandenzahl und von der ansteigenden See-
lenzahl.

Zwei Jahre nach Lortzings Amtsantritt ist die Abendmahlsfeier um fast das Doppelte gestiegen,
sie erreicht ihren Hohepunkt im Jahr 1868.

Auch nach Lortzings Dienstunfihigkeit 1878 nimmt die Ziffer nur unwesentlich ab. In spéteren
Jahren ist sie auch unter die 100%-Grenze abgesunken.
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unserer Agende kann eine sehr diirftige und eine sehr reichhaltige Liturgie
genommen werden, je nachdem man die darin gebotenen Schitze benutzt
oder nicht. Die Gemeinden haben allerdings hierfiir, bevor sie dahin gebil-
det werden, kein Herz und Neigung, aber es ist doch wohl Sache der Geistli-
chen, diesen Sinn zu wecken, ihnen das Verstéindnis fiir eine liturgische An-
betung zu 6ffnen und das Interesse durch praktische Austibung rege zu ma-
chen®*.** Diese programmatische AuBerung Lortzings ist, sofern man sie
nicht autoritér, sondern geistlich interpretiert, keineswegs iiberholt! Die
Gemeinden haben Gewinn von solcher geistlichen Betreuung, jedenfalls
darf die Dankerser Gemeinde noch von solchem Gewinn zehren.

2. Fir biblische Lehre und lutherisches Bekenninis

Was den Liturgen Lortzing bewegt hat, ist auch aus seinen sonstigen
Aktivitdten und AuBerungen zu erkennen. Das geht aus den Jahresberich-
ten des Mindener Superintendenten hervor, die er der Kreissynode zu er-
statten hatte. In ihnen wird Albert Lortzing hiufig zu den Themen ,»Preulii-
sche Union‘‘ und ,,Rémischer Katholizismus** zitiert.

Vor der Kreissynode 1858 — Lortzing wurde als Neuzugang begriifit —
hatte Superintendent PrieB den ,,confessionellen Process innerhalb und
wegen der Union*‘ als ,,die brennende Frage der Gegenwart‘‘ bezeichnet. Er
warnte vor dem Wiederaufleben des konfessionellen, kirchenspaltenden
Haders und fragte: ,,Haben wir bei dem Eifern um das confessionelle Inter-
esse nicht auch zu bedenken, daB die Liebe zur Union mit der Liebe zu den
positiven Grundwahrheiten des christlichen Glaubens sich wohl ver-
tragt?** Er schloB seine Rede mit der Prophezeiung, daB einmal ,»,die wahre
reale Union in héherer Einheit** gefunden sein wiirde und beide jetzt noch
getrennten Kirchen, die lutherische und die reformierte, am Ende ,,eine
ebenso duBere als innere Einheit darstellen kénnen, wie im Anfang die
christliche Kirche in ihrer Einheit sich dargestellt hat*‘. Zu diesen Ausfiih-
rungen hat Lortzing gleich das Wort genommen und seinen Dissensus an-
gemeldet. Weil sein Einspruch nicht in das gedruckte Protokoll aufgenom-
men worden war, hat Lortzing im néchsten Jahr diese Unterlassung ge-
rugtss.

Eine der ersten Mafinahmen, die die Kreissynode zur Kenntnis nehmen
mubBte, war die Abmeldung Dankersens vom synodalen Missions-Verein.
Lortzings Begriindung dafiir war, daB die Rheinische Missions-Gesell-
schaft auf dem Boden der Union stehe®®.

Zwei Jahre spiter (1860) sprach das Presbyterium der Reformierten Pe-
tri-Gemeinde in Minden ,,sein tiefes Bedauern dariiber aus, daf} der auf der
vorjéhrigen Kreissynode mit Stimmenmehrheit erwihlte Geistliche Depu-

% Verhandlungen des KS Minden 1867 S. 18.
55 Wie vor 1858 S. 6 und 1859 S. 11.
56 Wie vor 1858 S. 7.
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tierte zur Provinzialsynode (sc. Lortzing!) sich ,gewissenshalben’ der Theil-
nahme an der gemeinsamen Abendmahlsfeier auf der Provinzialsynode ent-
halten habe*‘. Die Kreissynode moge sich kinftig vor der Wahl ihres Depu-
tierten GewiBheit dariiber verschaffen, daBl der zu Wahlende den § 51 der
Kirchenordnung respektieren wiirde. Lortzing wurde daraufhin zwar far
die nichste Legislaturperiode nicht wiedergewéhlt, aber bereits zur uber-
nichsten ab 1865 und danach alle drei Jahre erneut bis zu seinem Tode war
der strenge Lutheraner der einstimmig erwéhlte Geistliche Deputierte der
Kreissynode Minden®’.

Die Union wurde damals immer hiufiger in MiBkredit gebracht durch
AuBerungen rationalistischer und liberaler Theologen neuer Schule, die
sich im ,,Protestantenverein‘‘ zusammengeschlossen hatten und bei den bi-
beltreuen Pastoren und Gemeinden Minden-Ravensbergs auf heftige Ab-
lehnung stieBen. In den Jahren 1864 bis 1868 versdumte Lortzing keine Ge-
legenheit, der Kreissynode Zitate aus dem ,,Protestantenverein‘‘ vorzutra-
gen und seine Stimme dagegen zu erheben. Zitatbeispiel: ,,Dadurch, daB die
Union die Lehrunterschiede der beiden protestantischen Hauptconfessio-
nen fiir kein Hindernis der kirchlichen Verfassungs- und Lebensgemein-
schaft erklirt hat, ist die Lehrbewegung innerhalb der protestantischen
Kirche iiberhaupt von den herkémmlichen dogmatischen Schranken be-
freit worden.** (Prof. Dr. Schenkel — Heidelberg). Lortzing forderte die
Kreissynode auf, bei der Westf. Provinzialsynode zu beantragen, ,ein
Zeugnis der Verwerflichkeit des Protestantenvereins auf Grund seiner bis-
her kundgegebenen destructiven Tendenzen und Irrlehren auszuspre-
chen‘‘53,

Bei der letzten Kreissynode, an der Lortzing teilnahm (1877), hat er
noch einmal einen Antrag eingereicht gegen die ,,Praetensionen des mo-
dernen Unglaubens, wie derselbe im Protestantenverein reprisentiert
wird‘‘. Er erinnerte an die Ordinationsverpflichtung der Landesagende, die
er eine ,klare, biindige und unzweideutige Verpflichtung‘‘ nennt. Wer
diese Verpflichtung nicht innehalte, sondern sich in Wort oder Schrift of-
fen und ohne Scheu zu den grundstiirzenden AuBerungen des Protestanten-
vereins bekenne, kénne von der Kirchenbehérde nicht im Predigtamt be-
lassen werden. Diesen Ausfithrungen Lortzings hat die Kreissynode Min-
den damals zugestimmt®®.

Lortzings Abgrenzung gegen die rém.-katholische Kirche und Theolo-
rie moge an zwei Beispielen aufgewiesen werden:

a) Einspruch gegen eine uneingeschrénkte Kollektengenehmigung fiir
die ,,Barmherzigen Schwestern‘‘ in Minden. Schon 1867 hatten einige Ge- '

57 Wie vor 1860 S. 4 und 1862 S. 6.
58 Wie vor 1868 S. 6 ff. und 1871 S. 5.
5% Wie vor 1877 8. 7.
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meinden sich gegen dieses Unternehmen zu wehren versucht. Aber der Su-
perintendent teilte mit, dafl sowohl die Regierung als auch das Konsisto-
rium seine Beschwerde abgewiesen habe, weil niemand gezwungen sei, et-
was zu dieser Kollekte beizusteuern. Doch Lortzing gab sich damit nicht
zufrieden. Noch 1871 stellte er an die Kreissynode den Antrag, sie moge den
Kultusminister ,,im Interesse der Paritdt und des confessionellen Frie-
dens‘* um Aufhebung der Sammelgenehmigung fiir die Franziskanerinnen
bitten. Zur Begrindung fiithrte er aus, daB es sich nicht um eine Sammlung
zu rein caritativen Zwecken handle, sondern eher zu missionarischen
Zwecken. ,,Man muf} doch zugeben, daB das ganze Institut der Barmherzi-
gen Schwestern ein streng kirchliches, papistisch-kirchliches ist, dem-
gemil auch gleiche kirchliche Zwecke verfolgt.'* ,,Es liegt auf der Hand
...: Minden-Ravensberg wird als eine zu erobernde Provinz betrachtet . ..
Und hierzu haben nun die Schwestern das Recht, die evangelischen Bewoh-
ner unter dem Namen einer Kollekte in Contribution zu setzen®°.** Auch .
diesem Antrag stimmte die Kreissynode trotz der Schirfe des Tones ein-
stimmig zu.

b) Widerlegung einer Schrift des Paderborner Bischofs Martin (,,Ein
bischéfliches Wort an die Protestanten Deutschlands‘).

»Der Herr Br. Lortzing hat sich, wie wir alle wissen, durch jenes bi-
schofliche Buch bewegen lassen, sein frither schon so gesegnet gewesenes
,Paderborner evangelische Kirchenblatt’ nach mehrjdhriger Unterbre-
chung wieder aufzunehmen‘‘ — so berichtete Superintendent Ahlemann der
Synode 1865° — ,,und dasselbige iiberfiihrt nun den Herrn Bischof fortlau-
fend in jeder Nummer (monatlich kommen zwei Nummern heraus und bis
jetzt sind schon 15 Nummern erschienen) in der populérsten und zugleich
wissenschaftlichsten Weise, ndmlich unter der reichsten patristischen und
exegetischen Begriindung so schlagend und doch wieder so anstédndig, ja
beschimend fein seiner groben Irrtiimer, Unwissenheiten und Verkehrt-
heiten, dal3 derselbe, wenn er es gelesen, gewill zum Oeftern schon sich zu-
gerufen haben mag: ,O si tacuisses!‘, sicherlich aber mit einem zweiten der-
artigen bischoflichen Wort sich nicht weiter hervorwagen wird.* Man
spurt diesen Worten den Stolz dartiber ab, daB aus der Synode Minden ,,das
unzweifelhaft wiirdigste, gediegenste und grindlichste Gegenzeugnis ge-
gen jenes bischofliche Wort* hervorgegangen ist. Die Kreissynode be-
schloB auch einstimmig, ,,dem Pfarrer Lortzing in betreff seines verdienst-
lichen Unternehmens ihre herzliche Sympathie und den Wunsch auszu-
driicken: der Herr wolle ihm zu dessen Fortsetzung Kraft und Freudigkeit
verleihen‘‘. Aullerdem empfahl sie allen Presbyterien und auch der hoch-
wiirdigen Provinzialsynode, die Aufsidtze Lortzings weiterzuempfehlen.

80 Wie vor 1871 8. 7f.
81 Wie vor 1865 S. 8 f. und 1866 S. 8.
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Einige Jahre spiter, 1868, berichtet der gleiche Superintendent, da die
Kgl. Konsistorien der preuBischen Provinzen Ostpreuflen, Sachsen und
Schlesien sich anerkennend iiber Lortzings Artikelserie geduflert hatten®?.

Die Schirfe seiner anti-romischen Schriften hat bewirkt, dafl niemand
dem Pastor Lortzing in Dankersen ,katholisierende Tendenzen‘‘ vorwer-
fen konnte. Seine konfessionelle Einstellung war so klar und eindeutig,
daB er es sich leisten konnte, ein Vortragekreuz einzufithren®*2, Kollekten-
gebete der romischen MeBliturgie ins Deutsche zu iibersetzen®3P und sie in
seinen Gottesdiensten zu gebrauchen, ja die ganze Gradualienreihe zu
{ibernehmen®* und sogar mit dem zweimaligen Fronleichnamshymnus zu
den Einsetzungsworten hart an die Grenze des Méglichen zu gehen.

3. Kirchliche Stellungnahme zu politischen Fragen.

Die Amtszeit Lortzings lag in einer politisch sehr bewegten Zeit: Revo-
lution von 1848, ,, Kommunistisches Manifest‘‘, Beginn der Industrialisie-
rung und der ,,Arbeiterbewegung*‘, Einheitskriege 1864 und 1866, Frank-
reichfeldzug 1870/71 und Reichsgriindung. Im Gegensatz zu manchen pa-
triotischen und konservativen Amtsbriidern seiner Zeit hat sich Lortzing
zu allen diesen Ereignissen nicht geduBert. Jedenfalls liegen keine schrift-
lichen Zeugnisse vor, in seinen Predigten wird er ohne Zweifel manches
dazu gesagt haben.

Bezeichnend fiir seine Einstellung ist Lortzings Jahresbericht vom 2. 8.
1861, den er mit einer biblischen Begriindung aus der Offenbarung St. Jo-
hannis beginnt, daB die damalige Gegenwart ,,anti-christliche Zeit"‘ sei. Als
Beweis fithrt er das ,,verbrecherische Attentat auf die geheiligte Person
Sr. Majestit des Konigs* an, die fiir ihn ,,ein Zeichen der immer weiter um
sich greifenden Entsittlichung und Nichtachtung géttlicher und menschli-
cher Gesetze** war. Er zitiert die , liberale Karlsruher Zeitung‘‘, die in der
Bluttat ein Zeichen der ,,gewaltigen Sehnsucht nach politischer Freiheit
und nationaler Einheit*‘ des ganzen Volkes sah. Lortzing widerspricht der
journalistischen Bezeichnung, der Attentéter sei ein ,,tollkdpfiger Jiing-
ling‘‘ gewesen, und nennt in ,,einen Verbrecher in eminentem Sinne des
Worts* ‘5.

52 -Wie vor 1868 S. 10.

535 Wie vor 1858, § 9, S. 22.

63h H. L. Kulpin, Leiturgia‘ Bd. 2 S. 386, 387 und 393 fiihrt drei Beispiele fiir Lortzings Uberset-
zung von Kollektengebeten aus der Rom. Messe an und lobt ,,Einfithlungsvermégen’* und

,,sprachlich sehr beachtliche Verdeutschung*'.

84 Joachim Beckmann in ,,Leiturgia‘ Bd. 2 8. T1:,,S0 ist das Graduale schon im Gottesdienst des
16. Jahrhunderts untergegangen und auch bel der Reform des 19. Jahrhunderts durchweg
nicht wiedergekehrt. Lediglich im Ravensberger Land hat Lortzing es in einfacher psalmodi-
scher Gestalt wieder eingefithrt, ohne iiber einen kleinen Kreis von Gemeinden hinauszudrin-
gen.*

65 Archiv des KKr. Minden S. 1/2 o. Az.
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Wenn es sich um Gesetzgebungs- und VerwaltungsmaBnahmen der Re-
gierung handelte, war es ebenfalls der »Zeitgeist’’, wider den Lortzing zu
Felde zog. Als bereits Ende der finfziger Jahre von Vorbereitungen zur
Einfiihrung der Zivilehe gesprochen wurde, fiirchtete er um das Bestehen
der kirchlichen Ehe- und Familienordnung. Die Kreissynode Minden
sprach sich 1859 zwar gegen die Zivilehe aus, machte sich aber die scharfen
Formulierungen Lortzings nicht zu eigen. Er hatte die ,,Civil-Ehe** als ,,ge-
setzlich concessioniertes Concubinat‘‘ bezeichnet, durch die sich die Ehe-
schliefenden eo ipso aus der Kirchengemeinschaft ausschléssen®®. Nach
der spéteren Zivilstandsgesetzgebung war dann ja die ,,Civil-Ehe‘* keine
Alternative mehr zur Kirchlichen Trauung, sondern fiir alle EheschlieBen-
den obligatorisch. Die Kirche durfte nur Paare trauen, die ihre standesamt-
liche EheschlieBung nachweisen konnten.

Im gleichen Jahre wandte sich Lortzing gegen eine Liberalisierung der
Ehescheidung. Er stellte den Antrag an die Kreissynode, es moge doch die
Provinzialsynode aufgefordert werden: ,,1. zu erkliren, daB die Ausspriiche
der Schrift tiber Unaufloslichkeit der Ehe und die in ihr ausgesprochenen
Scheidungsgriinde ... ein bestimmtes Gesetz und kein Prinzip sind, und
dann 2. beim Kirchenregiment zu beantragen, daB die hierauf basierte Ehe-
scheidungsgesetzgebung von 1857 wieder in aller Strenge ausgelibt werde.‘
Die Kreissynode nahm diesen Antrag an®’.

Dagegen ging die Synode iiber eine andere Angelegenheit, die Lortzing
1859 vorbrachte, zur Tagesordnung iiber, weil die konkreten Vorfille weit
auflerhalb ihres Zusténdigkeitsbereiches geschehen waren. In Ostpreullen
waren Pastoren von Landtagsabgeordneten bei ihrem Kénigsberger Konsi-
storium angezeigt worden, weil sie von den Kanzeln vor der Wahl eines ka-
tholischen Mitbiirgers zum Landtagsabgeordneten gewarnt hatten. Lort-
zing hitte es gern gehabt, daB die Synode eine Solidarititserklarung fiir
diese Pastoren abgegeben hitte und dariiber hinaus einen Protest ,.gegen
die Einmischung des Landtages in kirchliche Angelegenheiten* beschlos-
sen hétte. Aber die Synode hat das nicht zum Beratungsgegenstand ge-
macht®8,

Im Jahre 1872 hatte der preuBlische Kultusminister neue ,,Allgemeine
Bestimmungen iiber den Religionsunterricht in Elementarschulen‘ erlas-
sen. Darin war angeordnet worden, dafl das 4. und 5. Hauptstiick aus dem
Lehrplan gestrichen werden sollte. Die Elementarschiiler sollten nur in
den drei ersten Hauptstiicken des Luth. Katechismus unterrichtet werden.
Gegen diese Bevormundung durch Behérdenwillkiir rief Lortzing seine
Amtsbriider zu energischem Protest auf. Er argumentierte ganz geschickt,
daB die Streichung der beiden Sakramentshauptstiicke eine Zuriickset-
%6 Verhandlungen der KS Minden 1859 S. 4—9.

67 Wie vor, ebd.
88 Wie vor, ebd.
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zung der lutherischen Schiiler gegeniiber den romisch-katholischen dar-
stelle. Letztere miiiten sogar in der Lehre von sieben Sakramenten unter-
wiesen werden. Es miisse doch méglich sein, die lutherischen Kinder in der
gleichen Zeit in zwei Sakramentshauptstiicken zu unterweisen®®. Obwohl
er damit durchaus Recht hatte, blieb der Minister doch bei seiner Verfii-
gung.

Ein weiter Horizont, groBBe Belesenheit, scharfe Formulierungsweise
und leidenschaftliches Eintreten fiir kirchliche Belange sind allen genann-
ten AuBerungen Lortzings eigen. In Bezug auf seine liturgische Arbeit muf
ihm ein heiliger Ernst und eine tiefe Frommigkeit bezeugt werden. Seine
Gemeindeglieder haben seinen seelsorgerlichen Einsatz gerithmt. Bei allen
frohlichen und schmerzlichen Ereignissen war Pastor Lortzing zur Stelle.

*

Obwohl Albert Lortzing ein markanter Zeuge der Minden-Ravensberger
Erweckung gewesen ist, kommt sein Name seltsamerweise in den Biogra-
phien seiner berithmten Zeitgenossen nicht vor. Weder Johann Heinrich
Volkening, der drei Jahre vor Lortzing gestorben ist, noch Theodor Schma-
lenbach, der bei Lortzings Dienstbeginn in Dankersen noch Hilfsprediger
in Minden — St. Simeonis war und im spéten 19. Jahrhundert der Reprisen-
tant der Ravensberger Erweckung wurde, scheinen von Lortzings Wirken
besondere Notiz genommen zu haben. Volkening erwihnt ihn einmal in
einem Brief an seinen jiingsten Sohn Werner vom 6. 7. 18657°: Lortzing und
Schmalenbach werden neben Frommel und anderen als Prediger des Biin-
der Missionsfestes genannt. Von Schmalenbach gibt es auch nur eine
schriftliche Erwiahnung Lortzings: als Superintendent des Kirchenkreises
Herford hat er 1889 dem Sohn Lortzings auf dessen Bitte um Terminverlén-
gerung fiir seine Examensarbeiten eine Befiirwortung ausgestellt. Darin
heiBt es: ,,Der C. Lortzing hat u. a. von seinem Vater die Eigentiimlichkeit
geerbt, griindlich und dadurch oft langsam zu sein'.*“ Obwohl das nicht
sehr positiv klingt, hat Schmalenbach doch viele Lortzingsche Anregun-
gen nach Mennighiiffen mitgenommen und dort auf seine Weise prakti-
ziert. Schmalenbach war spéter in den Jahren 1891 bis 1894 der westfélische
Deputierte in der Agendenkommission der Preuflischen Landeskirche, hat
also die Agende von 1895 mit beraten und beschlossen.

Es gibt noch einen dritten Zeitgenossen Lortzings, der sogar 5 Jahre
auch in rdumlicher Néhe von ihm gelebt hat und als Prediger und Liturg
einen Namen hatte: Konrad Beckhaus, seit 1851 Pfarrer in Hoxter (Weser),
seit 1857 Superintendent des Kirchenkreises Paderborn und seit 1858 Vor-

89 Wie vor 1873 S. 17.

70 Brief J. H. Volkenings an seinen jiingsten Sohn Werner vom 6. 7. 1865 abgedruckt im ,,Jahr-
buch fiir Westfilische Kirchengeschichte‘‘ 1937 und 1938 S. 250 (hrsg. Wilhelm Rahe).

71 In der Akte , Johannes Lortzing*‘, Archiv des Landeskirchenamtes Bielefeld: Schreiben vom
28. 8. 1889.
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sitzender der Liturgischen Commission der Westfilischen Provinzialsyn-
ode. Auch in seiner Biographie wird Lortzing nicht erwiahnt”2, In den Syn-
odalakten findet sich nur eine Notiz, daB das Presbyterium von Héxter die
Abendmahlsgerite fiir Beverungen (1852, als Lortzing dort die Gottes-
dienststitte errichtet hatte) gestiftet habe. Es ist eigentlich nicht denkbar,
daf} der Superintendent keine Verbindung zu dem Mann gehabt hat, der un-
ter seinem Ephorat vier Jahre lang das ,,Paderborner Evang. Kirchen-
blatt‘‘ herausgegeben hat. Auch zeigen die von Beckhaus in Hoxter prakti-
zierten liturgischen Ordnungen deutlich eine Verwandtschaft, wenn nicht
sogar Abhéngigkeit von denen Lortzings.

Es wiirde von Interesse sein, diesen Zusammenhéngen genauer nachzu-
gehen und weitere Forschungen anzustellen. Hier kann jetzt nur kurz an-
gedeutet werden, welche Griinde fiir die Schweigsamkeit der Zeit- und
Glaubensgenossen in Frage kommen kénnten:

1. Wihrend alle Erweckungszeugen ringsum vielseitig titig waren, als Festprediger
und Vereinsredner, als Griinder diakonischer Einrichtungen (Rettungshéuser
usw.) und Werber fiir die Heidenmission, ist Lortzing ziemlich einseitig auf seine
liturgischen Dinge spezialisiert gewesen.

2. Wahrend in der Erweckungszeit allenthalben ein neues Singen aufkam, ge-
mischte Chore entstanden, die Bliserarbeit begann und das volkstiimliche Singen
auBlerhalb des Gottesdienstes eine besondere Rolle spielte, konzentrierte sich
Lortzings Interesse ganz auf die gregorianische Psalmodie. Volkenings ,, Kleine
Missionsharfe** ist von ihm nicht propagiert worden. Der Posaunenchor ist erst
gegrindet worden, als Lortzing schon gesundheitlich stark angeschlagen war
(1876).

3. Lortzing war kirchenpolitisch total unbeweglich. Was in Berlin seiner Behérde
gegeniiber begann, setzte er in Westfalen fort: kompromiBlose Ablehnung der
Union, ebenso kompromiBloses Eintreten fiir das lutherische Bekenntnis und den
lutherischen Gottesdienst. Diese KompromiBlosigkeit hat ihn sogar im lutheri-
schen Minden-Ravensberg isoliert.

4. Es ist nicht ausgeschlossen, daB auch der Umstand eine Rolle gespielt hat, dafl
Lortzing kein Westfale war und auch keiner wurde, sondern ein Berliner blieb.

5. Wichtiger aber scheint zu sein, daB Lortzings zentrales Anliegen, die sakramen-
tale Mitte des Gottesdienstes zu praktizieren, von seiner theologischen und kirch-
lichen Umwelt noch nicht begriffen werden konnte. Selbst heute wiirde er damit
noch nicht iiberall in die kirchliche Landschaft passen.

Trotz allem: Lortzings ,,Dankerser Liturgie** ist immer noch eine Realitit.
Man kann nur wiinschen, daB die geistlichen Krifte und Gaben, die sich

darin Gestalt gesucht haben, in der Gemeinde weiterwirken méchten.
*

7% M. Burgbacher hat einem Jahrgang Beckhautsscher Predigten ein ausfithrliches Lebensbild
seines Konfirmators vorangestellt (Giitersloh 1894). Darin wird Lortzing weder in bezug auf
gleiche liturgische Interessen noch auf seine Herausgebertitigkeit beim ,,Paderborner
Evang. Kirchenblatt‘‘ wihrend seiner Beverunger Zeit genannt.
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