Karl V. und die Stidte im Nordwestraum wiahrend
des Ringens um die politisch-kirchliche Ordnung
in Deutschland

Vortrag auf der Jahrestagung 1977 in Minden

von Franz Petri, Miinster

Wenn sich ein Profanhistoriker in einem Kreis wie dem hier versam-
melten zu einem Thema der Reformationsgeschichte duflert, kann es
nicht sein Ziel sein, dem Kirchenhistoriker auf seinem eigensten Ge-
biet: dem theologischen, Konkurrenz zu machen. Vielmehr wird er
versuchen miissen, von seinen eigenen Forschungsvoraussetzungen
aus und mit den ihm besonders vertrauten Quellen und Erkenntnis-
moglichkeiten Zusammenhinge herauszuarbeiten, die die Ergebnisse
der kirchengeschichtlichen Forschung zu ergénzen und dazu beizutra-
gen vermogen, die Vielfalt der Kriafte, denen das Geschehen im Refor-
mationszeitalter wie in jeder anderen Periode der Vergangenheit unter-
worfen war, in neuer Weise sichtbar zu machen.

Im Mittelpunkt meines Vortrags stehen wird das politisch-religiose
Verhéltnis zwischen Karl V. und den nordwestdeutschen Stéddten.
Gleichzeitig werde ich versuchen, hineinzuleuchten in die eigenartige
Unausgeglichenheit und mangelnde Durchschaubarkeit, die Karls V.
deutscher Politik infolge seiner Doppeleigenschaft als Kaiser im Reich
und Herr der Niederlande nicht selten anhaftete, und die Riickwir-
kungen dieser Tatsache auf das politisch-religiose Geschehen im deut-
schen Nordwestraum im allgemeinen und in den nordwestdeutschen
Stiddten im besonderen zu zeigen. Unter dem an sich etwas vagen und
vieldeutigen Begriff des Nordwestraums werde ich zusammenfassen:
die Niederrheinlande, Westfalen und die deutschen Nordseekiisten-
lander bis hiniiber nach Bremen. Inhaltlich werde ich iiberall, wo es
zum tieferen Verstdndnis der Vorgédnge noétig ist, auBer Karl V. und
den Stidten auch die territoriale Komponente in die Betrachtung mit-
einbeziehen. Denn das Ringen um die kirchliche Ordnung 146t sich
in einem Zeitalter, in dem das territoriale Kirchenprinzip im Reich
seine klassische Form erhielt, auch in einem Vortrag, der in erster
Linie dem Wechselverhiltnis zwischen Kaiser und Stadt gewidmet ist,
nicht behandeln, ohne daBl man auch das Territorium als den dritten
Beteiligten in der uns hier beschiftigenden Auseinandersetzung stén-
dig in die Betrachtung miteinbezieht. Aus Griinden der Vortragstko-
nomie muB ich mich darauf beschrianken, Thnen heute nur einen Aus-

i



schnitt aus meinen Untersuchungen vorzutragen. In endgiltiger Form
gedenke ich sie in einer Verdffentlichung vorzulegen, die der dem
Thema ,,Kirche und gesellschaftlicher Wandel in Stadten der werden-
den Neuzeit* gewidmete Projektbereich C des Sonderforschungsbe-
reichs fiir vergleichende geschichtliche Stddteforschung an der Uni-
versitdt Miinster zu gegebener Zeit iiber die Ergebnisse seiner Unter-
suchungen in der Schriftenreihe des Miinsterer Stadteinstituts heraus-
zubringen gedenkt.

Ich iibergehe in diesem Vortrag die Schilderung der allgemeinen
politisch-gesellschaftlichen Hintergriinde, auf denen sich die Ausein-
andersetzung zwischen Karl V. und den nordwestdeutschen Stadten
abspielte, sowie die Darstellung der Urspriinge des politischen Denkens
und Handelns Karls V. Diese waren entscheidend geprigt durch die
burgundische Herkunft des Kaisers, zu der, wie ich einmal Anfang der
fiinfziger Jahre vor diesem Kreise dargelegt habe?, auch ein Stiick Aus-
dehnungspolitik in der Richtung nicht nur auf den Rhein, sondern
dariiber hinaus in die Gebiete zwischen Rhein und Weser gehorte.

Als Karl im Jahre 1519 den deutschen Thron bestieg, verfiigte er
im Nordwesten iiber eine grofie und solide Gefolgschaft. So hatte sich
der bei weitem linderreichste der dortigen weltlichen Fiirsten, Johann
II. von Kleve, in Fortsetzung einer hundertjihrigen Tradition sei-
nes Hauses, im gleichen Jahr durch ein Schutz- und Trutzbiindnis er-
neut fest an den Burgundererben gebunden und damit zugleich eine
letzte Voraussetzung erfiillt, die 1521 die von Kleve lange angestreb-
te Vereinigung der gesamten niederrheinisch-westfilischen Lindermas-
se der sogenannten vereinigten Herzogtiimer in seinerHand ermdglichte.
Auch kleinere Dynasten wie Simon V. von Lippe wufite Karl an sich
zu fesseln, indem er ihn 1520 zu seinem Geheimen Rat ernannte? u. 4. m.
Auf allen rheinischen und westfélischen Bischofsstiihlen aber safen An-
gehorige ihm genehmer Héuser, davon in Paderborn, Osnabriick und
hier in Minden solche des dem Kaiser besonders eifrig ergebenen braun-
schweigischen Fiirstenhauses; ein weiterer Angehoriger dieses Hauses,
Christoph, war Erzbischof von Bremen. Es konnte daher kaum anders.
sein, als daB Karl V. in den nordwestdeutschen Territorien fast iiber-
all williges Gehor fand, als er 1526, unmittelbar nach den groflen Sturm-
jahren der Reformation, die westdeutschen Reichsstédnde dazu anhielt,

! Nordwestdeutschland in der Politik der Burgunderherzdge, in: Westfdlische For-
schungen 7 (1953/54), 80-100. Wieder abgedruckt in der Sammlung meiner Aufsétze:
Zur Geschichte und Landeskunde der Rheinlande, Westfalens und ihrer westeuro-
péischen Nachbarlander (1973), 476-502.

2 H. Nieméller, Reformationsgeschichte von Lippstadt (1906), 2 unter Bezugnahme
auf Lippische Regesten Nr. 3085.



der Ausbreitung der Reformation in ihren Léndern und Stéddten entschie-
dener entgegenzutreten.

Aber noch vor Ablauf des zweiten Jahrzehnts hatte sich, wie sich
duBerlich bereits an den Bischofswahlen in Minden 1529 und in Miin-
ster, Osnabriick und Paderborn 1532 ablesen 148t, das politische Kli-
ma entscheidend zu Karls Ungunsten zu verindern begonnen. Auf die
westfalischen Stithle kam — abgesehen von einem ganz kurzen Zwischen-
spiel in Minster 1532 — fiir mehr als zwei Jahrzehnte kein einziger
braunschweigischer Kandidat mehr, wohl aber auf drei von ihnen mit
Franz von Waldeck ein Angehoriger eines mit Karls aktivstem pro-
testantischen Gegenspieler im Reich, Philipp von Hessen, eng befreun-
deten Hauses. Sowohl Johann von Kleve wie der Kélner Erzbischof
Hermann von Wied hatten schon die Mindener Kandidatur des Wal-
deckers 1529 nachdriicklich unterstiitzt. Man ging hier im Nordwesten
nicht so weit wie am Mittelrhein, wo 1532 Kurtrier, Kurmainz, Kur-
pfalz und das Stift Wiirzburg mit dem protestantischen Hessen in der
Rheinischen Einung ein Biindnis schlossen, dessen geheimes Ziel es
war, Habsburgs Ubermacht im Reich zu begrenzen und sich gegensei-
tig vor der Ubermacht des Kaisers zu schiitzen3, entzog sich aber hart-
néackig allen kaiserlichen Wiinschen nach Teilnahme an einem katholi-
schen Gegenbilindnis gegen den Schmalkaldischen Bund und zog es
vor, den Krieg gegen das Miinsterer Tauferreich im Bunde mit eben
dem Organisator dieses Schmalkaldischen Bundes, Philipp von Hessen,
anstatt mit Truppen aus den niederlédndischen Erblanden des Kaisers
zu fithren. Die altgldubigen Fiirsten nahmen es dabei hin, daB der
Landgraf seinen EinfluB zugunsten der neuen Lehre in den Stidten
an der mittleren Weser, am Hellweg und sonst im deutschen Nord-
westen bis hinunter nach Friesland in die Waagschale warf; ja, man
sah 1543 Herzog Johanns Sohn und Nachfolger in Kleve, Wilhelm,
selber um Aufnahme in den Schmalkaldischen Bund bitten und Her-
mann von Wied wie Franz von Waldeck ihre Stifter der Reformation
offnen, wihrend der Schmalkaldische Bund des Kaisers engsten nie-
derdeutschen Parteigdnger, den Wolfenbttteler Herzog, aus seinem
Lande vertrieb und schlieBlich sogar gefangen setzte.

Was waren die Ursachen fir diese sich seit dem Ende der zwanzi-
ger Jahre abzeichnende und immer mehr vertiefende Entfremdung
zwischen Karl und dem Gros der Firsten am Niederrhein und in
Nordwestdeutschland? Abgesehen von Erzbischof Hermann von Wied,

3F. Eymelt, Die Rheinische Einung des Jahres 1532 (Rheinisches Archiv 62, 1967)
sowie F. Petri, Die Rheinische Einung des Jahres 1532 und Habsburg, in: Festschrift
Ludwig Petry 1 (1968), 97-108.



der, wie ich Hubert Jedin zustimme?, letztlich aus rein religiosen Griin-
den seinen Kolner Reformationsversuch unternahm, lagen die Griinde
darin, daB man Karl nicht allein wegen der Mafinahme, die der Durch-
setzung seiner Ziele im Reich schlechthin dienen sollten, wie der Ab-
notigung der Wahl seines Bruders Ferdinand zum romischen Konig,
sondern nicht weniger, weil man seine gleichzeitig damit in Ober- wie
Niederdeutschland immer unverhiillter verfolgte einseitig habsbur-
gische Interessenpolitik als eine Gefahr fiir das stdndisch verstandene
Reich und die politischen Grundlagen der eigenen Existenz zu fiirch-
ten begonnen hatte.

Das gilt namentlich auch fiir den deutschen Nordwesten. Wie ein
Schock wirkte in dieser Beziehung auf das Gros der dortigen Flrsten
und Sténde vor allem die im Jahre 1528 dem Bischof von Utrecht ab-
geprefite Sikularisierung seines Stifts durch Karl. Mit der Begriindung,
auch sie konnten ,,dagelix overfallen werden und des alle stunde wider
in faer und anxst sitten moten“, sagte damals der Miinsterer Bischof
Friedrich III. von Wied seinen Besuch des Regensburger Reichstages
wieder ab. Wie tief der Argwohn gegen den Kaiser auch bei den iibri-
gen Fiirsten seither saB, zeigt die Aufnahme der von Karl von Geldern
im Oktober 1533 an Philipp von Hessen durchgegebenen Nachricht,
Bischof und Stidnde von Miinster seien angesichts der wachsenden Tau-
ferbedréngnis mit der Briisseler Regierung in Unterhandlung dariiber
getreten, , die temporaliteyt desselben styftz in handen der keyserl.
May. to resigniren“ und damit Miinster zu einem zweiten Utrecht zu
machen. Philipp von Hessen gab dem ihm an sich befreundeten Bischof
zu bedenken, ,,das solchs dem heiligen Romischen Reich zu groBem
Abbruch und allen Fursten und Stenden desselben zu merklicher Be-
schwerung, auch seiner Lieb bey allen Fursten, hohen und nidderen
Stenden und allen Volkern und Leuten, soweit das Romisch Reich und
deutsche Nation ist, zu hohen Spod und Verachtung gereichen wurde®.

Bischof Franz bestitigte darauf dem Landgrafen immerhin soviel,
daB der friesische Statthalter Karls, Georg Schenk von Tautenberg,
ihm im Auftrag des Briisseler Hofes nahegelegt habe, der Bischof solle
sich in Karls Dienst begeben und bestallen lassen, was er aber abgelehnt
habe. Seine Verhandlung mit Briissel ging jedoch weiter. Burgund fi-
nanzierte einen Teil des bischoflichen Feldzugs gegen Miinster und
wurde vom Bischof auch militdrisch zu Rate gezogen. Diese den west-
deutschen Nachbarn des Miinsterer Stifts, voran Kurkéln, Kleve und
Hessen, aufs hochste verdichtige burgundisch-habsburgische Aktivi-

4 H. Jedin, Fragen um Hermann von Wied, in: Hist. Jahrbuch 74 (1955), wieder ab-
gedruckt in der Sammlung seiner Aufsidtze: Kirche des Glaubens — Kirche der Ge-
schichte (2 Bde., 1966).
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tat war fiir sie der unmittelbare AnlaBl, den Miinsterer Bischof auch
ihrerseits bei der Niederschlagung der Tauferherrschaft nachdriicklich
zu unterstiitzen — bezeichnenderweise gegen die formelle Verpflich-
tung des Bischofs, sich ohne ihr Vorwissen auf keinerlei weitere Ver-
handlungen mit dem Kaiser und den Briisseler Behorden einzulassen.
DaBl man in Briisseler Kreisen damals tatséchlich den Gedanken ven-
tilierte, die Téduferherrschaft in Miinster dazu zu benutzen, um die
Hand auf Stadt und Stift Miinster zu legen, zeigt der von niederléan-
discher Seite anhand der niederldndischen Tduferakten erbrachte Nach-
weis, daf3 Briisseler Stellen parallel zu den Beziehungen zuBischofFranz
im Sommer 1534 auch solche zu den eingeschlossenen Wiedertdufern
angekniipft haben mit dem Ziel, die Stadt bei einer Ubergabe den Kai-
serlichen in die Hand zu spielen?.

Wie sehr man damals auch im Lager der Braunschweiger Parteigan-
ger des Kaisers kaiserliche Expansionsabsichten in Nordwestdeutsch-
land unterstellen zu diirfen glaubte, belegt die Mitteilung Marias von
Ungarn an ihren kaiserlichen Bruder vom 15. Juli 1533¢ — also noch
ein Vierteljahr, bevor der Herzog von Geldern wegen der Briisseler
‘Verhandlungen mit dem Stift Miinster Alarm schlug: ,, In diesem Au-
genblick ist hier Herr Anton de Metz mit Beglaubigungsschreiben des
Erzbischofs (Christoph) von Bremen angekommen mit dem Angebot,
sich gegen eine Entschddigung der Temporalitét seines Bistums zu entle-
digen“. Konigin Maria bat um genauere Darlegung der erzbischofli-
chen Intentionen, begriiite sie aber trotz einer gewissen Skepsis im
Prinzip. Es scheine ihr, schrieb sie dem Bruder, die Aussicht zu beste-
hen, auf diesem Wege eine Reihe von Stidten und festen Pliatzen in
kaiserliche Hand zu bringen, dadurch den niederlédndischen Interessen
zu dienen und zugleich dem Kaiser mit Bremen einen guten Hafen fiir
die Uberfahrt nach Spanien zu gewinnen. Der Kaiser mahnte jedoch
nach vorheriger Abhaltung eines Kronrats zu duBlerster Zuriickhaltung.
In der von seinem Kanzler Granvella redigierten kaiserlichen Antwort
an Maria wurden auBer von finanziellen Belastungen, die der Erwerb
der Temporalitit des Bremer Erzstifts mit sich bringen wiirde, die
Schwierigkeit, das Gewonnene zu bewahren und vor allem die gefdhr-
lichen politischen Riickwirkungen hervorgehoben, die bereits der Er-
werb der Utrechter Temporalitéat auf das kaiserliche Verhéltnis zur Kurie
und zu den Reichsstéinden im Gefolge gehabt hitten.

Aber auch nach dem Fall Miinsters kam der Nordwesten nicht wie-
der zur Ruhe, und immer war dabei das Verhiltnis zu Habsburg maB-

5 Die Quellennachweise fiir die vorstehend geschilderten Vorginge und die Zitate
im Text vgl. in meinem oben, Anm. 3, zitierten Aufsatz.
¢ HHStA Wien, Bestand Belgien, Az. PA 29, f. 87 ff.
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geblich mit im Spiel: 1535/36 gingen das alte sichsische Seehandels-
zentrum im friesischen Kiistengebiet, Groningen, und sein Umland
in kaiserliche Hand iiber; gleichzeitig wurde auch Ostfriesland zu ei-
nem bevorzugten Objekt habsburgischer Einmischung 7.

1538—43 kam es zu dem erbitterten, in den offenen Krieg ausmiin-
denden geldrischen Erbstreit zwischen Karl V. und dem &ltesten und
michtigsten Verbiindeten des Hauses Habsburg im ganzen Nordwe-
sten: dem Herzog von Kleve. 1542 und 45 schliefilich fiihrten dieSchmal-
kaldener ihre erfolgreichen Schldge gegen den unentwegtesten von
Karls Verbiindeten im Reich, Heinrich den Jiingeren. Immer mehr wurde
dabei, wenn man von Landgraf Philipps eigenwilligen und durch sei-
ne personliche Zwangslage bedingten Annidherungsversuchen an den
Kaiser absieht, die Entscheidung fiir oder gegen die habsburg-bur-
gundische Macht zum direkten Kriterium auch fiir die Haltung in der
Kirchenfrage.

Auf dem Hintergrund dieser tiefgreifenden politisch-religidsen Er-
schiitterungen und Wandlungen im territorialen Kréftefeld des Nord-
westens gilt es nun auch das gleichzeitige Ringen um die kirchliche Ord-
nung in den Stadten dieser Gebiete zu sehen. Soweit es sich dabei nur
um indirekte, vom Kaiser und den Sachwaltern seiner Politik in Briissel
nicht veranlafte und ihnen im Grunde durchaus unwillkommene Riick-
wirkungen ihrer Reichs- und burgundisch-habsburgischen Territorial-
politik auf das Geschehen in den Stadten handelte, haben wir hier dar-
auf nicht nidher einzugehen und geniigt die — allerdings sehr wichtige —
generelle Feststellung, daB die groBen Durchbruchsperioden der Refor-
mation in der nordwestdeutschen Stadtgeschichte um die Wende der
dreiBiger Jahre in Lippstadt, Soest, Minden, Lemgo, Hoxter, Miinster
usw., und zu Beginn der vierziger Jahre in Osnabriick, Wesel, Duisburg,
den kurkoélnischen Stidten, den Stadten am westlichen Hellweg usw.,
zusammenfallen mit den Zeiten der von uns beschriebenen gesteigerten
Spannung im Verhiltnis zwischen dem Kaiser und dem nordwestdeut-
schen Territorialfiirstentum, wobei zuAnfang der vierzigerJahre unter-
stiitzend noch hinzukam, daB damals auch der Kaiser aus allgemeinpoli-
tischer Notigung heraus in der Kirchenfrage einen auf Ausgleich und
Verséhnung gerichteten Kurs zu steuern gezwungen war — ich verweise
nur auf die Religionsgespriche in Hagenau, Worms und auf dem Reichs-
tag zu Regensburg 1541.

Unmittelbarer aussagekriftig flir die Auswirkung der habsbur-
gischen Politik auf das politisch-kirchliche Geschehen in unseren
Stddten aber sind die ebenfalls bereits in dieser Periode beginnenden

7 A. Schmidt, Politische Geschichte Ostfrieslands (1975), 175 ff.
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kaiserlichen Aktionen einer direkten EinfluBnahme auf die kirchlichen
Wandlungen in den Stéddten. Ihre Reihe wird ertffnet nach dem Ende
der innerstddtischen Unruhen des Jahres 1525 mit der Entsendung
Herzog Heinrichs des Jiingeren nach Kéln. Heinrich erschien hier am
16. April 1526 vor Biirgermeister und Rat, um die Zweifel zur Sprache
zu bringen, die beziiglich der Festigkeit der Stadt in Glaubensdingen
an den Kaiser herangetragen worden seien. Durch wen und unter Be-
zugnahme auf welche konkreten Fakten, erfahren wir nicht, gehen
aber wohl nicht fehl in der Annahme, dafl sich der Koélner Klerus beim
Kaiser iiber die von der Biirgerschaft erhobene und vom Rate aufge-
griffene Forderung nach Abbau seiner Privilegien in der Stadt und
iiber das Verlangen nach Predigt des unverfilschten Evangeliums in
den Kolner Partikeln wéhrend der Koélner Unruhen beschwert hatte.
In seiner zur Weiterleitung an den Kaiser bestimmten Antwort an den
Herzog versicherte daraufhin der Rat, ohne auf die Vorfille einzu-
gehen, den Kaiser, wie schon mehrfach vorher Papst Clemens VII.,
seiner absoluten Treue gegeniiber dem Glauben der Vorviters.

In Ubereinstimmung damit schritt er in den Folgejahren mit einer
Entschiedenheit, die bis zum Ende der Glaubenskdmpfe niemals wie-
der ernstlich ins Schwanken geriet, gegen alle protestantischen Re-
gungen in der Stadt ein. Hingegen erhielt sich in der gemeinen Biir-
gerschaft, wie u.a. aus den wiederholten Bemerkungen des Kolner
Ratsherrn Hermann Weinsberg in seinem grofien stadtkolnischen Er-
innerungswerk hervorgeht?, auch weiterhin eine bemerkenswerte, zu-
weilen mehr als nur duBlerliche Anteilnahme an der evangelischen Sache
und ihren Bekennern.

Welches waren die tieferen Griinde fiir die Beharrlichkeit, mit der
damals der Kolner Rat als der maBigebliche Repréasentant der fithrenden
Stadt des Reiches am alten Glauben festgehalten und damit im Nord-
westen des Reiches ein Beispiel gegeben hat, dem am Rhein nur noch
die gleichzeitige Entscheidung StraBburgs fiir den neuen Glauben an
geschichtlicher Bedeutung gleichkommt? Die Motive dafiir waren ohne
Zweifel vielschichtig. Herbert Schofflers!® von dem rheinischen Kir-
chenhistoriker August Franzen!' iibernommene These, Koélns Ver-
harren bei der katholischen Kirche erkldre sich letztlich aus seiner
Lage auf altem lateinischen Kulturboden, bedarf zunichst der Er-
ganzung durch die Mitberiicksichtigung des katholischen Mittelalters,

8 Stadtarch. Kéln, Briefbuch Nr.54.f. 134 f.

? Das Buch Weinsberg. Kélner Denkwiirdigkeiten aus dem 16. Jahrhundert, bearb.
v. K. Héhlbaum, F. Lau und J. Stein (5 Bde., 1886-1926).

© H. Schoffler, Die Reformation. Einfithrung in die Geistesgeschichte der deutschen
Neuzeit (1936).

11 A. Franzen, Bischof und Reformation (1971).
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das die Stadt erst zum ,,Heiligen Koln“ hatte werden lassen und mit
einer Fiille von katholischen Institutionen iiberzog, deren Votum bei
der Entscheidung fiir oder gegen die Reformation jederzeit schwer ins
Gewicht fiel. Ein nicht minder wichtiges Moment fiir die Haltung des
Rates aber waren ohne Zweifel die sténdige Riicksichtnahme auf den
Kaiser, auf dessen Wohlwollen die Stadt bei der Verteidigung ihrer
Reichsstandschaft gegeniiber dem Koélner Erzbischof nicht verzichten
zu diirfen glaubte, und die Tatsache, daBl Karls niederldndische Erb-
lande als Partner fiir die kolnische Wirtschaft von schlechthin lebens-
wichtiger Bedeutung waren.

Kolns Entscheidung fiir ein konsequentes Festhalten am alten Glau-
ben blieb auf das Verhalten anderer Landes- und Stadtobrigkeiten
in den wirtschaftlich und geistig traditionell nach der Niederrhein-
metropole hin ausgerichteten Stddten und Gebieten mit Sicherheit
nicht ohne tiefgreifende Wirkung. Wie stark die katholische Ausstrah-
lung der Stadt im nordwestdeutschen Kiistengebiet auch nach zwei
Jahrzehnten Reformation noch immer war, zeigte 1538 der — allerdings
steckengebliebene — Versuch einer Rekatholisierung Ostfrieslands durch
eine Delegation der damals nach wie vor auf die Ostfriesen bedeuten-
de Anziehungskraft ausiibenden Universitit Koln unter dem ange-
sehenen Kolner Theologieprofessor und spéteren Rektor Alardus von
Emden. Sie kam auf Betreiben des Leibarztes der ostfriesischen Grafen;
er hatte die grifliche Einladung der Kolner Universitdt personlich
iiberbracht?2.

Mit Hilfe einer Kombination von wirtschaftlichen, dynastischen
und politischen Druckmitteln strebte damals Habsburg auch in der
friesischen Stddtewelt die Entwicklung in seinem Sinne voranzu-
treiben: Das seit der Mitte der dreiliger Jahre endgiiltig in seinen Be-
sitz iibergegangene Groningen wurde in seinem Kampf gegen das Em-
dener Stapelrecht durch die Briisseler Regierung mit wirtschaftlichen
Repressalien unterstiitzt. Die Emder hielten zwar an ihrem Rechts-
anspruch und der Handhabung ihres Stapelzwanges gegen Groningen
prinzipiell fest, mussten aber doch auf den méichtigen niederlidndi-
schen Nachbarn Riicksicht nehmen. Dessen EinfluBnahme gipfelte in
einem Kesseltreiben gegen den 1542 als Superintendenten der ost-
friesischen Kirche nach Emden berufenen, von der Schweizer Refor-
mationstheologie beeinflufiten polnischen Edelmann und Theologen
Johannes a Lasco und die von ihm praktizierte Duldsamkeit gegen-
tiber der friedlichen Richtung der Taufer?3.

12 M. Smid, Ostfriesische Kirchengeschichte (1974), 153 ff.
13 Schmidt, Politische Geschichte (wie Anm. 7), 177 ff.; Smid, Kirchengeschichte (wie
Anm. 12),174 f.
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Erste Moglichkeiten fiir eine Wiederherstellung der alten Kirche
in den vom Protestantismus erfaBten niederrheinischen und westfi-
lischen Stédten erdffnete dem Kaiser sodann der seinen siegreichen
Kampf mit Kleve um den Besitz Gelderns krénende Vertrag von Venlo
1543. In ihm muBte sich der unterlegene Herzog verpflichten, seine
Lénder bei der alten Lehre zu belassen und alle bereits eingetretenen
kirchlichen Neuerungen riickgéingig zu machen!4. Es schlossen sich
an direkte kaiserliche Schritte gegeniiber Wesel und Soest. Die trei-
bende Kraft fiir Karls Eingreifen zugunsten der alten Lehre in dem
der klevischen Schutzherrschaft unterstehenden Soest war der Priester-
kanoniker des Kolner Domkapitels und spétere designierte Kardinal
Johannes Gropper, Martin Bucers theologischer Gegenspieler in Her-
mann von Wieds gescheitertem Reformationsversuch und einer der
Maéinner, dem es der Katholizismus vor anderen zu verdanken hat, daB
ihm die Kolner Kirche erhalten blieb. Einer einfluBireichen Soester
Familie entstammend?!’, wurde er — in die Fuflstapfen seines Vaters
tretend, der 1531 als Biirgermeister der Stadt das Durchdringen der
Reformation mit aller Kraft zu verhindern versucht hatte —, als Stifts-
herr von St. Patrokli und durch den Ubergang der Stadt ins Lager der
Reformation seines Amtes verloren gegangener Pfarrer an der Stadt-
kirche St. Petri zum Vorkdmpfer der katholischen Sache auch in Soest.
Seit den Religionsgesprichen vom Beginn der vierziger Jahre stand
er in engeren personlichen Beziehungen auch zu Karl V.; 1543 weilte
er bei ihm am Briisseler Hof. Unter Berufung auf den Venloer Vertrag,
an dessen Aushandlung er personlich teilgenommen hatte, erwirkte
Gropper vom Kaiser 1544 ein Mandat wider die Stadt und unternahm
er einen entsprechenden Schritt gleichzeitig auch beim klevischen
Herzog, um wieder als Kleriker in Soest aufgenommen zu werden —
freilich in Soest wie in Kleve vorerst ohne Erfolg. Ahnlich passiv wie
in diesem Fall verhielt sich Herzog Wilhelm auch gegeniiber dem 1542
offiziell zur neuen Lehre uibergegangenen Wesel. Daraufhin dréngte
Karl V. 1546 den von ihm vollig abhéingig gewordenen Herzog erneut,
die Reformation in Wesel und Soest zu unterbinden. Gleichzeitig ver-
bot er seinen niederlindischen Untertanen, die ein Jahr zuvor vom
Weseler Rat nach reformatorischen Grundsitzen reorganisierte Hohe
Schule der Stadt zu besuchen?6,

14 Lacomblet, UB Niederrhein IV, Nr. 547.

5 Uber Groppers Beziehungen zu Soest und seine Titigkeit als Vorkdmpfer der katho-
lischen Wiederherstellung in der Stadt vgl. vor allem H. Schwarz, Geschichte der
Reformation in Soest I (1932), u. a. 165 £f.

16 W. Stempel, Einfithrung in die Kirchengeschichte Wesels, in: Weseler Konvent 1568—
1968 (1968), 8.
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Auch bei seinem Einschreiten gegen den Reformationsversuch des
Koélner Kurfiirsten beschrinkte sich Karl nicht auf den Versuch, in
wiederholten persénlichen Gespriachen den Erzbischof zur Riicknahme
seiner reformatorischen MaBnahmen zu bestimmen, sondern forderte
er gleichzeitig auch Hermanns Anhénger, darunter die zur Reformation
iibergegangenen kurkélnischen Stiédte Bonn, Linz und Kempen, auf,
dem auf seine Ermutigung hin vom Kolner Domprobst, dem Klerus
und der Universitit Kéln bei Papst und Kaiser gegen ihren Kurfiirsten
angestrengten ProzeB nicht vorzugreifen, nichts zu ermeuern oder vor-
wegzunehmen und, was bereits erneuert sei, wieder abzustellen'”.

So kiindigte sich an den verschiedensten Stellen schon am Vor-
abend des Schmalkaldischen Krieges auch zwischen dem Kaiser und
den zur Reformation iibergegangenen nordwestdeutschen Stédten eine
Machtprobe an.

Ein letzter, in den dreiBiger und vierziger Jahren hiufig beschrit-
tener Weg, um gegen reformatorische Verdnderungen im Kirchenwesen
durch die Stddte vorzugehen, war die Anstrengung eines Prozesses
vor dem durch die maximilianische Reichsreform geschaffenen hoch-
sten Gericht des Reiches, dem Reichskammergericht; man hat die
Periode von 1531 bis 1544 geradezu als die eines Rechtskrieges gegen
die Protestanten bezeichnet!®. Die klagende Partei waren in der Regel
die durch die reformatorische Umstellung in ihren tiberkommenen
Pfriinden oder Besitzrechten beeintrichtigten Kleriker, Kapitel oder
Kloster. Durch ihm ergebene Kammerrichter wie den nachmaligen
engsten Berater Konigin Marias in allen Deutschlandfragen, Viglius
van Zwichem, in den dreiBiger Jahren und 15 Jahre spater den 1553
auf kaiserliches Zutun zum Bischof von Osnabriick ernannten Johann
von Hoya® verfiigte der Kaiser iiber betrdchtlichen Einflufi auf das
Gericht, das allerdings, weil es sich nicht wie Karl in seinen Urteilen

17 T, Petri, in: F. Petri und G. Droege (Hrsg.), Rheinische Geschichte IT (1976), 47 £.

18 S0 P. L. Néve, Het Rijkskamergerecht en de Nederlanden. Jurist. These Amsterdam
1972, Einleitung. Allgemein vgl. hierzu: G. Dommasch, Die Religionsprozesse der
rekusierenden Fiirsten und Stidte und die Erneuerung des Schmalkaldischen Bun-
des 153436 (1961).

19 Viglius: Zur allgemeinen Orientierung vgl. K. Brandi, Karl V. Bd. 1 (1937?) 488, 499;
Bd. 2 (1941), 15 f. 349 f., 358, 368, 402. Ferner: R. Schulze, Der niederldndische Rechts-
gelehrte Viglius van Zuichem (1507-1572) als bischéflich miinsterscher Offizial, in:
Westfilische Zeitschrift 101/2 (1953), 183-230. — Johann v. Hoya: H. Rothert, West-
falische Geschichte IT (1950), 85 ff. Dazu vgl. den Dankbrief Johanns v. Hoya an
Karl V. nach seiner Postulierung auf den Osnabriicker Stuhl, HHStA Wien, Kleinere
Reichsstinde, Osnabriick, fasc. 399 — Bereits 1529 hatte Konig Ferdinand versucht,
im Einklang mit Karl V. den derzeitigen kaiserlichen Kammerrichter Adam van Peich-
lingen fiir die evtl. neue Besetzung des Miinsterer Stuhls ins Gesprédch zu bringen,
vgl. Innsbruck, Landesarchiv, Abt. Osterreichische Hofregistratur, Reihe A, Abt.
IIT, 10, Nr. 10.
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von den politischen Notwendigkeiten des Augenblicks leiten lieB, son-
dern nach zeitloseren Rechtsgrundsétzen urteilte, in der Religions-
frage bis zum Schmalkaldischen Krieg gegeniiber den Protestanten
einen wesentlich schérferen Kurs steuerte, als der Kaiser aus allge-
meinpolitischen Riicksichten ihn damals brauchen konnte. Karl ge-
stand daher im Interesse der reibungslosen Bezahlung der Tiirken-
steuer durch die Protestanten dem Schmalkaldischen Bund im Niirn-
berger Anstand von 1532 zu, daBl die Protestanten in allen den Glauben
belangenden Fragen bei ihm oder seinem Stellvertreter ProzeBauf-
schub beantragen kénnten, wovon sie reichlich Gebrauch machten.

Minden bietet ein Beispiel fiir ein solches Eingreifen des Reichs-
. kammergerichts zugunsten der Wiederherstellung der vorreforma-
torischen Zustinde mit dem — nach vorheriger Beschwerde bei Karl V.
und auf seine Veranlassung hin — durch den Mindener Sekundarklerus
1530 gegen die Stadt angestrengten Kammergerichtsproze. Wir sind
iber seinen Verlauf durch ein im Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien
in Abschrift erhaltenes ProzeBmemorial aus dem Jahre 15742° genau-
estens unterrichtet. Am 27. Marz 1536 fillte das Reichskammergericht
bei Androhung der Reichsacht seinen Spruch, wonach die Stadt binnen
sechs Wochen und drei Tagen den am Vorabend der Reformation be-
stehenden Zustand auf der ganzen Linie wiederherzustellen habe.
Am 15. Januar 1537 beantragten die Vertreter des Schmalkaldischen
Bundes, dem Minden als einzige westfilische Stadt auf den Rat ihres
Reformators Oemeken beizutreten gewagt hatte, mit der Begriindung:
,die Sache were der Religion anhéngig“, die Aussetzung des Ver-
fahrens. Am 9. Oktober 1538 erfolgte zunédchst die Erklirung der
Reichsacht gegen Minden, am 28. Mai 1541 aber die Suspension des
Bannes.

Das letzte Jahrzehnt von Karls V. Regierungszeit umschlieft mit
dem Schmalkaldischen Krieg 1546/47, dem ErlaBl des Interim (jener
von erasmischen Vermittlungstheologen beider Seiten und dem spa-
nischen Beichtvater des Kaisers ausgearbeiteten und den Sténden
oktroyierten vergleichenden Bekenntnisformel vom Mai 1548), mit
der Fiirstenrevolution vom Mérz 1552 und dem mit Konig Ferdinand
abgeschlossenen Passauer Vertrag vom 15. August des gleichen Jahres,
in dem zum ersten Mal der zukunftsweisende Grundsatz einer gegen-
seitigen Duldung der Religionsparteien im Reich ausgesprochen wurde,
die dramatischste Periode des Ringens um die kirchliche Ordnung
in Deutschland insgesamt und ebenso im Verhiltnis zwischen Karl V.
und den nordwestdeutschen Stadten. Ich setze die Kenntnis der Grund-

20 HHStA Wien, Kleinere Reichssténde Nr. 3580, f. 1-29.
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. tatsachen des Geschehens voraus und konzentriere meine Darlegungen
darauf, einige fiir die Beurteilung im Zusammenhang meines Themas
wichtige Akzente zu setzen. Eine ausfiihrliche Behandlung des Themas
hat sich fiir die nichsten Jahre im Rahmen des Miinsterer Sonder-
forschungsbereichs fiir vergleichende geschichtliche Stédteforschung
Dr. von Looz-Corswarem zur Aufgabe gemacht.

Ein Jahr vor dem Ausbruch des Schmalkaldischen Krieges schien
es eine Zeit lang, als sollte die grofe Abrechnung mit dem Protestan-
tismus, zu der der Kaiser seit seinem Sieg iiber Wilhelm von Kleve
entschlossen war, hier vom Nordwesten her ihren Ausgang nehmen.
Der aus seinen Landern vertriebene Heinrich der Jingere von Wolfen-
biittel riistete in der Erwartung, der Kaiser werde ihm im rechten
Augenblick zu Hilfe kommen, fieberhaft zu einem Einfall in die drei
durch Franz von Waldeck regierten und von ihm immer mehr der
Reformation gedffneten westfilischen Stifte; vom Kaiser aber be-
sorgte man, er werde seinen in Miinster mit groBem Gefolge angekiin-
digten Besuch dazu benutzen, die Stadt in seine Hand zu bringen, um
von dort aus den Protestantenkrieg zu beginnen. Doch Herzog Heinrich
geriet, als er losschlug, in die Gefangenschaft des Landgrafen, und
anschlieBend verlor Heinrichs Parteigénger, Otto von Rietberg, Stadt
und SchloB Rietberg an den Landgrafen, der eine stdndige Garnison
in diesen fiir die Kontrolle des Ostteils der westfalischen Bucht und
der Uberginge nach Osten und Siiden so wichtigen Platz legte.

Dieser verdnderten Lage trug auch der Kaiser Rechnung. So wurde
der Nordwesten nur zu einem Nebenkriegsschauplatz, auf dem Karl
der Briisseler Regierung weitgehende Initiative lberlie, wéihrend er
sich selber nach Siiddeutschland wandte. Daher kann es nicht iiber-
raschen, daB sich bei der Besetzung der Gebiete zwischen Rhein, Nord-
seekiiste und Weser alsbald wieder der alte Lieblingsgedanke burgun-
disch-niederlidndischer Politik gegeniiber Nordwestdeutschland regte:
die Gewinnung stidndiger Stiitzpunkte in den traditionellen nieder-
lindischen Interessengebieten und mit der letzten Zielrichtung auf
Bremen urid die Unterweser. Als besonders vordringlich betrachtete
man dabei niederlindischerseits den Erwerb des tecklenburgischen
Lingen als der Stelle, an der die aus den Niederlanden kommende und
nach Bremen, Hamburg und Liibeck weiterfithrende VerkehrsstraBe
die Ems iiberschreitet. Schon seit Jahrzehnten hatte insbesondere die
Briisseler Statthalterin Karls, Konigin Maria von Ungarn, wie wir aus
ihrer Korrespondenz wissen, ein Auge auf den strategisch und ver-
kehrsmiBig gleich wichtigen Ort geworfen, und die Tatsache, dal
Nikolaus IV., ein Onkel des 1546 in Tecklenburg regierenden Grafen
Konrad — wenn auch als nur zeitweiliger Inhaber eines ihm nur auf
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Lebenszeit als gesonderte Teilherrschaft zuerkannten Teilterritoriums
unbefugt und deshalb rechtswidrig — sich 1518 dem letzten geldrischen
Herzog, Karl von Geldern, als Vasall unterstellt und damit Lingen
von Geldern lehnsabhingig gemacht hatte, gab ihr fiir ihren Anspruch
einen willkommenen Rechtstitel. Es waren also durchaus nicht allein
und nicht einmal primér die Zugehorigkeit des Tecklenburger Grafen
zum Schmalkaldischen Bund und seine engen, auch verwandtschaft-
lichen Beziehungen zum hessischen Landgrafen, die Karl V. damals
veranlaften, Konrad am 22. Februar 1547 gleich Philipp von Hessen
und Kurfiirst Johann Friedrich von Sachsen zu &dchten und seiner
Linder zu entsetzen, sondern wohlerwogene habsburgische Hausmacht-
interessen. Die Ziele der Bekdmpfung der von der katholischen Lehre
Abtriinnigen und die Erweiterung der eigenen Machtbasis im Nord-
westen des Reiches verbanden sich in diesem Falle, wie eine unldngst
erschienene, stadtgeschichtliche und allgemeine Gesichtspunkte in
vorbildlicher Weise untereinander verbindende Lingen-Monographie
mit Recht hervorhebt?!, in geradezu idealer Weise. Die Einbeziehung
Lingens in den habsburgischen Machtbereich erfolgte in der Form,
daB man zunichst einen entfernten Verwandten des letzten geldrischen
Herzogs, Karls V. getreuen Gefolgsmann Graf Maximilian von Biiren,
mit Konrads Besitztiimern ausstattete und bei einem spéteren Ver-
gleich mit Konrad 1548 Lingen einschlieflich der Obergrafschaft end-
giiltig der Herrschaft Biirens unterstellte — aber als kaiserliches Lehen,
bei dem SchloB und Stadt Lingen dem Kaiser als Herzog von Geldern
und Herrn von Overijssel jederzeit und gegen jeden zur Verfiigung
stehen sollten. Drei Jahre spater brachte Karl dann Lingen durch Kauf
unmittelbar in seinen Besitz.

Auf weniger spektakuldre Weise, aber nach der gleichen Methode
der Ausnutzung von zur Zeit des letzten selbstéindigen geldrischen
Herzogs eingegangenen Lehnsabhingigkeiten, brachte die habsbur-
gische Politik anschlieBend auch Esens und Witmund unter ihre Kon-
trolle22, Grafschaft, Schlof und Stadt Delmenhorst aber, liber die
das sich gegen die kaiserliche Belagerung tapfer wehrende Bremen
einen Teil seiner Zufuhr erhielt, wurde dem auf kaiserlicher Seite fech-
tenden Herzog Anton von Oldenburg zugesprochen, nachdem er sich
mit Unterstiitzung kaiserlicher Truppen ihrer zuvor beméchtigt hatte,

2 Lingen, 975-1975. Zur Genesis eines Stadtprofils, hrsg. v. W. Ehbrecht (1975), 58.
Hinweise auf das starke Interesse, das man in den habsburgischen Niederlanden
schon vor 1546 an Lingen nahm, enthilt der Briefwechsel zwischen Karl V. und Ma-
ria von Ungarn im HHStA Wien, Az. Belgien, Bestand PA.

22 Ndheren Einblick in die damalige habsburgische Politik im Nordseekiistengebiet
eroffnet der Lagebericht des Viglius vom Jahre 1547, HHStA Wien, Az Belgien, PA,
fasec. 72.
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und damit ein alter Anspruch des oldenburgischen Hauses befrie-
digt22.

Neben der Erweiterung der politischen Machtstellung Habsburgs
verfolgte die damalige habsburgische Politik im ganzen Nordsee-
kiistenraum zugleich das Ziel der Wiederherstellung der alten Kirche.
Auf Druck aus Briissel mulite die ostfriesische Grafin Anna den Emder
Superintendenten a Lasco 1549 entlassen. Er ging nach England, kehrte
zwar 1553 zuriick, gab aber 1555 endgiiltig seine Wirksamkeit in Ost-
friesland auf — wiederum nach erneuten Briisseler Vorstellungen. Sein
Versuch der Schaffung einer landeseigenen ostfriesischen Gottes-
dienstordnung war damit gescheitert?4.

Im westfdlischen Binnenland war nach seiner schnellen Inbesitz-
nahme durch die kaiserlichen Truppen in den ersten Monaten des Jah-
res 1547 der wichtigste Platz, an dem sich die kaiserlichen Truppen
jahrelang mit Zahigkeit festsetzten, Stadt und Schloss Rietberg. Die
Stationierung der kaiserlichen Truppen wurde damit begriindet,
daBl der Rietberg zuvor dem Landgrafen als Stiitzpunkt und Mili-
tdrbasis gedient habe. Wie von Lingen und Esens aus der Weg nach
Bremen, so sollte nunmehr habsburgischerseits vom Rietberg aus der
Weg von Miinster nach Paderborn und weiter ins Hessische hintiber
unter Kontrolle gehalten werden. Die Wiederfreigabe Rietbergs er-
folgte erst, nachdem die Grifin zuvor in einem Geheimvertrag in
die Lehnsabhingigkeit ihrer Grafschaft wiederum vom habsburgi-
schen Herzogtum Geldern eingewilligt hatte?s.

Auffillig ist die Tatsache, dafl Bischof Franz von Waldeck trotz
seiner vorherigen engen Beziehungen zum Landgrafen und zum
Schmalkaldischen Bund — Bundesmitglied war er allerdings nicht —
und trotz seiner persdnlichen Hinwendung zum Protestantismus
nicht wie der Kolner Erzbischof Hermann von Wied seines Amtes
entsetzt worden ist, obwohl das Karls V. urspriinglichen Intenti-
onen entsprach und das Osnabriicker Domkapitel gegen den Bischof
in Rom wegen Ketzerei und Abfall vom Glauben Klage erhoben
hatte. Gerettet wurde Franz durch eine zu seinen Gunsten unter-
nommene Intervention des ihm wurspriinglich genau so ablehnend
wie das Osnabriicker gegeniiberstehende Miinsterer Domkapitels in
Rom, die ein Schlaglicht wirft auf die Gefiihle, mit denen auch die
katholischen Stinde in diesem Teil Westfalens die neue Expansion
der Habsburgermacht im deutschen Nordwesten begleiteten: In-

23 Rothert, Westfdlische Geschichte II, 63.

24 Schmidt (wie Anm. 7), 139.

25 Aufschlufireiches, fiir die westfdlische Landesgeschichte noch kaum herangezoge-
nes Material enthilt: HHStA Wien, Kriegsakten fasc. 10-15; fur Hessen vgl. ebd,
Kleinere Reichsstinde, Hessen.
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dem sich das Miinsterer Kapitel damals plétzlich vor seinen um-
strittenen Bischof stellte, wollte es dem Kaiser die Mdoglichkeit
nehmen, das erledigte Miinsterer Stift nunmehr nach dem Muster
des Utrechter Stiftes im Jahre 1528 zugunsten Habsburgs zu kas-
sieren. Es handelte also noch immer aus Angst vor einer weiteren
und diesmal das eigene Stift treffenden habsburgisch-burgundischen
Uberfremdung?¢. Franz von Waldeck aber trug das Seine zu dem
Erfolg der Miinsterer Kapitelsintervention bei, indem er, anders
als Hermann von Wied, alle protestantischen Beziehungen abbrach
und hinfort zu einem Werkzeug im Dienste der katholischen Wie-
derherstellung wurde. Sein alter Widersacher Heinrich der Jiinge-
re aber gab sich damit, anders als der Kaiser, nicht zufrieden und
zwang Franz nach einem gegliickten Uberfall noch kurz vor dessen
Tode, am 24. April 15563 zu Warendorf, auf das Mindener Stift zu-
gunsten von Heinrichs jiingstem Sohn, Herzog Julius, zu resignie-
ren?’,

Militdrtechnisch ergibt der Uberblick iiber die Kriegsereig-
nisse im Nordwestraum wihrend der bewegten Jahre von 1546 bis 52,
daB der Besitz und die Gewinnung strategisch giinstig gelegener,
militarisch gesicherter Plitze und Stadte fiir Erfolg oder MilBerfolg
kriegerischer Unternehmen auf beiden Seiten von wachsender Be-
deutung wurde. Wir stehen hier an der Schwelle eines Zeitalters,
auf dessen Hohepunkt — in der SchluBlphase des achtzigjahrigen
spanisch-niederléandischen Ringens — der Ausgang des Kampfes um
Stiddte wie Maastricht und s’Hertogenbosch, Groningen, Groenlo
und Lingen, Aachen, Jilich und Wesel jeweils auch iiber das Schick-
sal ganzer Landschaften entschied. Schon in den Anfingen dieses
neu heraufziehenden Zeitalters, in dem von der allgemeinen For-
schung nur wenig beachteten niederdeutschen Feldzug Karls V.,
brach sich vor den Willen Bremens und in der Ausfallschlacht von
Drakenburg in wenigen Jahren der hundertjdhrige burgundisch-
habsburgische Drang nach Nordosten?®.

Noch folgenreicher als das Scheitern der burgundisch-habsbur-
gischen Hausmachtziele im Nordseeraum aber wurde fiir Karls
Machtstellung im Gesamtreich sein Unvermdgen, die préigende
Wirkung zu begreifen, die die Reformation fiir die von ihr ergrif-
fenen deutschen Stidte besessen hatte, und die Abwehrkrifte in

26 F. Fischer, Die Reformationsversuche des Bischofs Franz v. Waldeck (1907), 167 £.

¥ Lt. Cronicon domesticum et gentile des Heinrich Piel (Geschichtsquellen des Fiirst-
bistums Minden Bd. 4. Noch nicht erschienen, von mir in einem Umbruchsexemplar
benutzt).

8 So auch R. Haepke, Die Regierung Karls V. und der européische Norden (1914).
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Rechnung zu setzen, die sich aus der engen Verbindung und Durch-
dringung von Reformation und biirgerschaftlicher Bewegung fiir das
gesamte stédtische Leben und das Verhalten der stddtischen Ob-
rigkeiten ergaben, die sich groflenteils in sich selber diesen neuen
Kriften entsprechend umgebildet hatten?’. Nur weil er dafiir kein
Organ besaB, konnte Karl glauben, diesen Stddten &hnlich wie den
zuvor im Schmalkaldischen Kriege niedergeworfenen schmalkaldi-
schen Fiirsten mit seiner aus eigener Machtvollkommenheit konzi-
pierten kaiserlichen Zwischenreligion eine (nach der Charakteri-
sierung von Karl Brandi) nur ,leicht retuschierte katholische
Glaubenslehre mit wenigen duBeren Zugestindnissen wie Laienkelch
und Priesterehe“3?) als Briicke fiir die spétere Zuriickfiihrung zur
katholischen Kirche aufnétigen zu konnen. Die Erfahrungen, die er
mit diesem Versuch machte, sind von der Forschung wohl am ein-
gehendsten fiir die reichsstddtische Welt des Siidwestens untersucht
und auch fiir die fithrenden Stddte Mittel- und Niederdeutschlands
in eindringenden Spezialstudien behandelt worden. Versuchen wir
hier heute abschlieBend das in den allgemeinen Darstellungen der
Reformationsgeschichte meist zu kurz gekommene Verhalten un-
serer evangelisch gewordenen nordwestdeutschen Stédte etwas nédher
zu beleuchten!

Das Ringen zwischen Stadt und Kaiser nahm hier einen von Ort
zu Ort im einzelnen unterschiedlichen Verlauf, besaBl aber doch, auf
den Grundcharakter der Auseinandersetzung gesehen, tiefgehende
Ubereinstimmungen. Veranschaulichen wir beides am Beispiel der
Stidte Osnabriick, Minden und Soest, fiir die die Quellenlage und
ihre Aufbereitung verhdltnisméfig gut ist.

Gegeniiber den kaiserlichen Heerhaufen, die Ende 1546 von
den Niederlanden her in Marsch gesetzt, oder durch kaiserliche
Werber und Soldnerfiihrer in Westfalen zusammengebracht wurden,
benahmen sich die drei Stiddte je nach den Umsténden. Osnabriick
bediente sich der Mittlerschaft einiger Abgeordneter des Domkapi-
tels und der Ritterschaft, um mit Karls niederlindischem Stellver-
treter, dem wenige Monate spéter vor Bremen gefallenen seeléndi-
schen Statthalter Jobst van Cruningen, einen Vertrag auszuhandeln,
der die Stadt in die kaiserliche Gnade wieder aufnahm. Sie mublte
eine Entschiddigung zahlen, im Bedarfsfall Geschiitze liefern und den
kaiserlichen Truppen das Recht auf Einquartierung in der Stadt zu-

29 Dazu vgl. L. v. Ranke, Deutsche Geschichte im Zeitalter der Reformation V, 34; J.
Lortz, Die Reformation in Deutschland I (21941), 274.

30 K. Brandi, Deutsche Geschichte im Zeitalter der Reformation und Gegenreforma-
tion (1960), 264.
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gestehen, vor allem aber bereits im voraus geloben, allen ferneren
kaiserlichen Befehlen gehorsam nachzukommen3?,

Uber die Vorgeschichte und Begleiterscheinungen der Mindener
Unterwerfung sind wir durch die vor der Veroffentlichung stehende
Chronik von Heinrich Piel, der zu den malBgebenden stiddtischen
Unterhéndlern gehérte, authentisch unterrichtet®2. Entgegen den
wiederholten freundschaftlichen Mahnungen des der Stadt noch im-
mer wohlgesinnten und ihr im Geheimen auch wohl noch in seinen
Uberzeugungen nahestehenden Bischofs waren Rat und Gemeinde
nach Piel zunéchst ,keines weges gemeint, von den heubteren ih-
rer bundesgenossen und noch weiniger von der reformirten und wa-
ren religion sich ... abschrecken oder keren (zu) lassen“, sondern
begannen eiligst, die Stadt in Verteidigungszustand zu versetzen. Ge-
radezu niederschmetternd habe dann aber nach Inhalt und Form
die Ablehnung eines an den Landgrafen gerichteten Hilfsgesuchs
gewirkt; ein zweites, in letzter Stunde an den s#chsischen Kurfiir-
sten gerichtetes und ein drittes Hilfegesuch an die niederséchsischen
Stddte konnten den Gang der Dinge nicht mehr authalten. Auch in
Minden trat man iiber Mitglieder des Domkapitels und der Ritter-
schaft in Unterwerfungsverhandlungen mit den inzwischen unter
van Cruningen und anderen Kommissaren nah herangeriickten kaiser-
lichen Truppen ein. Zu im ganzen mit Osnabriick vergleichbaren,
aber, angesichts der Zugehorigkeit der Stadt zum Schmalkaldischen
Bund, verschirften Bedingungen erlangte die Stadt Verzeihung:
Vier Abgeordnete des Rates, darunter Piel, muBlten vor den Truppen-
fithrern als Vertretern des Kaisers einen Fufiball tun, um Gnade und
Vergebung fiir die Rebellion gegen den Kaiser zu bitten, die Stadt-
schliissel ausliefern, das kaiserliche Heer fiir einige Tage in der
Stadt aufnehmen und verpflegen, Geschiitze und Munition stellen
und auch hier sich eidlich verpflichten, ,alles was der keiser mit
dem ganzen reiche in der religion vorordenen und schliefen wurde,
in deme zu gehorsamen“33.

Anerkennung verdienende Entschlossenheit zur politischen und
geistigen Selbstbehauptung bewies von Anfang an Soest, dem es
jetzt zugute kam, daB es 1536 einer ihm durch den hessischen Kanz-
ler personlich iiberbrachten landgraflichen Aufforderung zum Ein-
tritt in den Schmalkaldischen Bund keine Folge geleistet hatte

3! Der betreffende Passus des Vertrages lautet: ,Item zum vierten sollen sie alles das
jenig was die Roe, Kaye. Mayt. verner vorordnet beuelen vnd mit inen schaffen vnd
handlen werden gehorsamlich geleben vnd nachkomen®, zitiert nach H. Stratenwerth,
Die Reformation in der Stadt Osnabriick (1971), 149.

32 Piel, Cronicon (wie Anm. 27), 144-146.

B A.a.0.145.
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und es sich dank der klevischen Schutzherrschaft mit dem Kai-
ser nicht in Kriegszustand befand. Belastend wirkte andererseits
seine vorhin erzidhlte Weigerung, den 1544 und 1546 gegen die Stadt
unter Exekutionsandrohung ergangenen kaiserlichen Mandaten
nachzukommen und den Fiihrer der altglaubigen Partei, Johann
Gropper, wieder in seine frithere kirchliche Funktion als Pfarrer
der St.-Petri-Kirche einzusetzen. Eine Besetzung der Stadt durch
van Cruningen konnte sie durch rechtzeitige Intervention des kle-
vischen Herzogs abwenden, einen zweiten Heerhaufen unter Fiihrung
eines kaiserlichen Obersten, der bereits Lippstadt eingenommen hat-
te und vorgab, er habe vom Kaiser den Befehl, auch Soest zu ziichti-
gen, jagte sie in die Flucht, muBte sich dann aber gegeniiber dem
erneut vermittelnden Herzog auf fiinf Artikel verpflichten, darun-
ter wiederum dem fiir die Zukunft wichtigsten: nichts zu verwei-
gern, was durch den Kaiser und die gemeinen gehorsamen Sténde
des Reiches beschlossen werde. Soest ging die Verpflichtung ein,
aber nur in der eingeschrinkten Form, man werde halten, ,,was der
Kaiser und das ,semptliche’ Reich beschlossen“ habe. Durch die
Fiirsprache des klevischen Schutzherrn erreichte die Stadt sogar,
daB Karl V. das Vorgehen seines Obersten gegen sie desavouierte
und Schadenersatz in Aussicht stellte34.

Aber die eigentliche Bew#hrungsprobe kam erst nach der Ver-
kiindigung des Interim auf dem Augsburger Reichstag am 15.
Mai 1548. Wiederum vollzog sich dabei das Geschehen in allen drei
Stidten im einzelnen charakteristisch verschieden und werden
gleichzeitig in der Grundeinstellung von Rat und Gemeinde letzte
Ubereinstimmungen sichtbar, die im Endergebnis dazu gefiihrt
haben, daB der groBe altkirchliche Wiederherstellungsversuch
des Kaisers in diesen Stddten zwar wie in den meisten evangeli-
schen Reichsstidten Siid- und Siidwestdeutschlands ein &uBeres
Nebeneinander von rekatholisierten Kathedral- und Stiftskirchen
einerseits, evangelischen Gemeindekirchen andererseits zur blei-
benden Folge hatte, der Grundcharakter der Stadt im engeren Sin-
ne aber eindeutig ein evangelischer blieb.

In Osnabriick lag der Tag, an dem die Reformation in der Stadt
endgiiltig zum Siege gelangt war, erst wenige Jahre zuriick und war
der Landesherr, Bischof Franz, an ihrer Einfithrung personlich
mitbeteiligt gewesen, wihrend er nunmehr unter stindigem kai-
serlichen Druck und angesichts der in Rom laufenden Ketzeran-
klage des Osnabriicker Domkapitels notgedrungen als ihr Liquidator
auftrat. Dasselbe Domkapitel forderte aber zugleich von der Stadt im

34 Zum Ganzen: Schwarz (wie Anm. 15), I, 202—-209.

24



Namen des Kaisers die Annahme des Interim. Dem Osnabriicker
Rat blieb daher — angesichts der dem Kkaiserlichen Vertreter van
Cruningen bei der militarischen Kapitulation im Februar 1547
verbindlich zugesicherten bedingungslosen Unterwerfung unter den
zukiinftigen Willen des Kaisers und eines anschlieBend mit dem
Bischof bereits abgeschlossenen Vertrages mit der gleichen Grund-
tendenz — praktisch nur noch die Moglichkeit einer Haltung, die
eine Mischung von prinzipieller Anerkennung des Interim und
vorsichtigem, hinhaltendem Widerstand gegen die effektive Durch-
fihrung seiner den evangelischen Glauben am zentralsten tangie-
renden Bestimmungen darstellte.

Der eigentliche Triger des religiosen Widerstandes aber war die
Biirgerschaft. Die neuen Prediger wurden von ihr rigoros abgelehnt.
Auf das Abendmahl verzichtete man, wenn es nicht in beiderlei Ge-
stalt ausgeteilt wurde. Es kam zu einem regelrechten ,, Terror der 6ffent-
lichen Meinung“ — so der Ausdruck in der aus der Zeedenschule hervor-
gegangenen, 1971 erschienenen jlingsten Gesamtdarstellung der Osna-
briicker Reformationsgeschichte?s, (den man natiirlich nicht im Sinne
der gegenwirtigen Zuspitzung des Terrorbegriffs in der Bundesrepublik
mifiverstehen darf). Durch Stoérungen des Gottesdienstes versuchten die
Biirger zu erzwingen, daf3 die reine Lehre im Sinne derReformationauch
weiterhin vorgetragen wurde. Reagierten die neuen Prediger nicht
darauf, blieb man dem Gottesdienst fern. In der Marienkirche z. B.
predigte der neu bestellte Vizekurat schlieBlich nur noch vor 10 Zu-
horern und kehrte der Stadt verdrgert den Riicken. ,,Dieser Wider-
stand der Biirger brachte“, so ist das Ergebnis der eben zitierten
Darstellung der Ereignisse, ,,die Restaurierungsversuche des Dom-
kapitels zum Scheitern. Es wurde schlieBlich hochstens die Interims-
bestimmungen ausgefiihrt . .. Die Mehrheit der Biirger hielt am luthe-
rischen Glauben fest“36. Aktiv beigetragen. zu diesem Ergebnis
hat der Rat nur insofern, als er den Druck der 6ffentlichen Meinung
duldete, solange er nicht in Tumulten und groben Tétlichkeiten Aus-
druck suchte. Eigene Initiativen zur Besserung der bedringten Si-
tuation des Protestantismus scheint er aber nicht gewagt zu haben. —

Erneut bedrohlich gestaltete sich das Verhédltnis Mindens zum
Kaiser, als der Stadt Anfang Januar 1548 durch ihn bei Androhung
seiner Ungnade die kurzfristige Zahlung von 6000 Talern Kriegs-
kontribution und die Losung aus der gegen sie in ihrem ProzeB
mit dem Sekundarklerus vom Reichskammergericht 1538 verhing-
ten, aber 1541 suspendierten Reichsacht auferlegt wurde. Wir ha-

35 Stratenwerth (wie Anm. 31), 62.
36 Ebd.
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ben iiber die Verhandlungen der alsbald zu den kaiserlichen Réten
nach Augsburg entsandten stddtischen Vertreter, zu denen wie-
derum Piel gehorte, einen Bericht des Chronisten, der zu den inter-
essantesten Partien seines Werkes gehort?’. Die Atmosphire war auf
kaiserlicher Seite durch einen im Augenblick der Verhandlungen ein-
getroffenen Brief der Mindener Sekundarklerus, in dem dieser neue
schwere Verdichtigungen gegen den Mindener Rat vorbrachte und
die sofortige Exekution der Acht forderte, erneut vergiftet worden.
Der Mindener Gesandte (wohl Piel selber) habe sich jedoch nicht
einschiichtern lassen. Er betonte die absolute Loyalitit der Stadt
gegeniiber dem Kaiser seit ihrer Ausséhnung, verwies auf die Be-
reitschaft Mindens, den Anordnungen des Reichskammergerichts
nunmehr Folge zu leisten und bat um Riickverweisung der Klage
des Sekundarklerus an den Mindener Bischof zu Vergleichsverhand-
lungen zwischen den Parteien. Dieser Vorschlag wies den Weg zu
den dann im gleichen Sommer zwischen dem Bichof, dem Sekundar-
klerus und dem Rat in Petershagen begonnenen und spéter in Rin-
teln fortgefithrten Verhandlungen, die hinsichtlich der Kernfrage
der Restitution der umstrittenen Mindener Kirchen und Kloster und
ihres materiellen Besitzes zu entsprechenden Ergebnissen fiihrten
wie in Osnabriick. Nur iiber einzelne umstritten bleibende besitzrecht-
liche Fragen wurde vor dem Reichskammergericht, wie wir bereits
sahen, noch Jahrzehnte hindurch weiter prozessiert.

In den eigentlichen Glaubensfragen aber gestaltete sich die Lage fiir
Minden erheblich weniger schwierig als in Osnabriick durch das
wohl gleichermaBen aus dem tiefen geistlichen Verfall der Minde-
ner Kirche im Spétmittelalter® wie aus der viel lingeren und fe-
steren Einwurzelung der Reformation im Mindener Stift zu erklé-
rende Unvermégen und wohl auch weitgehende Desinteresse des
alten Klerus an einer Wiederherstellung des katholischen Glau-
bens in der Stadt®®. Als zur Durchfitlhrung der geistlichen Resti-
tution im Stift am 18. Februar 1549 eine feierliche Didzesansynode
nach Liibbecke anberaumt wurde, soll sich weder in Minden noch
in Stadthagen oder Lemgo ein katholischer Priester gefunden ha-
ben, der bereit gewesen wire, die Hauptrede zu halten und den ka-
tholischen Standpunkt gegen die Lehre Luthers zu verteidigen. Der
vierundzwanzigjahrige Hermann Hamelmann aus Osnabriick, der
schlieBlich einsprang, trat bekanntlich einige Jahre spiter selber

37 Piel, Cronicon (wie Anm. 27), 152 f.

38 Dariiber zusammenfassend: A. Schroer, Die Kirche in Westfalen vor der Reforma-
tionI(1967), 84 ff.

39 So M. Krieg, Die Einfilhrung der Reformation in Minden, in: Jahrb. d. Vereins f.
westf. Kirchengeschichte (1950), 62.
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zum Protestantismus iiber und wurde der Verfasser der fiir manche
Gebiete Westfalens als Quelle noch heute unentbehrlichen ,,Historia
ecclesiastica renati evangelii per inferiorem Saxoniam“49.

Unter diesen Umstidnden war an die vom Kaiser geforderte Ent-
fernung aller evangelischen Geistlichen und ihre Ersetzung durch
zuverldssige katholische Prediger in Minden nicht zu denken. Die
dem Katholizismus wieder zugesprochene Martinikirche stand Jahre
hindurch véllig unbenutzt, bis sie schlieBlich von den Lutheranern
wieder in Gebrauch genommen wurde. Den Mindenern vertraut sein
diirfte das Verhalten des abgesetzten Martinipradikanten Ludolf Hugo.
Er predigte an einem Rednerpult, das er sich hatte anfertigen lassen,
bald im Garten, bald in der Paulinerkirche oder unter freiem Himmel,
behauptete sich gegen alle Anfeindungen und hatte schlieBlich die
Genugtuung, daBl ihm und den ihm gleichgesinnten Amtsgenossen die
Kirchen wieder gedffnet wurden. Auch der Laienkelch wurde Minden
erneut zugestanden. Bis nach Soest aber verbreitete sich die Kunde,
dafl die Stadt wieder in die Hinde der Evangelischen gefallen sei¢l.
Ein solcher Erfolg war natilirlich nur méglich, weil auch in Minden
die Biirgerschaft entschlossen zu ihren alten Predigern hielt. —

Mit weit groBerer Intensitdt als in Minden wurde um die Wieder-
herstellung des katholischen Bekenntnisses und die volle Durchfiihrung
des Interim in Soest gerungen, da hier auf der katholischen Seite Jo-
hannes Gropper, seit 1547 Dechant des Patroklistiftes, allen Ein-
fluBl, tiber den er beim Kaiser verfiigte, aufbot, um sein Ziel, die un-
eingeschriankte Riickfiilhrung der Vaterstadt in die alte Kirche, zu
erreichen, wiahrend sich die Stadt ihrerseits erneut der Mittlerschaft
des klevischen Herzogs bediente, von dem ja bekannt ist, wie zdh
auch er selber damals mit dem Kaiser um die Gewdhrung des Laien-
kelches fiir seine eigenen Linder rang*2. Von der Darlegung der Ein-
zelheiten des zwischen Soest und dem Kaiser ausgetragenen Streites
um die kirchliche Ordnung in der Stadt kann ich hier absehen, da sie
in der Schwarzschen Reformationsgeschichte von Soest unter um-
fassendem Riickgriff auf die stddtischen Quellen bereits geschildert
worden ist43. Ich beschrinke mich daher wieder ganz auf die Heraus-
arbeitung des im Zusammenhang unseres Themas Wichtigen.

4 Hermann Hamelmanns, Geschichtliche Werke II, hrsg. v. Kl. Loffler (1913), mit kri-
tischer Wiirdigung S. LXXI £f.

4 Zum Ganzen: Krieg (wie Anm. 39), 61 ff. Uber die Gewihrung des Laienkelches und
die Reaktion der Mindener Ereignisse auf Soest vgl. Schwarz (wie Anm. 15), 1, 228, 250.

42Zum Problem des Laienkelches zusammenfassend: A. Franzen, Die Kelchbewegung
am Niederrhein im 16. Jahrhundert (1955).

4 Schwarz (wie Anm. 15), I, 211-255.
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Einen knappen Monat nach der Verkiindung des Interim und wenige
Tage, nachdem die Stadt durch ihren Kélner Anwalt von seinem Inhalt
Kenntnis erhalten hatte, iiberbrachte ein kaiserlicher Bote der Stadt
einen kaiserlichen Brief, durch den sie zur Annahme des Interim auf-
gefordert und binnen 15 Tagen Brief und Siegel iiber die Annahme
verlangt wurde. Sollte sie dagegen wider Erwarten des Kaisers Be-
denken haben, solle sie das durch eine besondere Gesandtschaft, in
der sich wenigstens ein Biirgermeister und zwei Ratsherren befinden
miiBten, anzeigen.

Der Rat entwickelte in dieser Lage nach eingehender Beratung
mit dem alten Rat, den Altbiirgermeistern, den Amtern und den Ver-
tretern der gemeinen Biirgerschaft fiir die nun anhebende Ausein-
andersetzung mit dem Kaiser eine Doppelstrategie: Gegeniiber dem
Kaiser zog er sich unter Zuriickstellung aller reichsstédtischen As-
pirationen, wie schon hiufig seit der das besondere Verhiltnis zu
Kleve begriindenden Soester Fehde, auf die klevische Schutzherrschaft
iiber die Stadt zuriick und bat den Herzog, diese erneut beim Kaiser
zu vertreten, was dem Herzog angesichts der in diesem Fall vorlie-
genden Behandlung Soests durch den Kaiser wie einer Reichsstadt
zur Demonstration seines Schutzrechts politisch nur &uBerst will-
kommen sein konnte. Soest gab sich dabei im Stillen der Hoffnung
hin, Kaiser und Herzog gegeneinander ausspielen zu konnen. Beztlig-
lich der Verhiltnisse im Innern der Stadt aber machte der Rat gel-
tend, daB er in allen die bisherige kirchliche Ordnung und den Glau-
bensstand der Bevolkerung tangierenden Fragen, um Ruhe und Ord-
nung in der Stadt aufrecht erhalten zu konnen, nicht ohne sténdige
Riicksichtnahme auf die Biirgerschaft und die biirgerschaftlichen
Organe zu entscheiden vermége. Er hielt an diesem Grundsatz in den
ganzen Jahren der Auseinandersetzung fest und verfolgte ihn, je er-
bitterter das Ringen wurde, mit wachsender Konsequenz.

Alle Taktik nach innen und auBlen konnte aber die Stadt so wenig
wie Osnabriick, Minden oder eine andere evangelische Stadt im Nord-
westraum vor der bitteren Notwendigkeit der Kassierung ihrer evan-
gelischen Kirchenordnung und der formlichen Anerkennung des In-
terim bewahren. Der Grad der Rekatholisierung der Stadt von Rei-
ches — oder richtiger: von Kaisers — wegen ging in Soest sogar be-
sonders weit infolge der, ungeachtet zahlreicher stddtischer und kle-
vischer Bitten, vom Kaiser und den kaiserlichen Raten mit unbeirr-
barer Konsequenz durchgehaltenen Verweigerung des Laienkelches
fiir die Stadt sowie des mit groBflem personlichen Einsatz durch Jo-
hann Gropper unternommenen Versuches, die Stadt fiir den alten
Glauben zuriickzugewinnen.
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Mit besonderen kaiserlichen, herzoglichen und erzbischoflichen
Vollmachten ausgestattet, begab er sich bald nach dem ErlaB des
Interim von Koln nach Soest und erwirkte dort in kurzer Zeit die
vollige institutionelle Rekatholisierung der Stadt. Doch sollte auch
er, kaum dalBl er an den Rhein zuriickgekehrt war, erfahren, daB die
duBere Wiederherstellung des Katholizismus in der Stadt und die
innere Riickfithrung ihrer Biirger zum alten Glauben in keiner Weise
gleichbedeutend waren. Selbst ein, nach der Ausweisung sidmtlicher
evangelischer Geistlicher, als Kaplan an St. Pauli im Herbst 1549
neu eingestellter katholischer Kleriker erwies sich nach wenigen
Monaten immer deutlicher als Anhéinger der evangelischen Lehre, und
das Volk fiel ihm zu. Alle Versuche Groppers und des mit ihm eng
zusammenarbeitenden Kklevischen Kanzlers Oliesleger, ihn wieder
loszuwerden, trafen bei Rat und Gemeinde auf hartnickigsten Wider-
stand. SchlieBlich brachten Gropper oder Oliesleger den aufmerk-
sam die Entwicklung der katholischen Wiederherstellung in Soest
verfolgenden Kaiser** erneut personlich ins Spiel. Am 23. Oktober
1550 erreichte die Stadt ein vom 6. September datierter kaiserlicher
Brief, durch den er sie anwies, bei Vermeidung seines Zorns den um-
strittenen Prediger unverziiglich zu entlassen, auch alle iibrigen un-
katholischen Umtriebe abzustellen und ihm personlich 5 Wochen nach
Erhalt seines Schreibens durch eine zum Augsburger Reichstag ent-
sandte stddtische Abordnung den Vollzug dieser MaBnahme zu melden.
Der Rat nahm daraufhin ein weiteres Mal die klevische Vermittlung
in Anspruch, sah aber, als sie vergeblich blieb, nach erneuter ein-
gehender Beratung mit den stddtischen Gremien einschlieBlich der
Amter und der Gemeinheit keine Moglichkeit mehr, sich den erneuten
Forderungen des Kaisers zu entziehen.

Inzwischen aber hatte im Innern der Stadt bereits ein tiefgreifender
Wandel eingesetzt, der auf ldngere Sicht auch auf das bis dahin fiir
Soest sehr negativ verlaufene Ringen mit Karl V. in der Glaubensfrage
bedeutsame Riickwirkungen haben sollte. Auf katholischer Seite ver-
mochte Gropper im Unterschied zu seinen erfolgreichen Bemiihungen
bei Beginn des Rekatholisierungsversuchs weder in K&ln noch an
anderen Orten flir sein Wiederherstellungswerk neue einsatzfdhige
Kleriker mehr aufzutreiben. Der Mangel an katholischen Predigern
wurde so grof}, daBl zwei kleinere Soester Kirchen geschlossen werden

* Von Karls V. personlichem Engagement bei dem Versuch der Rekatholisierung Soests
zeugt u.a. sein auf dem Wege liber seine Schwester Maria und die niederlandischen
Behorden erfolgtes Eingreifen in den Prozess gegen die auf Miinsterer Stiftsgebiet
ausgewichenen Anstifter des Widerstandes gegen das Interim in der Soester Bevil-
kerung Johann Frensis und Heinrich Lammert, vgl. HHStA Wien, Kleinere Reichs-
sténde: Soest, fasc. 503 in Verbindung mit Schwarz, a. a. 0., 1, 226 £.
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mubBten. Gleichzeitig aber steigerte sich die auch in der Soester Be-
volkerung seit langem bestehende Aufsdssigkeit in bedrohlicher Weise.
Im September 1550 kam es zum offenen Aufruhr, der auch vor der
stddtischen Obrigkeit nicht halt machte. Zwar gelang es dem Rat,
die Unruhen zu unterdriicken und die Hauptschuldigen zur Rechen-
schaft zu ziehen, doch blieb die Lage in der Stadt weiterhin durch-
aus labil. In dieser Situation setzte sich beim Rate die Erkenntnis
durch, daB er in den die Stadt bedringenden religiosen Fragen selber
wieder stirker das Gesetz des Handelns an sich zu bringen suchen
miisse. Statt sich langer auf die klevischen Vermittlungsbemiihungen
gegeniiber dem Kaiser zu verlassen, suchte er stirkeren inneren
Riickhalt bei namhaften evangelischen Reichsstédnden und besonders
evangelischen Stiddten. So nahm er in der Abendmahlsfrage im Au-
gust 1551 Kontakt auf mit Nirnberg, Augsburg, Frankfurt, Erfurt
und Herford. Im Innern der Stadt aber trat er auBler mit den her-
kémmlichen Organen der Biirgerschaft nunmehr in Verbindung auch
mit den Vertretern der stidtischen Bezirke, den Hofen. Diese be-
stimmten zu ihren Sprechern erneut einen Ausschul} von 24 Personen,
die sogenannten Vierundzwanziger, wie er von ihnen schon einmal
im Augenblick des entscheidenden Durchbruchs der Reformation in
Soest im Jahre 1531 fiir die Religionsangelegenheiten als ihre Vertretung
gegeniiber dem Rat gebildet worden war. Der neue Vierundzwanziger-
AusschuBB dringte die Stadt nach einer Periode heftiger Auseinan-
dersetzungen auch diesmal auf den Weg der religiosen Selbsthilfe. Der
Rat stellte sich seinen Forderungen nicht auf die Dauer in den Weg.
Ohne sich weiterhin durch die drohende Ungnade des Kaisers abhalten
zu lassen, Offnete sich die Stadt erneut dem Augsburger Bekenntnis.
Der Rat iiberliel seinen Bekennern die ihm gehérende Brunstein-
kapelle fiir ihre Abendmahlsgottesdienste und berief im Méirz 1552
den sich in Wesel aufhaltenden Expradikanten Walter von Stolwyck
als ersten neuen evangelischen Pfarrer nach Soest. Die Bewahrungs-
probe fiir diesen kiihnen, alle bisherigen auBerpolitischen Riicksich-
ten fallenlassenden Schritt blieb der Stadt erspart, da im gleichen
Monat ihr bis dahin iibermichtiger Gegenspieler Karl V. durch die
Firstenrevolution im Reich mattgesetzt wurde.

Ziehen wir das Fazit aus unseren Betrachtungen: Karl V. unterlag
in seinem Ringen um die kirchliche Ordnung mit den von der Re-
formation erfafBften Stiddten auch des deutschen Nordwestens, weil er
kein inneres Gespur dafiir hatte, wie sehr der reformatorische Glau-
be in allen protestantisch gewordenen deutschen Stidten das alte
biirgerliche Streben nach Autonomie und Selbstbestimmung ihrer ei-
genen innerstadtischen Verhiltnisse wieder gestdrkt hatte, indem
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er ihm ein Ziel gab, fiir das mit letzter Unbedingtheit sich einzusetzen
der gesamten Biirgerschaft als berechtigt und notwendig erschien. Wie
in der Friithzeit der reformatorischen Bewegung in den zwanziger Jah-
ren war dabei der Wille zur Selbstbehauptung in den breiten Schich-
ten der stddtischen Bevolkerung, beim gemeinen Mann, ganz beson-
ders ausgepragt. Dies aussprechen, heifit zugleich die Unhaltbarkeit
der von marxistischen Geschichtsforschern vertretenen These fest-
stellen, daBl die Volksreformation im Bauernkriegsjahr 1525 ihr En-
de gefunden habe. Tréfe diese Behauptung zu, so gibe es heute im
deutschen Nordwesten wohl keine einzige evangelisch gebliebene
Stadt.

Wenige Jahre spéater als in den deutschen Stiddten sollte der glei-
che Bund zwischen biirgerschaftlicher Bewegung und protestantischem-
Selbstbehauptungswillen dem Staatswesen Karls V. auch in seinen
niederldndischen Erblanden, die zugleich eine der fithrenden euro-
pdischen Stidtelandschaften waren, ein Ende bereiten?s. Wenn schlie3-
lich der burgundisch-habsburgische Ausdehnungsdrang in Nordwest-
deutschland vor Bremen schon in der Mitte des Jahrhunderts und
noch vor der Fiirstenemporung des Jahres 1552 zum Stillstand ge-
bracht werden konnte, so, weil hier zu dem Bund zwischen biirger-
lichem Selbstbehauptungswillen und Reformation in der Abwehr
Burgunds auch die nationale Komponente hinzugetreten war.

% Dazu zuletzt, mit neuer grundsétzlicher Wertung: J. J. Woltjer, De Vrede-makers,
in: Tijdschr. v. Geschiedenis 89 (1976), 299-321. Vgl. dazu auch die Beitrige von
J. J. Woltier, H. Schilling und R. van Roosbroeck zu der von mir z. Z. in der Reihe
Stédteforschung des Instituts fiir vergleichende Stidtegeschichte in Miinster vor-
bereiteten Sammelverdffentlichung iiber: Kirche und gesellschaftlicher Wandel in
deutschen und niederlindischen Stédten in der werdenden Neuzeit.
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