Heinrich Noetel (1861-1946)

Der Kommentator der rheinisch-westfélischen Kirchenordnung
von 1923

Von Oskar Kiihn, Bielefeld

Heinrich Noetel hat im Jahre 1928 die Kirchenordnung fiir die evan-
gelischen Gemeinden der Provinz Westfalen und der Rheinprovinz vom
6. November 1923 mit Erlduterungen herausgegeben!. Im Jahre 1935
folgte als Ergdnzungsband die Herausgabe der Verwaltungsordnung
fiir das Vermogen der evangelischen Kirchengemeinden der Provinz
Westfalen und der Rheinprovinz vom 20./22. Oktober 1932 mit Erldute-
rungen?. Durch die Herausgabe dieser Kommentare hat sich Heinrich
Noetel groBe Verdienste um die Ordnung der Kirche erworben. Seine
Kommentare sind bei der &lteren Generation in der Evangelischen
Kirche von Westfalen und der Evangelischen Kirche im Rheinland all-
gemein bekannt. Auch heute — nach Erlal der rheinischen Kirchen-
ordnung vom 2. Mai 1952 und der westfalischen Kirchenordnung vom
1. Dezember 1953 — haben seine Kommentare als Nachschlagewerke
und fiir die Losung konkreter Fragen noch erhebliche Bedeutung. Leider
ist nur der Name des Verfassers bekannt. Der Lebensweg und die beruf-
liche Arbeit von Regierungsdirektor i. R. Geheimrat Noetel sowie sein
weitreichender Einsatz fiir die Aufgaben der Kirche sind weitgehend
unbekannt. So ist es geboten, sein Lebensbild und seine Tatigkeit im
Dienste der Kirche darzustellen3.

! H. Noetel, Die Kirchenordnung fiir die evangelischen Gemeinden der Provinz
Westfalen und der Rheinprovinz vom 6. November 1923 mit Erlduterungen nebst Ergéin-
zungsbestimmungen im Anhang. Verlag von W. Criiwell in Dortmund 1928. I-VIII, 443 S.

? H. Noetel, Die Verwaltungsordnung fiir das Vermégen der evangelischen Kirchengemein-
den der Provinz Westfalen und der Rheinprovinz vom 20./22, Oktober 1932 — Erginzungs-
band zur Kirchenordnung mit Erlduterungen von H. Noetel — Verlag von W. Criiwell in
Dortmund. 1935, I-XV, 348 S. |

* Die nachfolgenden Ausfithrungrn beruhen vor allem auf folgenden Quellen: Personalakten
Geheimrat Heinrich Noetel, Regierung Arnsberg — Staatsarchiv Minster 21.1.5 —;
Protokollbiicher der Evangelischen St.-Reinoldi-Kirchengemeinde in Dortmund iiber
Presbyteriumssitzungen und Kommissionssitzungen 1921-1938; Mitteilungen seiner Toch-
ter Frau Hedwig Noetel, Rottweil, und in den Jahren 1943/44 niedergeschriebene Lebens-
erinnerungen von H. Noetel; Verhandlungen der Kreissynode Dortmund; Florian Tenn-
stedt, Heinrich Noetel und die Anfénge der Unfallverhiitung in der deutschen Landwirt-
schaft. Soziale Sicherheit in der Landwirtschaft 1976. Heft 2, S. 103—1186.
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Heinrich Friedrich Noetel wurde am 30. Juli 1861 als erster Sohn des
damaligen Kreisrichters Konrad Noetel in Pleschen (Posen) geboren.
Sein am 26. November 1830 ebenfalls in Pleschen geborener Vater war
seit 1848 Kreisrichter in Wreschen. Im Jahre 1867 wurde er Kreisgerichts-
direktor in Sangerhausen (Provinz Sachsen) und im Jahre 1879 Land-
gerichtsprésident in Aurich; von 1884 bis 1902 war er Reichsgerichtsrat
in Leipzig. So verbrachte Heinrich Noetel seine Schuljahre zunéchst in
Wreschen und danach auf dem Gymnasium in Sangerhausen, wo seiner-
zeit der bekannte Bibeliibersetzer Hermann Menge Gymnasialdirektor
war?. Seit dem 1. Oktober 1879 besuchte er das Gymnasium in Aurich,
wo er am 16. Februar 1880 das Abiturientenexamen bestand. Danach
studierte er an den Universitdten Tiibingen, Miinchen und Berlin Rechts-
und Staatswissenschaften. Er bestand am 2. Juni 1883 vor der Priifungs-
kommission bei dem Koniglichen Oberlandesgericht Celle die Erste
juristische Staatspriifung mit dem Prédikat ,,gut". Danach trat Noetel
in den juristischen Vorbereitungsdienst ein. Er erhielt seine weitere
Ausbildung im Bezirk der Amts- und Landgerichte Aurich und Halle
(Saale) sowie am Oberlandesgericht in Naumburg. Hier bestand er am
13. September 1888 das Assessorexamen mit ,,gut. Vom 1. April 1884
bis zum 31. Marz 1885 leistete er seine einjahrige Militarzeit ab.

Nach der groBen Staatspriifung war Noetel als Gerichtsassessor zu-
nachst bei dem Amtsgericht Posen und bei der Staatsanwaltschaft
Bromberg tatig, auch iibernahm er eine Anwaltsvertretung in Crone
a.d. Brake. Im Oktober 1889 wurde er in den Dienst der Provinzialver-
waltung Ubernommen. Auf Vorschlag des damaligen Landeshaupt-
manns Arthur Graf von Posadowsky-Wehners und nach Wahl durch
den Provinzialausschull wurde er bereits am 1. April 1890 zum Landes-
rat ernannt. Schon kurze Zeit danach —am 27. Juni 1893 — wurde er vom
Provinzialausschufi zum Ersten Landesrat und standigen Stellvertreter
des Landeshauptmanns gewihlt. Zu seinem Arbeitsgebiet gehorten die
Aufgaben der provinzialen Selbstverwaltung, die Angelegenheiten der
Sozialversicherung und der landwirtschaftlichen Berufsgenossenschaft.
Uber den Bereich der Provinz Posen wurde er durch seine tatkraftige Mit-
arbeit in der Stédndigen Kommission der deutschen landwirtschaftlichen
Berufsgenossenschaften bekannt. Vor allem wirkte er hier entscheidend

* Im Jahre 1929 sandte ihm Hermann Menge eine Bibeliibersetzung mit folgender Widmung:
,Nehmen Sie, lieber Herr Regierungsdirektor, dieses Bibelbuch als ein Andenken an Ihren
alten treuen Lehrer freundlich an. Moge es Sie bisweilen erinnern an seinen Verfasser.
D. Dr. Menge. Goslar 19. Januar 1929* (Mitteilung von Dr. Florian Tennstedt).

Graf von Posadowsky-Wehner, geb. 3. Juni 1845 in Glogau, wurde 1893 Staatssekretir
des Reichsschatzamtes, 1897 Staatssekretér des Reichsamts des Innern (bis 1907). Er fithrte
sozial- und wirtschaftspolitische Reformen durch.

w
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bei der Vorbereitung des Erlasses von Unfallverhiitungsvorschriften fiir
die Landwirtschaft mit. Es war eine Arbeit, der er sich jahrzehntelang
mit groBer Tatkraft widmete, da fiir den Erla8 der Unfallverhtitungsvor-
schriften manche Widerstinde zu iiberwinden waren. Sie wurden zu-
nichst in einigen Lindern (1888-1894) und spéter 1923 einheitlich fiir
das ganze Deutsche Reich erlassen. Noetels Bedeutung auf diesem Ge-
biet ist kiirzlich von Florian Tennstedt ausfiihrlich dargestellt wordens®.
Noetels Eintreten fir die landwirtschaftliche Unfallverhiitung war der
bestimmende Grund dafiir, daB er im Jahre 1910 den Titel ,,Geheimrat‘
erhielt. Im Jahre 1913 wurde ihm der Rote-Adler-Orden III. Klasse mit
Schleife verlichen. Wahrend des Krieges setzte sich Noetel tatkraftig
fiir die Férderung der Verwendung von Kriegsbeschéadigten in der Land-
wirtschaft und ihren besonderen Unfallschutz ein. Ihm wurde das Ver-
dienstkreuz fiir Kriegshilfe verliehen.

Nach dem Kriege verlie§3 er als letzter Oberbeamter die Provinzial-
verwaltung Posen. Der polnische Landeshauptmann hatte ihn vorher
gebeten, in Posen zu bleiben, und der Generalsuperintendent Blau hatte
ihm eine Tétigkeit im Posener Konsistorium angeboten. Nach kurzem
Aufenthalt bei seinen Verwandten und seinen sechs Kindern in Han-
nover und im Reichsgebiet wurde er zum 1. Dezember 1920 als Ober-
regierungsrat zum Direktor des Oberversicherungsamtes und des Militér-
versorgungsgerichts in Dortmund berufen. Im Jahre 1924 wurde er zum
Regierungsdirektor ernannt, zum 1. Oktober 1926 wurde er in den Ruhe-
stand versetzt.

II.

In seinen Lebenserinnerungen, die er in den Jahren 1943/44 verfafit
hat, berichtet Noetel, daBl er in seiner Jugendzeit besonderes Interesse
fiir geistliche Lieder aus den Schulandachten sowie fiir die biblischen
Geschichten und spéter fiir die Kirchengeschichte gehabt habe. Von
seinem Vater erzihlt er, daB er Mitglied der Séchsischen Provinzial-
synode gewesen sei und von ihren Sitzungen berichtet habe. Die noch
lebende Tochter Hedwig Noetel hat mitgeteilt, daBl ihr Vater in Posen
durch seine umfangreiche berufliche Tatigkeit so stark in Anspruch
genommen war, dafl er flir eine kirchliche Tatigkeit keine Zeit fand.

Noetel erzdhlt dann in seinen Erinnerungen iiber die Zeit nach 1921
von seinen ersten Verbindungen mit den Dortmunder Pfarrern Daub
und Stein, dessen Vortrdage u.a. iiber Diirer er besonders hervorhebt.
Eine weitreichende Bedeutung gewann dann 1924 ein Besuch des Ge-
schiiftsfithrers der Dortmunder landwirtschaftlichen Berufsgenossen-

¢ Vgl. Anm. 3.

169



schaft, Klammer, der Mitglied des Kreissynodalvorstandes war, in
Noetels Arbeitszimmer. Noetel arbeitete stets, wie er berichtet, an einem
Stehpult und hatte hier die von einer Tante ererbte Bibel stehen. Fiir
Klammer, der dies feststellte, war diese Tatsache offenbar eine Grundlage
fiir seine Frage an Noetel, ob er bereit sei, sich zum Gemeindever-
ordneten der St.-Reinoldi-Kirchengemeinde in Dortmund wéhlen zu
lassen. Noetel sagte zu. Mit der Wahl von Noetel zum Gemeindeverord-
neten Anfang 1925 begann seine kirchliche Tatigkeit, die alsbald zu
einer weitgespannten kirchlichen Arbeit fithrte. So wurde er in der Sit-
zung der grofleren Gemeindevertretung vom 13. Februar 1925 in das
Presbyterium gewéhlt’. Am 6. Mai 1925 wurde er als Abgeordneter in
die Kreissynode Dortmund entsandt. Die Kreissynode Dortmund wihlte
Noetel am 9. Juni 1925 als Beisitzer in den Kreissynodalvorstand und
zum zweiten stellvertretenden Abgeordneten der Kreissynode fiir die
Provinzialsynode?®. Das Presbyterium der St.-Reinoldi-Kirchengemeinde
berief ihn in ihren RechtsausschuB, der sich in der Folgezeit insbeson-
dere mit einer Geschiftsordnung fiir das Presbyterium, die groBere
Gemeindevertretung und die Ausschiisse befafite.

In kurzer Form machte Noetel liber seine begonnene kirchliche
Tatigkeit unter dem 11. Juli 1925 folgende Anzeige zu seinen Personal-
akten: ,,Zu meinen Personalakten zeige ich hiermit an, daf ich widhrend
der letzten Monate zunichst in die grofere Gemeindevertretung, so-
dann in das Presbyterium der evangelischen St.-Reinoldi-Gemeinde zu
Dortmund, weiter in die Kreissynode Dortmund und von dieser in den
Synodalvorstand sowie als Vertreter in die Provinzialsynode gewihlt
worden bin.“

In den folgenden Jahren wurde Noetel mit weiterer kirchlicher Ver-
antwortung betraut. Die Kreissynode Dortmund berief ihn im Jahre
1927 in den AusschuB, der eine Kreissatzung fiir einen Verband Dort-
munder Kirchengemeinden vorbereiten sollte?. Weiterhin tibertrug ihm
die Kreissynode im Jahre 1929 den Vorsitz des Pachtausschusses der
Kreissynode und bestimmte ihn zum synodalen Vertreter fiir die FluB3-
schiffermission. Die gleiche Kreissynode wahlte ihn dann zum ersten
ordentlichen Abgeordneten in die Provinzialsynode!?. Die 33. west-
falische Provinzialsynode, die im September 1929 in Soest tagte, wihlte
Noetel zum Mitglied der Generalsynode der altpreuBiischen Union?!. Hier

7 Vgl. zum folgenden Protokollbuch des Presbyteriums der St.-Reinoldi-Kirchengemeinde
Dortmund von 1921-1926, S. 418, S. 436—451; Protokollbuch von 1926-1929, S. 1-68.

8 Vgl. Verhandlungen der Kreissynode Dortmund vom 9. Juni 1925, S. 47.

 Vgl. hierzu Verhandlungen der Kreissynode Dortmund 1928, S. 68 ff. (Entwurf einer Kreis-
satzung betreffend den Dortmunder Verband evangelischer Kirchengemeinden).

1> Vgl. Verhandlungen der Kreissynode Dortmund vom 27. Mai 1929, S. 66, 67.

1 Vgl. auch Verhandlungen der 32. Westfilischen Provinzialsynode 1929, S. 158.
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gehorte Noetel zur Gruppe der Positiven Union'?. Die Generalsynode

berief ihn in den Verfassungsausschufl der Synode und wahlte ihn weiter-

hin in den Rechtsausschul3 der Evangelischen Kirche der altpreulischen

Union, der in Disziplinar- und Verwaltungsangelegenheiten der Kirche

letzte Instanz war'?.

Im Kirchenkampf gehorte Noetel zur Bekennenden Kirche. Die
Kreissynode Dortmund wéhlte Noetel am 12. Juni 1933 erneut zum
ersten Beisitzer des Kreissynodalvorstandes und zum Abgeordneten der
Provinzialsynode sowie zum Vorsitzenden des Pachtausschusses'4. Die
nach den Kirchenwahlen 1933 zusammengetretene auflerordentliche
Kreissynode Dortmund vom 16. August 1933 wiederholte die Wahl des
Kreissynodalvorstandes und wihlte Noetel, der der Bekenntnisfront
,,Evangelium und Kirche* angehérte, zum Synodaldltesten und zum
Mitglied der Provinzialsynode'®. In den Verhandlungen der Kreissynode
Dortmund vom 29. Oktober 1934, die als Bekenntnissynode stattfand,
ist unter den Anwesenden Noetel als Synodalvarstandsiltester auf-
gefiihrt 1.

Seine Zugehorigkeit zur Generalsynode der Evangelischen Kirche
der altpreuBischen Union und zum Rechtsausschufl der Kirche endete
im Frithjahr 1933. In seinen Aufzeichnungen berichtet Noetel, dal ihn
die Arbeit in den kirchlichen Korperschaften auflerordentlich inter-
essiert und ihm viel Anerkennung eingetragen habe. Abschliefend
schreibt er: ,,Die Tonart in all diesen kirchlichen Korperschaften war —
von den Entgleisungen einzelner abgesehen — eine wohltuend anstan-
dige. Sie wurde erst anders mit dem Auftreten der Deutschen Christen.
In die Generalsynode, die einen Ludwig Miiller zum Reichsbischof
wihlte, bin ich nicht entsandt worden. Die letzte Sitzung des Rechts-
ausschusses, der ich beiwohnte, war 1933, als das Reichstagsgebdude
in Brand gesetzt war. Ich sah die Ruine.*

Dem Kreissynodalvorstand der Kreissynode Dortmund hat Noetel
bis zum Jahre 1937 angehort. Im Jahre 1934 berichtete der Synodalvor-
stand der Bekenntniskreissynode vom 29. Oktober 1934 unter der Uber-
schrift ,,Kirchenordnung*‘ folgendes:

,,Die Reichskirche hat die Verfassung und Kirchenordnung durch
Gesetze und Verordnungen vollig umgestaltet. Die Fiille der neuen
'* Vgl. Verhandlungen der 9. Generalsynode der Evangelischen Kirche der altpreufiischen

Union. Berlin 1930. 1, S. 60, 416; II, S. 28.

' Vgl. Art. 136, 137, 157, 158 der Verfassungsurkunde d. Ev. Kirche d. altpreul. Union.

4 Vgl. Verhandlungen der Kreissynode Dortmund vom 12. Juni 1933, S. 13, 15.

15 Vgl. Verhandlungen der Kreissynode Dortmund vom 16. August 1933 — als Handschrift
gedruckt — Seite 1-4. — Zum folgenden vgl. Ernst Brinkmann, Der Kirchenkampf in
Dortmund. Jahrbuch des Vereins fiir westfélische Kirchengeschichte (1970) Bd. 63, S. 185
bis 195.

'® Vgl. Verhandlungen der Bekenntniskreissynode Dortmund vom 29. Oktober 1934, S. 5.

171



Gesetze und Verordnungen verbietet eine Einzelbesprechung; viele
haben nur eine kurze Lebensdauer gehabt, bei manchen sind selbst
Kirchenjuristen im Zweifel, ob sie noch in Kraft sind. Der schnelle
Wechsel von ,Inkraft’- und ,AuBler‘kraftsetzungen hat das Ansehen der
Deutschen Evangelischen Kirche nicht erhéht und ein Gefiihl der Rechts-
unsicherheit bei Pfarrern und Gemeinden geschaffen. Der Einfluf des
Reichsbischofs reicht iiber alle oberen und mittleren Behorden hinweg
bis in die letzte Einzelgemeinde. Das Fiihrerprinzip hat die Synoden
und Gemeinden vollig entrechtet. Wir haben nicht die Zuversicht, daB
die in Aussicht gestellte neue Gemeindeordnung, die zur Zeit der Er-
furter Verfassungsausschull berit, die unaufgebbaren Rechte der Ge-
meinden und Synoden mit einer vom Vertrauen des Kirchenvolkes ge-
tragenen, verantwortlichen Kirchenleitung zu einer {férderlichen
Zusammenarbeit verbinden wird.

Die Rheinisch-Westfilische Kirchenordnung, fiir deren synodalen
Grundgedanken unsere Vater vor 100 Jahren gekédmpft haben, scheint,
menschlich gesehen, liberwunden zu sein. Es wird keiner bestreiten,
dafl eine Revision der Kirchenordnung von 1923 unumgingliche Not-
wendigkeit ist. Es sind in sie ,,demokratische* Ordnungen eingedrungen,
die mit synodaler Ordnung kaum etwas gemein haben (vgl. z.B. das
Wahlrecht, das ganz unkirchlichen Gruppen den Einbruch in Leitung
und Verwaltung der Kirche ermoglicht).

Bei der Neubildung der kirchlichen Ordnung wird man an dem im
Jahre 1933 vom Provinzialkirchenrat in Gemeinschaft mit dem Kon-
sistorium und der Superintendentenkonferenz der Provinzialsynode
vorgelegten Entwurf nicht voriibergehen kénnen?7.¢

Wir gehen gewil} nicht fehl in der Annahme, da8 bei der Abfassung
dieser Erklidrung Noetel entscheidend mitgewirkt hat.

Unter der Uberschrift ,, Uber den Kirchenstreit nach 1933 hat Noetel
selbst in seinen Erinnerungen iiber die damalige Dortmunder Zeit
berichtet:

»Um diese Zeit griff die Bewegung der ,Deutschen Christen* um
sich, auch in Dortmund. Sie nahm an manchen Orten aggressive Formen
an. So wurde einmal unser so sehr beliebter Pastor Reinecke unter
wiisten Beschimpfungen gezwungen, die Kanzel zu verlassen, die er zur
Abhaltung eines ordnungsmifiig angekiindigten Gottesdienstes be-
stiegen hatte. Auch im Reinoldi-Presbyterium kam es zu heftigen Aus-
einandersetzungen, die schliefllich zur Amtsniederlegung der zu den
,Deutschen Christen‘ gehtdrenden Presbyter fiihrte. Auch in der Provin-
zialsynode in Soest fanden stiirmische Auftritte statt. Fiir die Belange
der ,Deutschen Christen’ wurde ein besonderer Pfarrer bestellt, der

'7 Vgl. Verhandlungen der Bekenntniskreissynode Dortmund 1934, S. 19f.
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neben dem Prases Koch amtierte. Die kirchliche Liebestatigkeit durch
Sammlungen in der Kirche und in Wohnungen von Gemeindegliedern
wurde untersagt und scharf verfolgt.” Besonders geht Noetel dann auf
die Vorgéange des Jahres 1937 ein. Er wurde seinerzeit verhaftet. Im
einzelnen berichtet er:

,Etwa im Juni 1937 wurde eine Versammlung der Presbyter unserer
Kreissynode in Dortmund veranstaltet. Das Sitzungsprotokoll des
Synodalvorstandes wurde von allen anwesenden Mitgliedern unter-
schrieben, also auch von mir. Bald darauf erschien in meiner Wohnung
ein Herr, der sich als Beamter der Gestapo auswies und beauftragt war,
mich zu verhaften. Ein Polizeiauto stand vor unserem Haus. Darin
fuhren wir zur Polizeiwache in der SteinstraBe. Dort fand ich die an-
deren Herren, die das Protokoll unterschrieben hatten, bereits vor. Uns
wurden Geld- und Wertsachen abgenommen zur amtlichen Verwahrung.
Dann erfolgte meine Vernehmung. Danach brachte mich ein SchlieBer
nunmehr zwei oder drei Treppen hoch in eine Zelle, die etwa drei Meter
lang und eineinhalb Meter breit war und ein Tischchen und ein Liege-
bett enthielt. Nach reichlich zwei Stunden erschien der Schliefler wie-
der: er sei beauftragt, mich zur Wache zu bringen. Hier wurde ich wieder
von demselben Beamten, der mich verhaftet hatte, ausfiihrlich ver-
nommen. Nunmehr wurden mir die vorher abgenommenen Sachen
wieder zugestellt und mir eréffnet, dafl ich auf Anordnung des Leiters
der Gestapo aus der Haft entlassen sei. Ich ging nach Hause, libergliick-
lich von meiner Frau und Hedwig empfangen.*

Zu der Verhaftung der Mitglieder des Kreissynodalvorstandes war es
im Zusammenhang mit der Bekanntgabe von Kirchenaustritten im
Gottesdienst gekommen 8.

Im Jahre 1941 wurde Noetel zum 80. Geburtstag die Ehrenmiinze fiir
kirchliches Verdienst verliehen'?, die ihm Superintendent Hochdahl
mit einem Bild von St. Reinoldus tiberreichte. Zu ihrer goldenen Hoch-
zeit am 9. April 1940 ibersandte der Evangelische Oberkirchenrat
Noetel und seiner Ehefrau Marie geb. Ulrichs die goldene Ehestands-
medaille der Evangelischen Kirche der altpreuflischen Union.

III.

Den Kommentar zur rheinisch-westfidlischen Kirchenordnung hat
Noetel in den Jahren 1925 bis 1928 verfafit. In diesem Zusammenhang
hebt er in seinem Bericht den Verwaltungsdirektor Keller der St.-
Reinoldi-Kirchengemeinde besonders hervor, dessen Kenntnisse und
18 Vgl. hierzu Wilhelm Niemdller, Bekennende Kirche in Westfalen, Bielefeld 1952, S. 242,

Ernst Brinkmann, a.a.0., S. 194.
" Vgl. Kirchl. Amtsblatt der Ev. Kirchenprovinz Westfalen 1941, 8. 72.
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Erfahrungen er sich griindlichst zu eigen gemacht habe, so daf} er sich
schnell in die Eigenart der kirchlichen Verwaltung und in die beson-
deren Verhiltnisse der Reinoldigemeinde eingelebt habe. Es heiflit
dann wortlich: ,,Die Frucht meiner Erfahrungen war die Ausarbeitung
des Kommentars zur Kirchenordnung fiir Rheinland und Westfalen, die
Ende 1928 in dem Verlag von W. Criiwell in Dortmund erschien und
noch jetzt (1944) verkauft wird. Die Erlauterungen zu jedem Paragra-
phen sind von mir persénlich auf der Schreibmaschine geschrieben. Ich
konnte das damals und noch zehn Jahre langer leisten, weil ich eine gut
passende Lesebrille besal und fiir meine Entwiirfe die Stolzesche Steno-
grafie benutzte, die ich mir als Sekundaner nach dem amtlichen Leit-
faden angeeignet und stets gepflegt hatte.

An anderer Stelle berichtet er: ,,Die von mir erliuterte Kirchenord-
nung war mir sozusagen von selbst erwachsen, indem ich die Vorgénge
in den mir zuginglichen kirchlichen Korperschaften genau beobachtete
und an der Kirchenordnung kontrollierte. Die Anmerkungen entwarf
ich stenografisch und tibertrug sie dann auf meine brave Yost-Schreib-
maschine.*

Die Herausgabe des Kommentars der neu gefafiten Kirchenordnung
von 1923 trug einem allgemeinen Bediirfnis Rechnung und wurde sehr
begriiit, zumal die Werke von Liittgert?® und von Richter?!zur west-
falischen Kirchenordnung iiberholt waren. An die Stelle der Kirchen-
ordnung fiir die evangelischen Kirchengemeinden der Provinz Westfalen
und der Rheinprovinz vom 5. Mérz 1835/5. Januar 1908 war gemél dem
Kirchengesetz des evangelischen Landeskirchenausschusses vom 6. No-
vember 1923 die von der 30. ordentlichen Westfilischen und 37. ordent-
lichen Rheinischen Provinzialsynode neu festgestellte Kirchenordnung
fiir die evangelischen Gemeinden der Provinz Westfalen und der Rhein-
provinz getreten??.

Seinen Kommentar zur Kirchenordnung hat Noetel auf dem Titel-
blatt unter das Bibelwort 1. Petri 2, Vers 5 gestellt: ,,Als die lebendigen
Steine baut euch zum geistlichen Hause.” Der Kommentar enthilt auf
den ersten 168 Seiten den Wortlaut der Kirchenordnung mit umfassen-
den erlduternden Anmerkungen. Im Anhang sind die Ergdnzungsbestim-
mungen zur Kirchenordnung, u.a. die Verfassungsurkunde der evan-

20 G, Liittgert, Evangelisches Kirchenrecht im Rheinland und Westfalen. Giitersloh 1903,
868 S.

21 A, Richter —unter Mitwirkung von R. Hildebrandt —, Kirchenordnung fur die evangelischen
Gemeinden der Provinz Westfalen und der Rheinprovinz vom 5. Marz 1835 in der Fassung
des Kirchengesetzes vom 5. Januar 1908 nebst den einschlagigen Kirchen- und Staats-
gesetzen. Miinster 1908, 811 S.

22 Vgl. Kirchliches Gesetz- und Verordnungsblatt der Evangelischen Kirche der alt-
preuBlischen Union. 1924, S. 165.
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gelischen Kirche der altpreulischen Union vom 29. September 1922
und weitere kirchliche und staatliche Bestimmungen abgedruckt. Be-
sonders hervorzuheben ist der 68 Seiten umfassende ,,Alphabetische
Stichwortbehelf“, der auch die in dem Anhang aufgefiihrten gesetz-
lichen Bestimmungen einbezieht.

Der Text der Kirchenordnung ist durch Fettdruck hervorgehoben.
Durch Bezeichnung mit einem Seitenstrich und Stern sind diejenigen
Bestimmungen der Kirchenordnung kenntlich gemacht, die durch die
Gesetzgebung der Evangelischen Kirche der altpreuflischen Union ohne
besondere Zustimmung der Rheinischen und Westfédlischen Provinzial-
synode geéndert werden konnten. Einleitend wird in jeder Anmerkung
auf die Verdanderung des Rechtszustandes gegeniiber den Kirchenord-
nungen von 1835 und 1908 hingewiesen. Die Erlasse des Evangelischen
Oberkirchenrats und der Konsistorien, die Verhandlungen der verfas-
sunggebenden Kirchenversammlung, der Generalsynode und der beiden
Provinzialsynoden sind herangezogen und verwertet. Auf die genannten
Werke von Richter und Liittgert und die Aufséitze in dem seit 1909 her-
ausgegebenen Preuflischen Pfarrarchiv wird verwiesen. Hervorgehoben
sind die Abweichungen der rheinisch-westfilischen Kirchenordnung
gegeniiber der Verfassungsurkunde der Evangelischen Kirche der alt-
preuBischen Union (z.B. Wahl der Presbyter durch die Gemeindever-
ordneten, Wahl des Superintendenten durch die Kreissynode, Wahl der
Abgeordneten fiir die Provinzialsynode durch die Kreissynoden)?2?

Der Kommentar von Noetel fand allgemeine Anerkennung. In seiner
Besprechung im PreuBischen Pfarrarchiv begriiite es Oberpfarrer Dr.
jur. Georg Arndt, ,,daf} sich Geheimrat H. Noetel, ein in kirchenrecht-
lichen Verwaltungsfragen vielerfahrener Jurist, mit groBem Geschick
und Fleil der lohnenden Aufgaben unterzogen habe, die neueste Fas-
sung der rheinisch-westfélischen Kirchenordnung herauszugeben und
zu erlautern. Mit hoher Anerkennung sei auf dieses Werk hingewiesen.**
Weiterhin brachte er zum Ausdruck, das Werk miisse in mehreren Exem-
plaren bei jedem Pfarramt vorhanden sein, damit Pfarrer und Presbyter
sich jederzeit daraus Rat holen konnten. Die Besprechung von Ober-
pfarrer Dr. Arndt schlieft mit den Worten: ,Die beiden westlichen
Kirchenprovinzen koénnen sich gliicklich schétzen, solch vorziigliches
Werk zu besitzen?4.‘ Mit anerkennenden Worten wiesen Konsistorial-
prasident Bartels und Superintendent Winkhaus auf der Provinzial-
synode auf das Werk Noetels hin. Ebentalls wurde es in dem Bericht des
Konsistoriums und in dem Ausschuligutachten zu den Berichten des Pro-
23 Vgl. Martin Sellmann, Die Rheinisch-Westfalische Kirchenordnung in der Fassung vom

6. November 1923 in ihrem Verhiltnis zur Verfassungsurkunde fiir die Evangelische

Kirche der altpreufiischen Union. Witten (Ruhr) 1928, 149 S.
*4 Vgl. PreuBisches Pfarrarchiv Berlin. 1929, S. 285/286.
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vinzialkirchenrates und des Evangelischen Konsistoriums genannt?2s.

Im Jahre 1935 veroffentlichte Noetel als Ergdnzungsband zur Kir-
chenordnung die Verwaltungsordnung fiir das Vermogen der evange-
lischen Gemeinden der Provinz Westfalen und der Rheinprovinz vom
20./22. Oktober 1932 mit Erlduterungen. Auf dem Titelblatt stellte er
die Worte aus dem 2. Korintherbrief, Kapitel 8, Vers 21 voran: ,,Wir
sehen darauf, daB} es redlich zugehe nicht allein vor dem Herrn, sondern
auch vor den Menschen."

Auf 130 Seiten wurde die Verwaltungsordnung eingehend erldutert.
Weiterhin wurden abgedruckt die Beilagen der Verwaltungsordnung
(Haushaltsplan, Tagebuch pp. und die Anhédnge — gesetzliche Bestim-
mungen, Muster fiir Protokolle, Beschliisse und Schuldurkunden -).
Ein 14 Seiten umfassender, eingehender alphabetischer Stichwortbehelf
beschlol auch dieses Werk.

Die Westfilische Provinzialsynode 1927 hatte Noetel in die Kom-
mission zur Uberarbeitung der in Westfalen seit 1903 und in der Rhein-
provinz seit 1908 geltenden Verwaltungsordnung berufen. Diese Kom-
mission, die unter Leitung des Oberlandesgerichtsprasidenten a.D. Sei-
bert stand, beendete ihre Arbeit im Jahre 1932, so dafl die Provinzial-
synode die neue Verwaltungsordnung am 22. Oktober 1932 erlassen
konnte. Die Kommission beauftragte Noetel mit der Herausgabe der
Erlduterungen zu der Verwaltungsordnung, die er im Spatsommer 1933
beendete?¢.

In den Vorbemerkungen zu beiden Werken hat Noetel das besondere
Ziel seiner Arbeiten dargelegt. So heifit es in den Vorbemerkungen zur
Kirchenordnung u.a.: ,Bei aller gebotenen Kiirze der Erlauterungen
ist aber doch besonderer Wert auf ihre Gemeinversténdlichkeit gelegt.
Die Erlduterungen sind fiir die weitesten Kreise der kirchlich Inter-
essierten bestimmt. Daher finden sich auch Erklérungen, die sich fur
den Juristen und den Theologen eriibrigen wiirden. Die Erlduterungen
sind fiir die praktische Handhabung der Kirchenordnung gedacht.
Theoretische Fragen sind regelméBig nur da einbezogen, wo ihre Ver-
antwortung auch fiir die Praxis von Bedeutung ist?”.

In den Vorbemerkungen zur Verwaltungsordnung konkretisiert
Noetel die Zielsetzung seiner Arbeit, die den Gemeinden und ihren
Pfarrern dienen soll. Hier heiit es u. a.: ,,Das Wesentliche des geist-
lichen Berufs ist beschlossen in der Wortverkiindigung, der Sakra-
mentsspendung und in der Seelsorge, aber die Kirche, welcher der Geist-
liche dient, ist auch eine Korperschaft des o6ffentlichen Rechts. Als
2% Vgl. auch Verhandlungen der 32. Westfilischen Provinzialsynode Soest 1929, S. 223 (Aus-

schuligutachten zu den Berichten des Provinzialkirchenrats und des Ev. Konsistoriums).

2¢ Vgl. Verwaltungsordnung, Vorbemerkungen, S. XII, XIII.
27 Vgl. Kirchenordnung, Vorbemerkungen, S. VIII.
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solche hat sie eine Organisation, ihre Glieder, die Gemeinden, haben
Grundbesitz, Bauwerke, Wertpapiere, Einkiinfte und Verpflichtungen.
Auch dafiir, also fiir die Verwaltung des Vermégens, hat der Gemeinde-
pfarrer einzustehen. Freilich er nicht allein, vielmehr treten ihm die
Gemeindekorperschaften zur Seite. Immerhin, er ist als Vorsitzender
der Gemeindekorperschaften der Leiter seiner Gemeinde. Thn trifft
daher die Hauptlast der Verantwortung fiir die richtige Erledigung
dieser weltlichen Geschafte. Mogen ihm auch noch Kirchmeister, Kir-
chengemeindebeamte und Angestellte zur Verfligung stehen, er muf
selbst mit der kirchlichen Verwaltung soweit Bescheid wissen, dal er
ihr vorstehen, daB er sie iiberwachen kann, wie es das Interesse der
Gemeinde erfordert. Es kommt nicht darauf an, ob er dafiir Neigung und
Begabung mitbringt. Es ist seine Pflicht, sich die nétigen Kenntnisse zu
verschaffen. Als Anleitung und Stiitze fiir die Erfiillung dieser Pflicht
ist die Verwaltungsordnung gegeben?28.*

Bereits 1893 bei Noetels frither Ernennung zum Ersten Landesrat
und standigen Vertreter des Landeshauptmanns waren seine ,unge-
wohnliche Arbeitskraft, seine ,hervorragenden Leistungen®, die
,,aullerordentliche Pflichttreue* und ,,die Hingabe an ein Amt* beson-
ders hervorgehoben worden. Pfarrer i. R. Ferdinand Bartels, Miinster,
der im Kirchenkampf seit 1934 Skriba der Kreissynode Dortmund
war, schreibt sehr anetkennende Worte iiber Geheimrat Noetel??.Er
sagt: ,,Noetel war ein hoherer Beamter bester alter Schule.* Er berichtet
von der stindigen Hilfe, die er in seinem Amt als Skriba durch ihn er-
fahren habe, und weist darauf hin, ,,dafl die kurzen, exakten, klaren
Formulierungen der Beschliisse des Kreissynodalvorstandes von Noetel
stammten‘‘. Auch bringt Pastor Bartels zum Ausdruck, dall Noetel als
entschiedener Gegner der rechtlosen Hitlerdiktatur im Jahre 1937
tapfer ins Gefingnis gewandert sei.

Die letzten Lebensjahre Noetels standen im Schatten der Ereig-
nisse der letzten Kriegsjahre und der Nachkriegszeit. Als gegen Ende
des Krieges seine Wohnung in Dortmund stark beschidigt wurde, fuhr
er mit seiner Frau und seiner Tochter Hedwig zu seinen in Dresden
wohnenden Kindern. Hier mulite er Ende Januar 1945 die Zerstorung
Dresdens durch Bombenangriffe miterleben. Nach dem Kriege wurde
sein Schwiegersohn als ehemaliger Senatsprisident verhaftet. Die
Pension fiir Noetel blieb aus. Er muB3te Hunger leiden und verstarb am
29. Januar 1946 in Dresden, seine Frau am 20. Marz 1947.

38 Vgl. Verwaltungsordnung, Vorbemerkungen, S. XIV.
** Brief an den Verfasser.
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