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Erasmus und Westfalen
Von Robert Stupperich, Miinster.

Als im Oktober 1969 in Rotterdam der Erasmus-KongreB zur Feier
des 500. Geburtstages des groflen Gelehrten stattfand, wurden die Vor-
tragenden der Konigin Juliana vorgestellt. Die Vertreter der Univer-
sitdten Basel, Freiburg und Koéln konnten dabei berichten, dal Erasmus
von Rotterdam sich in ihrer Stadt teilweise lange Jahre aufgehalten
habe. Als die Konigin dann an den Verfasser dieser Zeilen als den
Néchstfolgenden lachend die Frage richtete, ob denn Erasmus auch in
Miinster gewesen sei, mufite er die Frage verneinen, doch konnte er
hinzufiigen, daBl Erasmus durch seine Lehrer und Freunde mit Miinster
und mit Westfalen Verbindung hatte. Diese Beziehungen gehen in seine
Friihzeit zuriick und reichen bis in seine letzten Tage.

L4

Erasmus besaB zeitlebens Verbindungen zu den meisten Landern
Europas. Reisen hat er allerdings nur nach Frankreich, England und
Italien unternommen. Die Einladungen nach Spanien, Osterreich,
Sachsen, Bohmen und Polen hat er immer abgelehnt. Er meinte, seine
schwache Gesundheit erlaubte ihm das viele Reisen nicht. Wenn er sich
auf den Weg machte, dann hétten ihn immer sachliche Notwendigkeiten
dazu veranla3t. Nur einmal, nach Italien, sei er sua sponte gereistl. Vom
damaligen Deutschen Reich kannte er nur das Rheintal. Wenn er nach
Basel fuhr, dann hielt er sich immer auf dem linken Rheinufer. Sehen
wir von seiner Ubersiedlung nach Freiburg ab, so ist Erasmus nur in
vereinzelten Fillen bei gelegentlichen Besuchen in Frankfurt oder’
Konstanz iiber den Rhein gegangen? Es gehort zum Charakter dieses
Mannes, daf3 er sich am wohlsten in seinen vier Wanden fiihlte. Auch
in der Schweiz hat er von Basel aus keine Ausflige unternommen.
Ja, selbst in seiner niederlindischen Heimat kannte er nur die westlichen
Gebiete von Brabant und Flandern nidher. Abgesehen von einem Besuch
in Haarlem hat er selbst die Statten seiner Kindheit und Jugend, Utrecht
und Deventer, nie mehr aufgesucht.

Die Behauptung, daB Erasmus Sinn fiir die Natur gehabt habe?
wird gestiitzt mit dem Hinweis auf seine gelegentlichen Zeichnungen,

1 P. S. Allen. Opus epistolarum Desiderii Erasmi Roterodami. Oxford 3, 1906, (weiter
zitiert als Allen OE), 267.

2 J. Clericus. Desiderii Erasmi Roterodami Opera omnia. Lugduni Batavorum (Leiden)
1703 ff. (Neudruck: Hildesheim 1962) (weiter zitiert als LB) 10, Sp. 1662.

3 Vgl. J. C. Margolin. I’idée de nature dans la pensée d’Erasme. Basel 1967.



auf Schilderungen in seinen Gedichten und Berichte iiber Naturer-
scheinungen. Aber wie das Meer seiner Heimat, so hat auch die Bergwelt
der Alpen keinen iiberwiltigenden Eindruck auf ihn gemacht*. Erasmus
war im Grunde zu niichtern, um nach der Naturndhe zu verlangen.
Motive, die er bei seinen Auslandsreisen geltend machte, ndmlich auch
Handschriften antiker Autoren oder vor allem der Heiligen Schrift zu
suchen, kamen fiir seine heimatlicheé Umwelt nicht in Betracht. Daher
ist Erasmus niemals auf den Gedanken gekommen, Nordholland, Fries-
land oder gar das benachbarte Westfalen aufzusuchen.

Eine Vorstellung vom Westfalenlande hatte Erasmus nicht. Die
personlichen Beziehungen zu seinen Lehrern und Freunden waren
anscheinend nicht so nahe, daB er sich von ihrer Heimat hitte berichten
lassen. Wie er Friesland lobte, ohne das Land zu kennen, nur weil es
einen Rudolf Agricola hervorgebracht hatte’, so tat er es bei Westfalen
auch. Von der Ausdehnung des Landes hatte er keine Vorstellung. Das
miinstersche Niederstift zdhlte er ebenso dazu wie die hessische Graf-
schaft Siegen. Hatte er kein Verhiltnis zum Lande, so besaB er doch ein
solches zu den Menschen, die aus diesem Lande kamen und die er nidher
kennenlernte. Erasmus mufl die Westfalen nidher beobachtet haben. In
seiner Schrift De pronuntiatione erwihnt er, daB nach seinen Feststel-
lungen die Westfalen die Vokale a und u anders aussprachen, als es sonst
ublich war$. Bei ihnen klangen die Vokale mehr nach Diphtongen. Fein
konnte er ihre Sprache nicht nennen, er bezeichnete sie sogar als un-
artikuliertes Briillen (immodicus mugitus). In dieser Hinsicht teilte er
offenbar das allgemein in den Niederlanden damals verbreitete Urteil,
die Westfalen seien rauh oder roh. Freilich wollte er dieses Urteil nicht
uneingeschrinkt gelten lassen, denn ihm bekannte Beispiele wider-
sprachen diesem Pauschalurteil aufs heftigste. Hinsichtlich des Volks-
charakters kam Erasmus zu ganz anderen Feststellungen. Uniibertreff-
lich nennt er die westfédlische Arbeitsamkeit und Treue. Denkt er an
einzelne hervorragende Westfalen in seiner Umgebung, dann hebt er
weiter ihre reinen Sitten, kluge Einfalt und einfiltige Klugheit hervor
(simplex prudentia et prudens simplicitas)”.

Als Typus des Westfalen stand dem Erasmus immer der Lehrmeister
seiner Jugend Alexander Hegius vor Augen. Noch in seiner Altersschrift
,,Ciceronianus* (1528) setzte er ihm ein wiirdiges Denkmal; da heif}it es:
,,Nicht zu iibersehen, meine ich, ist das Westfalenland, das uns einen

4 Vgl. sein Carmen alpestre bei Meissinger. Erasmus von Rotterdam. Berlin, 1948, S.
365 ff. (deutsche Ubersetzung S. 113 ff.) und bei C. Reedijk. The Poems of Erasmus.
Leiden 1956 S. 280 ff.

5 Allen OE 1, 265 und J. Huizinga, Verzamelde werken 6, 258 Anm. 1.

6 LB 1, Sp. 935 C. 936 F.

7 Allen OE 4, 546
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Alexander Hegius beschert®. Schon durch diesen einen Gelehrten
von solchen Qualitdten, so ist sein Urteil, ist Westfalen eine geistige
Potenz. Seine Betrachtungsweise erinnert geradezu an die des Kélner
Karthdusers Werner Rolevinck in seiner ,,Laus Saxoniae‘‘. Fiir Rolevinck
ist Westfalen das Land, in dem Manner wachsen. Er ist stolz auf das Aus-
sehen und die physische Kraft seiner Landsleute. Erasmus 1468t dieses
Urteil nur nach der geistigen Seite gelten. Wenn er auf seinen Lehrer
Alexander Hegius als Reprisentanten Westfalens hinwies, so muBite er
wissen, daf} solche Manner im damaligen Westfalen keine hiufigen Er-
scheinungen waren. Hamelmanns These, da der Humanismus seine
Ausbreitung den Westfalen verdanke?, ist zwar in dieser Einseitigkeit
nicht zu halten, enthilt aber, schon wenn wir auf Deventer und die Lehrer
des Erasmus blicken, ein Kérnchen Wahrheit. Rudolf von Langen, der
Vater des westfélischen Humanismus, unternahm schon in den sechziger
und achtziger Jahren seine Italienreisen und war freundschaftlich mit
Agricola und Hegius verbunden. Er ist auch Erasmus bekannt gewor-
den!’. Thre Korrespondenz ist freilich nicht mehr erhalten. Sie fiel in die
Pariser Jahre (1496/98) des Erasmus!l Fiir sein Verhaltnis zu der ilteren
Generation des deutschen Humanismus wire sie aufschluBreich. Diese
Liicke wird aber nicht mehr aufzufiillen sein. Wir kénnen daher, was
das Verhéltnis des Erasmus zum miinsterischen Humanismus anlangt,
nur Vermutungen duflern. Bei Hegius und seinen Schiilern dndert sich
schon das Bild.

Alexander Hegius!2 spidter Meister Sander genannt, stammte vom
Hofe Heek bei Horstmar. Er war um 1435 geboren und erhielt, fiir den
geistlichen Stand bestimmt, seine Erziehung bei den Briidern vom
gemeinsamen Leben in Zwolle. Die weitere Ausbildung erhielt er offen-
bar an der Domschule in Miinster, die ihn wesentlich geprigt hat. Der

8 LB 1, Sp. 1014.
9 H. Hamelmann. Oratio .. Lemgo 1580 in Hamelmanns Geschichtlichen Werken 1, 4
Miinster, 1902, S. 599 ff.

10 Allen OE 1, 106 {. Allen 4Bt es offen, ob bei dem sicher verschriebenen Namen Antonius
Gang eher an Rudolph von Langen oder an Antonius Liber zu denken sei. Beide West-
falen haben in humanistischen Kreisen viel gewirkt. Erasmus schreibt: quid Westphaliae
singulari sua peritia contulerint dignitatis, haud facile quis dixerit.

11 Allen OE 1, 197. 199.

12 Hamelmanns Geschichtliche Werke 1, 3 ed. C. Léffler S. 84. Vgl. weiter Butzbach.
A. Hegius und seine Schiiler (Zs. d. Bergischen Geschichtsvereins 7, 1871); J. Wiese.
Der Piadagog A. Hegius und seine Schule. Berlin 1892; D. Reichling. Zur Biographie des
A. Hegius. (Westf. Zs. 69, 1911, 456); H. Kronenberg. Wanner is A. Hegius te Deventer
gekomen? (Verslagen en mededelingen van de vereniging tot beoefening van Overijsselsch
regt en geschiedenis 29, 1913, 1-7); E. W. Kohls. Zur Frage der Schultrigerschaft der
Briider vom gemeinsamen Leben und zum Rektoratsbeginn des A. Hegius in Deventer.
(Jb. f. Westf. KG 61, 1968, 33-43); E. Droz. La premiére reforme scolaire 4 Miinster en
Westphalie. (Festschrift f. Hugo Friedrich. Frankfurt 1966 S. 61-79).
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junge Weltpriester kam 1469 als Leiter der Lateinschule nach Wesel,
wechselte 1475 nach Emmerich iiber, bevor ihm das Rektorat der groBen
Schule in Deventer anvertraut wurde. Es steht nicht fest, wann er dorthin
kam. Nach der Angabe, dal die Yssel damals noch keine Briicke hatte,
miiBlte es vor 1482 gewesen sein!? Neuerdings wird wieder das Jahr 1476
angenommen.

Hegius muf} sich mit den Fratres in Deventer gut verstanden haben.
Uber die Athmosphére im Hause hat Johannes Murmellius ein viel giinsti-
geres Urteil als gerade Erasmus. In seinen Epigrammata paraenetica
Daventriae composita lobt er die Briider fiir ihre Einfachheit und fiir die
Hilfe, die sie der Lateinschule gewéhrten, aufs hochste. Unter ihnen
fand er docti, die die Gelehrsamkeit liebten und die barbaries!mit allen
Kriften bekdmpften. Hegius trat in Deventer in einen Kreis wohl-
meinender und ihm gleichgesinnter Ménner ein. Zu seinem Ruhme trug
der Besuch seines alten Freundes Rudolf Agricola bei, der gerade aus
Italien zuriickgekehrt war, die neueste humanistische Literatur mit-
gebracht hatte und vor allem fiir die Kenntnis der griechischen Sprache
eintrat!'®. Hegius hielt sehr viel von seinem berithmten Freunde. Ob Agri-
cola vor der groBen Schiilerschar in Deventer eine Ansprache gehalten,
ob er, wie die spitere Uberlieferung berichtet, mit Erasmus gesprochen
und ihm eine grofie Zukunft vorausgesagt hat, diese Fragen miissen alle
ohne Antwort bleiben. Es kann auch nicht mehr festgestellt werden, ob
Erasmus als Vierzehnjéhriger schon die Dialektik Agricolas gelesen und
fiir sich daraus bleibende Erkenntnisse gewonnen hatte. Nach seinen
spateren Aussagen hatte er aus Agricolas Buch einiges, vor allem das
Loci-Verstindnis, gelernt und fiir sein ganzes Leben behalten!6. Daher
erinnert er sich bis in seine spédten Jahre des groBen Mannes, den er als
seinen Vorléufer ansieht und geradezu seinen geistigen Vater nennt. Die
Erinnerung an den groflen friesischen Gelehrten hat ihn durch sein Leben
begleitet. Immer wieder berichtet er iiber das fiir seine wissenschaftliche
Entwicklung wichtige Ereignis, Agricolas Besuch in Deventer, und
schétzt sich gliicklich, damals diesen bedeutenden Mann selbst gesehen
und gehort zu haben!”.

Obwohl Erasmus nur im letzten Schuljahr Unterricht bei Hegius
gehabt haben kann, bezeichnet er sich doch als seinen Schiiler. Wenn

13 P. Mestwerdt. Die Anfinge des Erasmus von Rotterdam und die Devotio moderna.
Leipzig 1917, S. 178.

14 Mit seinen Antibarbari wollte sich Erasmus schon in seiner Friihzeit unter die fithren-
den Humanisten einreihen. Allen OE 11, 183. i

15 Erasmus berichtet davon in seinem Catalogus lucubrationum (Allen OE 1, 2) und spricht
von aurula melioris literaturae, die Agricola mitbrachte, vgl. LB 2, 166.

16 LB 5, Sp. 920.

17 Allen OE 2, 166.
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tiberhaupt einer, dann ist Hegius sein praeceptor. Wenn er immer wieder
iiber ihn schriebe, so aus dem Grunde, weil er ihan so groen Dank schulde.
Bei Hegius, der das Griechische in den Schulunterricht einfiihrte, habe
er die Anfangsgriinde dieser Sprache gelernt, die dieser selbst erst kurz
zuvor von seinem Freunde Agricola erlernt hatte. Moglicherweise hatte
Hegius ihn auch mit weiteren Schriften Agricolas bekanntgemacht.
Agricola hingt fiir Erasmus so sehr mit Hegius zusammen wie er selbst
auch. Freilich befand sich damals vieles noch in-den Anféngen'® Wenn
Erasmus sich kurz vor seinem Tode an die geistige Lage in seiner Jugend
erinnert, dann ‘ermift er den Abstand eines halben Jahrhunderts und
weiBl durchaus anzuerkennen, was durch die gemeinsamen Anstrengun-
gen seines Lehrmeisters und seiner Schiiler geleistet worden war. Gleich-
zeitig stellt er aber auch fest, daB3 er es nicht so leicht hatte und Hegius
auf dem beschrittenen Weg nicht einfach folgen konnte. Vielfach muBte
er sich als Autodidakt den eigenen Weg bahnen. Hegius lag es noch sehr
daran, seine humanistische Wissenschaft mit devoter Frommigkeit zu
verbinden. Diese entsprach der streng gerichteten Haltung, wie sie
damals in seiner westfilischen Heimat iiblich war. Erasmus hat ihn nicht
offen kritisiert; sich aber von dieser Haltung distanziert, obwohl ihm
diese Frommigkeit ndherlag, als er damals zugeben wollte.

Hegius hatte in mancher Weise zu der Bliite seiner Schule beigetragen.
Als Richard Paffraet aus Koéln im Jahre 1477 nach Deventer gekommen
war und dort eine Druckerei eingerichtet hatte, vermittelte ihm Hegius
viel Arbeit!?. Nun erschienen dort die Werke klassischer Autoren, Samm-
lungen von Gedichten und Epigrammen. Mit seinem Kollegen Zinthius
gab Hegius auch noch ein kommentiertes Doctrinale des Alexander de
Villa Dei heraus. Als 1503 in Deventer posthum die kleinen Schriften
Meister Sanders gedruckt wurden, war auch die Schrift De utilitate
linguae graecae dabei. Darin stand auch der Spruch, den Erasmus aus
seiner Kindheit noch behalten hatte:

Quisquis grammaticam vis discere, discito graece,
ut recte scribas, non prave, discito graece!

Erasmus schrieb das Vorwort zu dieser Ausgabe der Hegiusschriften,
die ihm und seinen Altersgenossen einst so viel bedeutet hatten. Nicht
unwahrscheinlich ist es, daBl Erasmus acht Jahre spéater auch die Ausgabe
der Werke Agricolas anregte??

In der groBen Schule von Deventer, die unter Hegius {iber 2000 Schii-
ler gezdhlt haben soll, gab es auch andere deutsche Lehrer, zu denen

18 LB 9, 183.
1%5¢ Reedijk. The Poems .. S. 25.
20 H. E. J. van der Velden. R. Agricola. Leiden 1921, S. 18.
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Erasmus Beziehungen hatte. Insbesondere rithmt er Bartholomaeus
Zehender, meist Coloniensis genannt?2! als vir eruditione singulari?? Lei-
der ist es nicht bekannt, woher Zehender, der spater in Miinster Lehrer
und in Minden Rektor war, stammte. Erasmus hielt mit ihm noch vom
Kloster Steyn aus Verbindung und sandte ihm seine Dichtungen zur
Beurteilung zu. Coloniensis kann er ebenso nach der Stadt wie nach der
Diozese benannt worden sein.

2,

AuBer Hegius und vielleicht einigen weiteren aus Westfalen stammen-
den Lehrern und Erziehern hatte Erasmus in Deventer eine Reihe von
Mitschiilern, die aus dem Lande der Roten Erde kamen. Hamelmann
iibertreibt bestimmt, wenn er fast jeden namhaften Westfalen dieses
Zeitalters zu einem Mitschiiler des Erasmus macht, dennoch sind es ihrer
nicht wenige, die tatsdchlich zu gleicher Zeit wie Erasmus sich dort auf-
hielten.

Unter den mit Erasmus gleichaltrigen westfédlischen Humanisten ist
an erster Stelle Hermann von Biischen (Buschius) (1468-1534) aus Sas-
senberg zu nennen??. Die Uberlieferung, daf} er bei den Fraterherren in
Deventer erzogen worden sei, wird zutreffen, denn Erasmus selbst sagt
von ihm, er sei ihm vetere necessitudine coniunctissimus?4. Dabei muf3 an
die gemeinsame Schulzeit gedacht werden. Aber nicht nur die Erinne-
rung an Deventer bestimmte die anhaltende Verbindung der beiden
Humanisten, sondern vielmehr die Ubereinstimmung in den Anschau-
ungen. Nach der Uberlieferung ist Buschius 1484 aus Deventer nach Hei-
delberg gezogen, um Agricola zu horen und um dann seine Italienreise an-
zuschlieBen. Nach seiner Riickkehr wirkte Buschius als humanistischer
Wanderlehrer an verschiedenen ostdeutschen Universitdten (Leipzig,
Wittenberg, Greifswald). Aus diesen zwei Jahrzehnten liegen keine
Nachrichten iiber Beziehungen zu Erasmus vor. Sobald aber dieser
deutschen Boden betrat, um nach Basel zu reisen, traf sein alter Gefédhrte,
der inzwischenin Wesel und Koln festen Full gefaBt hatte, mit ihm wieder
zusammen. Im August 1514 begriifite Buschius den inzwischen beriihmt
gewordenen Schulfreund in Kéln mit einem Gedicht ,In Erasmum
Coloniam recens ingressum*, von dem Erasmus sagt, dafl es ihm sehr

21 K. Sonnecken. Uber Bartholomdus Coloniensis (Mitt. d. Ges. f. deutsche Erziehungs-
und Schulgeschichte 8, 1898, S, 272 ff.).

22 Allen OE 1, 118.

23 Uber Buschius vgl. H. Lissem. H. B. (Progr. Kéln 1884-1908); P. Kalkoff, in ARG 1,
1903; 8,1910/11, S. 341-379; H. Weirich. H. v. d. Busche. Phil. Diss. Heidelberg 1923;
R. Stupperich. Die Bedeutung der Lateinschule (Jb. f. westf. KG 41, 1951. S. 89 ff);
NDB 2.

24 Allen OE 5, 208.
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gefallen habe?? Auch beim historischen Treffen der groen Humanisten
in Mainz 1515, wo iiber Reuchlins Kampf mit den Dominikanern ge-
sprochen wurde, war Buschius zugegen?® Unverhofft miissen die beiden
Humanisten auch beim Dekan Maternus Hatten in Speyer zusammen-
getroffen sein. Aus den folgenden Jahren héren wir, daB Erasmus sich
im Oktober 1518 bemiiht habe, Buschius fiir das Collegium trilingue in
Loéwen zu gewinnen, dessen in demselben Jahr erschienenes Vallum
humanitatis er sehr schitzte. Erasmus, der selbst etwas Ahnliches
schreiben wollte, will Buschius liberredet haben, einige Scharfen aus
dieser Schrift zu entfernen?’ Doch dann mufB bald eine Spannung
zwischen ihnen eingetreten sein, die sich immer mehr gesteigert hat.
Als Murmellius 1517 plétzlich in Deventer starb und Gerard Listrius
beschuldigt wurde, an seinem Tode nicht unschuldig?®zu sein, entstand
zwischen Erasmus, der fiir Listrius eintrat, und Buschius, dem Lehr-
meister des Murmellius, ein scharfer Streit. In den folgenden Jahren
waren die religiosen Auseinandersetzungen Grund erneuter Differenzen.
Wie aus Melanchthons Brief an Spalatin vom 22. Februar 1521 hervor-
geht?® hielt sich Buschius bereits um diese Zeit in Worms auf. Dort hat
er einiges geschrieben, was nicht mehr erhalten ist. Melanchthon dankt
ihm fiir die Bundesgenossenschaft. Es bleibt nur undeutlich, womit er ihn
unterstiitzt hat, ob er ihm auf Grund seiner Kenntnis italienischer Ver-
héiltnisse bei der Widerlegung des Thomas Rhadinus geholfen hat oder ob
er ihm auf andere Weise sekundiert hat. Der ritterliche Hermann
Buschius war zwar mit Ulrich von Hutten befreundet, aber mit dessen
Auftreten keineswegs einverstanden. Er teilte ihm mit, was in Worms
iiber ihn geredet wiirde. Hunde, die bellen, hief} es, beien nicht. Dieser
Brief brachte die Enttduschung iiber den Kampfgenossen zum Aus-
druck?? Buschius selbst setzte sich in Worms in anderer Weise fiir Luther -
ein. Cochlaus berichtet, sein Auftreten in Worms hétte zur Folge gehabt,
daB ernsthaft ein Aufstand gegen die Klerisei befiirchtet wurde?! Eras-
mus, der solange zwischen den Fronten stand und noch immer an einen
Ausgleich im Sinne humanistischer Reformen dachte?? schrieb, als er sich
endgiiltig fiir die altgldubige Seite entschieden hatte, Buschius sei schér-
fer als Hutten. Ja, er meinte, dieser bereitete eine scharfe Schrift gegen
ihn vor und wiirde ihn auch angegriffen haben, wenn ihn Melanchthon

25 Allen OE 2, 343.

26 Allen OE 8, 589.

27 Allen OE 4, 470.

28 Allen OE 3, 296.

29 CR 1, 358.

30 Walch. Luthers Werke 15, 1902, Sp. 1646

31 Boecking. Hutteni Opera (Neudruck 1963) 2, 65.
32 P. Kalkoff. Vermittlungspolitik, ARG 1, 1903.
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nicht daran gehindert hitte *3 Die alte Freundschaft ist aufgekiindigt. Nun
halt Erasmus ihn fiir eine Fliege, die die Salbe des Evangeliums und der
gelehrten Bildung verdiirbe?% Auch beklagt sich Erasmus iiber ihn bei
Melanchthon?3 In ihrem letzten Lebensjahrzehnt hat es keine Beziehun-
gen mehr zwischen ihnen gegeben. Der Humanismus war konfessionell
gespalten.

Uberblicken wir die Briefe, die Erasmus an Buschius gerichtet hat,
so tritt seiner Art entsprechend der nationale Charakter wie bei ihm
selbst so auch bei seinem Partner niemals hervor. Da Erasmus den Hu-
manismus nur als Gesamterscheinung kennt, spricht er wohl von der
verschiedenen Intensitat humanistischer Studien in einzelnen Landern,
geht dabei aber auf die nationalen Besonderheiten nicht ein. Im Grunde
interessiert es ihn nicht, daBl Buschius Westfale war, wie er diese Tatsache
auch bei Rudolf von Langen ignoriert hat.

Seit der Zeit des Alexander Hegius verbreitete sich der Ruf der
St.-Lebuin-Schule in Deventer auch im benachbarten Westfalen. Es ist
nicht auszuschliefen, daB hier landsmannschaftliche Beziehungen mit-
sprachen, wenn so viele Schiiler nach Deventer gingen. Hamelmanns
Thesen® sind daher nicht ganz von der Hand zu weisen. Die begabteren
Schiiler, die nach Abschlufl ihrer Schulzeit auf die Universitit zogen,
hatten die Wahl zwischen Léwen und Koéln. Das humanistisch ausge-
richtete, durch sein Collegium trilingue bald bekannte Lowen gab dabei
meist den Ausschlag vor dem finsteren scholastischen Kéln. In Lowen
kam Erasmus mit westfdlischen Humanisten der jlingeren Generation
zusammen. Einer aus diesem Kreise, Konrad Gocklen (Goclenius) sollte
sein vertrautester Freund werden.

Goclenius stammte aus Mengeringshausen in der Grafschaft Wal-
deck?. Er war 20 Jahre jlinger als Erasmus. Wenn er noch Schiiler des
Alexander Hegius war, dann muf er in sehr jungen Jahren nach Deven-
ter gekommen sein. Hamelmann, der dies mitteilt, nennt ihn Paderbor-
nensis, da Waldeck zur Diozese Paderborn gehorte. Von Deventer ist Goc-
lenius vermutlich gleich nach Léwen weitergezogen. Die Annahme von
D. Reichling, daB er in K6ln im Jahre 1504 den Magistergrad erwarb, hielt
schon Allen fiir zweifelhaft *%. Die nidchsten Nachrichten iiber diesen ge-
lehrten Philologen, den Hamelmann magnus ille nennt?39, stammen jeden-
falls erst aus der Lowener Zeit, als er bereits mit Erasmus in Verbindung
stand.

33 Allen OE 5, 436.

34 Allen OE 5, 495.

35 Allen OE 5, 547.

36 Hamelmanns Geschichtliche Werke 1, 4 S. 18.

37 D. Reichling, Murmellius. Miinster 1880, S. 53 Anm. und ADB 9, 308.
38 Allen OE 4, 504.

39 Hamelmanns Gesch. Werke 1, 3 S. 274.
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Nicht ohne Schwierigkeiten wurde der dreifligjahrige Westfale dort
Professor der lateinischen Sprache am Collegium trilingue. Erasmus
rithmt ihn in seinen Adagia als grundgelehrt, dazu als eleganten Stilisten
und 148t den Gedanken anklingen, daBl Goclenius zu groBen Hoffnungen
AnlaB gebe# Dieses Urteil hat Erasmus nie gedndert. Im Jahre 1521
empfahl er Gockeln seinem Freunde Thomas Morus so vorbehaltlos#! wie
er sonst kaum eineri anderen je empfohlen hat. Er bevorzugte Goclenius
nicht nur um seiner iiberragenden Gelehrsamkeit willen, sondern vor
allem um seines untadeligen Charakters willen. Literarisch ist Goce-
lenius wenig hervorgetreten. Abgesehen von einigen Gedichten, Uber-
setzungen und Reden hat er nichts in Druck gegeben. Als Melanchthon
auf Veranlassung des in Wittenberg weilenden Franz Dilft an Goclenius
schrieb*? ist kein Briefwechsel in Gang gekommen. Konfessionelle
Griinde werden nicht geltend zu machen sein, da Goclenius mit Eoban
Hesse und mit Joachim Camerarius in Verbindung stand.

Erasmus selbst hatte - so mi3trauisch er sonst war - Konrad Goclenius
gegeniiber ein grenzenloses Vertrauen. Dies galt insbesondere in Geld-
angelgenheiten4?. Dieses Vertrauensverhéaltnis blieb auch bis zuletzt
bestehen. Erasmus hielt ihn fiir seinen einzigen aufrichtigen Freund #
Ein duBleres Zeichen dieser Haltung ist die Tatsache, daf3 der letzte Brief,
den Erasmus iiberhaupt geschrieben hat, an Goclenius gerichtet ist.
Erasmus hatte ihn eigentlich zu seinem Testamentsvollstrecker auser-
sehen. Er hitte es auch gern gesehen, wenn Goclenius nach Basel ge-
kommen wire, um die Gesamtausgabe seiner Werke zu betreuen.

Ein besonders schwieriges Kapitel der Erasmus-Forschung ist noch
mit dem Namen Goclenius verbunden. Falls das Compendium vitae*3echt
ist, wire es ein Zeichen besonderer Vertrauenswiirdigkeit, da Erasmus
dieses Schriftstiick, das erst nach seinem Tode publiziert werden sollte,
gerade bei ihm deponierte. Der Begleitbrief zum Compendium vitae
spricht diesen Gedanken selbst aus und erregt dadurch Argwohn. Auch
hat Goclenius, der in allem exakt war, den Wunsch seines viterlichen
Freundes unerfiillt gelassen. Bekanntlich ist das Copendium Vitae erst
1607 veroffentlicht worden. Der Herausgeber, Prof. P. Merula in Leiden,
hat aber die Verhéltnisse gut gekannt und seine Edition glaubwiirdig
zu gestalten gewullit, wenn er sie gerade mit Goclenius in Verbindung
brachte.

40 LB 2, Sp. 627, vgl. Allen OE 4, 75.

41 Allen OE 4, 546.

42 CR 1, 947 ff.

43 Allen OE 1, 507.

44 Allen OE 9, 441.

45 Allen OE 5, 431 ff. Die Frage nach der Echtheit des Compendium vitae soll hier nicht
erortert werden. Gegen sie bestehen berechtigte Bedenken.
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Aus dem Briefwechsel des Erasmus sind noch weitere Westfalen bekannt,
die aber fiir ihn nicht so wichtig geworden sind wie gerade Goclenius.
Aus Westfalen nennt Erasmus gelegentlich den aus Vechta in Oldenburg
gebiirtigen Hermann Stiiwe*$ der in den Jahren 1517-1520 Schiiler des
Murmellius in Deventer und dann des Gerhard Listrius in Zwolle war.
Von dort ging Stiiwe nach Lowen, wo er sich an Goclenius anschloB.
Erasmus lernte ihn dort kennen und hob bei ihm wie bei seinem Freunde
als schitzenswerteste Eigenschaft die Zuverldssigkeit und Treue hervor.
Fiir Stiiwe war aber die Tatigkeit in Lowen, wo er Klassiker auszulegen
hatte, anscheinend nicht befriedigend. Er kehrte in seine Heimat zuriick
und wirkte spater als Pastor in Wildeshausen.

Nun ist es aber keineswegs so, dafl Erasmus jeden Westfalen so ein-
schitzte wie Goclenius und Stiiwe. Er wufte wohl, daf die Besténdigkeit
und Zahigkeit auch ins Negative ausschlagen konnte. Als Beispiel nennt
er den aus Holtwick bei Coesfeld gebiirtigen Ortwin van Graess (Grati-
us)*? Auch er war Schiiler des Hegius in Deventer und spater Kolner
Magister. Seine groBe Verehrung fiir den Kélner Offizial Hoogstraten
hatte ihm einen traurigen Ruhm bereitet. Durch die Epistolae obscuro-
rum virorum dem Gelidchter preisgegeben, galt er fortan als Hort des
Obskurantismus#® Mochte das Urteil iiber ihn ungerecht sein, auch
Erasmus hielt von ihm trotz seines Vermittlungsversuches im Reuch-
linstreit nicht viel. Im Grunde stand er doch auf seiten der Humanisten
gegen die Dominikaner.

Hamelmann nennt noch weitere westfdalische Humanisten, die durch
die Schule von Deventer gegangen waren. Unter ihnen finden sich jedoch
keine, die niheren Kontakt mit Erasmus gehabt haben, mochten sie auch
von erasmischen Anschauungen bestimmt gewesen sein. Erasmus selbst
aber, der sich seit 1521 in Basel und Freiburg aufhielt, hatte keine Ge-
legenheit mehr, wie einst in Léwen, Humanisten aus dem westfalischen
Raum kennenzulernen oder gar an sich zu ziehen. Er beschrinkte sich
nunmehr auf den oberdeutschen und den benachbarten franzdsischen
Raum.

3.

Erasmus besal} tiberall Korrespondenten, die ihn iiber die Gescheh-
nisse der Gegenwart auf dem Laufenden hielten. Fiir Westfalen erfiillten
diese Aufgabe die beiden herzdglichen Réte in Diisseldorf, Johann von
Vlatten und Konrad Heresbach. Bisweilen waren es auch andere, die ihm
Nachrichten zukommen lieen von Ereignissen, denen sie nahestanden.

46 Allen OE 4, 589.
47 D. Reichling. Ortwin Gratius, sein Leben und seine Werke. Heiligenstadt 1884.
48 Allen 4, 145.
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Da diese Korrespondenten zu seinen treuesten Anhdngern gehérten,
konnte sich Erasmus auf sie und ihre Glaubwiirdigkeit verlassen4s.

In den Jahren 1532/33 erhielt Erasmus zuerst Mitteilungen iiber die
kirchlichen Ereignisse in Soest, der reichsten und bedeutendsten Stadt
Westfalens, die erst allméahlich von Miinster tiberfliigelt wurde. Vermut-
lich lagen auch bei der Regierung in Diisseldorf keine genauen Berichte
dartiiber vor, was eigentlich in Soest vorging. Die ungenauen Nachrichten
iiber die fithrenden Personen beim ,,Tumult* in Soest kombinierte Eras-
mus in seiner Weise und gab seine irrtiimlichen Auffassungen auch wei-
ter. Ein aus Kampen in Holland stammender ehemaliger Franziskaner
hatte 1531 in Soest zu predigen begonnen und mit seiner schwirme-
rischen Predigt den Stein ins Rollen gebracht. Erasmus meinte in dem
Johannes Campanus in Soest den fliichtigen sdchsischen Dominikaner
Lambert Campester wiederzufinden® der einst illegal seine Colloquia
familiaria in Paris zum Druck gebracht hatte. Auf den Gedanken, daB
es sich bei der Ahnlichkeit der Namen um eine Verwechselung handeln
konnte, ist er offenbar nicht gekommen. In einem Brief an den pépstlichen
Nuntius P. P. Vergerio gibt er es als Tatsache aus, daf in Soest ein Domi-
nikaner den ,, Tumult‘ angestiftet habe?! Auf die Ereignisse selbst geht
er brieflich nicht niher ein und bemerkt nur, daBl es zu langwierig wire,
die Ereignisse zu beschreiben. Erasmus erwdhnt lediglich, dafl im Zuge
der Ereignisse der altglaubige Rat aus Soest habe fliehen miissen. Wie so
oft steht auch hier fiir ihn der Lambert Campester und das, was er ihm an
Schaden zugefiigt hat, im Vordergrund. Uber die Reformationsbewegung
hatte er seine feste Meinung; fiir ihn war sie ein Tumult.

In einem ausfiihrlichen Bericht, der freilich nicht genau zu datieren
ist und zwischen 1534 und 1536 entstanden sein muB3, gab Heresbach dem
Meister genauere Kenntnis von weiteren Ereignissen in Soest und Miin--
ster’2 Heresbach hatte ihm zwar mitgeteilt, daBl die evangelisch gewor-
dene Stadt Soest durchaus die Hoffnung biete, bei der Verkiindigung des
lauteren Wortes zu bleiben, aber auf diese Nachricht ging Erasmus nicht
ein. Die ruhige Entwicklung in Soest sprach ihn nicht weiter an.

49 A Gail. Johann von Vlatten und der EinfluB des Erasmus von Rotterdam auf die Kir-
chenpolitik der vereinigten Herzogtiimer (Diisseldorfer Jahrbuch 45, 1951, S. 2-109).

50 Allen OE 10, 115. Vgl. A. Roersch. Un contrefacteur d’Erasme: Lambert Campester.
Erasmus-Gedenkschrift Basel 1936, S. 113 ff.; Hugo Rothert. Kirchengeschichte der
Grafschaft Mark. Giitersloh 1913, S. 27 erwihnt den Brief des Erasmus an Joh. Choler
(5. 10. 1532), und H. Schwarz. Reformation in Soest. Soest 1932. S. 20 iibernimmt
diese Notiz.

51 Allen OE 10, 250: Susati tumultum excitavit dominicanus. Quid acciderit Monasterii,
quid Susati, longum sit seribere.

52 Allen OE 11, 149 ff.
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4.

In die letzten Lebensjahre des grolen Humanisten fallt das die ganze
westliche Welt erregende und erschiitternde Ereignis der Tauferherr-
schaft in Miinster. In Basel hatte Erasmus wohl Gelegenheit, manches
tiber diese auch in der Schweiz seit 1525 auftretende Erscheinung zu ho-
ren; sie kennenlernen und mit ihr konfrontiert werden, konnte er jedoch
nicht. Um sich ndher mit dem Tdufertum zu beschéftigen, fehlten ihm die
Sprachkenntnisse®? In Basel horte er jedoch von den anarchistischen Ab-
sichten der Taufer, deren Aufkommen er ins Jahr 1523 verlegt und mit den
Zwickauer Propheten beginnen 146t Als die Téufer sich in Ziirich be-
merkbar machten, hatte Erasmus gerade mit der Polemik gegen Luther
genug zu tun, und als Cochlédus ihn bat, ein kleinen Buch gegen die neue
Sekte zu schreiben, das er dann ins Deutsche libersetzen wollte, ging
Erasmus auf den Vorschlag nicht ein ®3 Es fehlte ihm die spezielle Kennt-
nis der Anabaptisten. In Basel kann er etwas von Hans Denck gehort
haben3é der dort an der Pest starb, aber schon von Ludwig Hétzer, der da
hingerichtet wurde, scheint er keine Kunde gehabt zu haben. Immerhin
will er die tauferische Bewegung beobachtet haben. Pessimistisch
meint er, sie sei weiter verbreitet, als allgemein angenommen wiirde, und
werde wohl bald zum Ausbruch kommen?’ Offenbar sah er sie als sozial-
politische und weniger als religiose Erscheinung an. In der Zeit des Augs-
burger Reichstages von 1530 zogen die Taufer die Blicke des Erasmus
immer mehr auf sich. Sie empfahlen sich weder durch ihre grofie Zahl
noch durch die fehlende kirchliche Organisation, sondern allein durch ihr
strenges Leben % Am 24. Juni 1530 schrieb Erasmus, er sehe die Lage als
irreparabel an. Jetzt kénnte nur Gott noch helfen. Im Grund taten ihm die
Taufer leid. Sie seien verblendet und rennten in ihr Verderben; man hitte,
meint er, ihnen noch helfen kénnen?

Die Vorgéinge in Miinster, iber die Erasmus von verschiedenen Seiten
informiert wurde, verdnderten seine Beurteilung des Taufertums. Aus
nichster Nihe zu den Ereignissen berichtete ihm Viglius van Zuichem,
der als Offizial des Bischofs von Minster in Diilmen stationiert war®?
Spiter bekam er Berichte von Johann Rinck und Tilmann Gravius aus
Ko6ln und schlieBlich von Konrad von Heresbach aus Diisseldorf. Diese
Berichte lagen zwar zeitlich weit auseinander, kamen aber alle aus einem

53 Allen OE 9, 410: Genius meus abhorret a vernacula.
54 Allen OE 5, 295.

55 Allen OE 7, 288.

56 Allen OE 7, 342.

57 Allen OE 7, 338.

58 Allen OE 8, 113.

59 Allen OE 8, 451.

60 Allen OE 11, 22-27.

20



den Ereignissen nicht fernliegenden Gebiet. Viglius van Zuichem hatte
die Vorginge in Holland erkundet und weill von dem Entsatzheer zu
berichten, das auf Schiffen Miinster erreichen sollte. Er stellt Erasmus
auch die Not der Bevolkerung vor Augen und meint, der Bauernkrieg sei
nur ein Vorspiel zu diesen Ereignissen gewesen. Der Same von damals sei
jetzt aufgegangen. Er vermag auch von Bernd Rothmanns theologischer
Entwicklung zu erzidhlen, ebenso vom Werden des ,Koénigs® Jan van
Leiden und stellt Erasmus die politische Gefahr vor Augen, die hier in
Miinster fiir das Reich entstanden ist. Auf Grund dieses Berichtes machte
sich Erasmus sein Bild von der Lage in Norddeutschland. Er schrieb, die
Anabaptisten iiberschwemmten das Land wie einst die Heuschrecken
Agypten. Sie kimen im Zeichen der Frommigkeit, was sie aber anrich-
teten, konnte nur als Riuberei bezeichnet werden. Sie lehrten Un-
mogliches, setzten sich aber mit soviel Leidenschaft fiir ihre Lehre ein,
daf das Volk ihnen willenlos folgte. Ganze Landstriche seien ihnen an-
heimgefallen, vor allem sein liebes Holland (praecipue mea Hollandia) 6

Im Februar 1535 gab Erasmus die Nachrichten iiber die Belagerung
Miinsters weiter 62 Er berichtet, daBl inzwischen ein Schneider in Miinster
zum Konig gewahlt sei, der sich ,, Konig von Zion* nenne. Die Berichte
des Erasmus sind trotz der Korrespondenzen, auf die er sich stiitzt, un-
genau. Erst nach dem Fall der Stadt bekam Erasmus eingehende Mit-
teilungen. Heresbach konnte ihm von der Tyrannei in Miinster Ndheres
tibermitteln und die Lehre des Konigs in 11 Punkten zusammenfassen 83
Heeresbach berief sich darauf, daB3 er den gefangenen ,,Konig*, der dem
Herzog von Cleve vorgefiithrt wurde, gesehen und gehort habe. Um die
gleiche Zeit erhielt Erasmus von Viglius van Zuichem Rothmanns Buch
.,Von der Wrake‘‘ zugeschickt® und zuletzt noch den Schlu3bericht {iber
die Exekution des Kénigs, Knipperdollings und Krechtings auf dem
Michaelisplatz in Miinster 5

Den greisen Erasmus stimmten die miinsterschen Ereignisse triibe. Er
meinte, das Tdufertum sei zwar nach dem Fall Miinsters zuriickgedringt,
aber nicht ausgeloscht. Mit Gewalt lieBen sich solche Bewegungen nicht
erledigen®é

Zu den einzelnen Meldungen, die ihm zugegangen waren, hat sich
Erasmus nicht geduBert. Nach den Darstellungen, die er bekam, muBte er
annehmen, daBl die Initiative zu dem exemplum execrabile in Miinster

61 Allen OE 11, 39.

62 Allen OE 11, 79.

63 Allen OE 11, 160-164.

64 Allen OE 11, 234. Vgl. den Text in Die Schriften B. Rothmanns hrsg.von R. Stupperich.
Miinster 1970, S. 284-297.

65 Allen OE 11, 318.

66 Allen OE 11, 195.
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von hollandischer Seite ausgegangen war. In den ihm zugegangenen Be-
richten kam es nicht heraus, daf3 das Miinsterische Taufertum von starken
einheimischen Kriften getragen worden war. Es ist daher nicht zu ver-
wundern, daB Erasmus diese Erscheinung gar nicht als eigentiimlich
westfilisch erkannte und bestimmte Ziige in ihr nicht als volkstiimlich
gepragt ansah. Die Tauferherrschaft in Miinster hatte sein Urteil iiber
Westfalen weder in positiver noch in negativer Weise zu bestimmen ver-
mocht. Sein Verhaltnis zu Westfalen blieb individuell geprigt. Die West-
falen, die in seinen Lebenskreis eingetreten waren, hatten seine Auf-
fassung bestimmt. Dabei blieb Erasmus.
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Die Vorbereitung der Tauferherrschaft
in Miinster

Von Dietrich Kluge, Miinster.

1. Die sittlichen Lehren der Taufer

Mannigfache Einfliisse und Umsténde haben bei der Errichtung des
Wiedertéduferreiches in Miinster mitgewirkt: Die Lehren von Thomas
Miinzer!, Sebastian Franck?, Melchior Hofmann® und der Wassenberger
Pradikanten?, die schillernde Personlichkeit des miinsterschen Refor-
mators Bernhard Rothmann?®, die mangelnde Unterstiitzung der refor-
matorischen Bewegung durch den bischoflichen Landesherrn, die
geographische Nachbarschaft zu den von der Tduferbewegung stark be-
einfluBBten Niederlanden, die politischen Streitigkeiten zwischen Stadt,
Domkapitel und Bischof sowie die schon jahrelang andauernden sozialen
Unruhen in der Stadt® Hier soll nur von den ssittlichen Lehren der Tdufer-
bewegung die Rede sein; jedoch mufl man sich stets dessen bewuft blei-
ben, daB allein eine Wiirdigung aller genannten Einfliisse die Entstehung
des ,,Miinsterschen Aufruhrs‘ einigermaBen zu erklédren vermag?.

Mit Recht unterscheidet Sachsse zwei Hauptrichtungen der Tdufer-
bewegung, die — abgesehen von der Verwerfung der Kindertaufe — wenig
Gemeinsames haben®: Die eine sucht den schwirmerischen Gedanken
einer Heiligkeitsgemeinde durchzufiihren und lehnt die herrschenden
Zustédnde der ,,Welt* einschlieBlich aller Obrigkeit als unchristlich ab.
Die andere Richtung — die ,,Schweizer* oder ,,Schwertler* — unterschei-
det sich wohl in einigen Glaubensfragen von den evangelischen Kirchen,
nimmt aber keine ablehnende Stellung der ,,Welt* gegeniiber ein und-

1 Lackner, Von Thomas Miinzer zum Miinsterschen Aufstand, Jahrbuch 53, 1960/61,
S. 9 ff.

2 Stupperich, Sebastian Franck und das Miinsterische Taufertum, in: Dauer und Wandel
der Geschichte, Festgabe fiir Kurt von Raumer, 1966, S. 144 ff.

3 Cornelius, Geschichte des Miinsterischen Aufruhrs II, 1860, S. 87 ff., 218 ff., 282 ff.

4 Cornelius, aa0. II, S. 153 ff., 330 ff.

5 Detmer, Bernhard Rothmann 1904; Rothert, Bernhard Rothmann, in: Westfilische
Lebensbilder I, 1930, S. 384 ff., Stupperich, Die Schriften Bernhard Rothmanns,
(Schr. d. Miinsterischen T4ufer und ihrer Gegner I), 1970, S. XI ff.

6 Kerssenbrock, Anabaptistici furoris ... (MGa 5/6), 1899/1900, S. 126 ff.: Cornelius,
aa0. I, S. 1 ff.; Stupperich, Die Schriften Bérnhard Rothmanns, S. X f.

7 Zur neueren Literatur iiber das miinsterische Taufertum vgl. Stupperich, Das Miin-
sterische Taufertum, 1958; ders., Zur neuesten Erforschung des Miinsterischen Taufer-
tums, Jahrbuch 59/60, 1966/67, S. 225 ff.; Kirchhoff, Neue Arbeiten zum miinsterischen
Téufertum, in: Westfilische Forschungen 20 (1967), S. 229 ff.

8 Sachsse, Die politische und soziale Einstellung der Tiufer in der Reformationszeit,
Zeitschrift fiir Kirchengeschichte 74 (1963), S. 282 ff. und 314 £.
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kehrt im Laufe des 17. Jahrhunderts in die reformatorische Kirche zu-
riick, aus der sie hervorgegangen war. Da die,,Schweizer* oder,,Schwert-
ler** auf das miinsterische Tdufertum keinen entscheidenden Einfluf3
hatten, konnen sie hier auBer Betracht bleiben. Um so entscheidender
war fiir Miinster die schwarmerische Richtung des Taufertums, und zwar
in der konkreten Auspriagung, welche sie in den benachbarten Nieder-
landen unter dem Einflu Melchior Hofmanns gefunden hatte? Kenn-
zeichnendes Merkmal dieser Richtung der Tiuferbewegung ist das
Driingen auf wirkliche Bekehrung und sittliche Wiedergeburt jedes
einzelnen Gliubigen und auf Errichtung einer reinen Gemeinde der
Auserwihlten durch einen von den ,,Gottlosen** abgesonderten Bund der
Wiedergeborenen'(, in dem alles weltliche und siindige Treiben durch
Zucht und Bann ferngehalten und der Grundsatz der Bruderliebe ver-
wirklicht wird!. Die notwendige Folge dieses Strebens war ein mehr oder
weniger schroffer Separatismus'*und — namentlich in den Anfangszeiten
der Bewegung — ein schwirmerischer Fanatismus, der auch den miin-
sterischen Wiedertidufern zum Verderben gereicht hat.

Der Kirchenbegriff der Schwirmer'® unterscheidet sich nicht un-
wesentlich von dem der Confessio Augustana! Die in der Tauferliteratur
vorkommenden Kirchendefinitionen haben regelmaflig einen gesetz-
lichen Zug: Die rechte Wort- und Sakramentsverwaltung geniigt nicht,
hinzukommen muf} die Heiligung der Glaubigen und die Erfiillung aller

9 Rothmann z#hlt in seiner Schrift , Eyne Restitution ... rechter unde gesunder Christ-
liker leer* Melchior Hofmann zu den Vollendern der , Restitution‘: ,,Alzo hefft godt
durch de geleerden angevangen, Dan durch de ungeleerdesten na der werlt wil he de

Restitution up eth herlickste ynvéren, up dat he alleine den PryB hebbe. Dem na so sii an,

wo yn Erasmo, Luthero, Swinglio begonnen, Overst yn Melchior, Johan MathyB unde hyr

yn unsen broder Johan van Leyden, de gantz ungeleert na der werlt geachtet, de warheit

herlick yngevort ys* (Schriften, S. 219).

Rothmanns Schrift ,,Eyn gantz troestlick bericht van der wrake* richtet sich an ,alle

waren Israeliten und bundgenoten Christi** (Schriften, S. 285); er ermahnt ,,alle goet-

hertige, dat se nich sémen, den bundt des Heren anthogripen‘* (Schriften, S. 287). Zu dem

Ausdruck ,wahre Israeliten* vgl. Joh. 1, 47; Rom. 2, 29.

11 Goebel, Geschichte des christlichen Lebens I2, 1855, S. 140 f.; Cornelius, aaO. II,
S. 49 f. Keine Einigkeit bestand in der Frage des Waffengebrauchs und der Gewalt-
anwendung; hierzu ausfiihrlich Sachsse, aa0O. S. 293 ff.

12 Cornelius, aa0O. II, S. 50.

13 Nach Heyer, Der Kirchenbegriff der Schwiarmer, 1939, S. 50, kennzeichnen vier Merk-
male die sichtbare ,,rechte Kirche'' der Schwirmer; sie ist:

1. eine reine Kirche von Auserwihlten, abgesondert von den Gottlosen,

2. eine Kirche solcher, die sich heiligen,

3. eine Kirche, die durch Taufzulassung und Zucht- und Bannbruch organisatorisch
gesichert ist,

4. eine Kirche, die den Anspruch erhebt, die ganze Welt zu umfassen.

14 Est autem ecclesia congregatio sanctorum, in qua evangelium pure docetur et recte
administrantur sacramenta*, C. A. Art. VIL.
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gottlichen Gebote!® Die Unterscheidung zwischen sichtbarer und un-
sichtbarer Kirche wird von den Schwiarmern abgelehnt: Die rechte
Kirche der Auserwihlten ist immer sichtbare Kirche. Die Frage, wer zu
den Auserwihlten und wer zu den Gottlosen gehort, ist nach ihrer Mei-
nung durchaus menschlicher Beurteilung zuganglich!¢ Die Teilhabe an
der Gemeinde der Wiedergeborenen erweist sich im Zeugnis des Glau-
bens und Lebens: ,,Alzo gehort dan twierley thom rechten Christen.
Nemptlick, Dat he in Christum rechtschapen geléve unde dat he hillich-
lick wandert in alle sinen gebaden!7*

Das ,,Reich Christi (d. h. die Taufergemeinschaft) und die ,,Welt**
stehen sich nach Ansicht der Taufer in grofter Schroffheit gegeniiber. In
der Endzeit, die im 16. Jahrhundert nicht nur Tédufer nahe bevorstehend
wiahnten18 wird das ,,Reich Christi‘ den Sieg liber die ,,Welt" erringen,
wird ein gottliches Strafgericht alle Gottlosen vertilgen und die Frommen
erlosen!s. Wihrend jedoch die oberdeutschen Tdufer im allgemeinen in
den Tiirken die Vollstrecker des gottlichen Gerichtes an der gottlosen
Welt erblickten, vertraten Anhinger Melchior Hofmanns in den Nieder-
landen die Ansicht, Christus werde sich seiner Gldubigen als seiner Werk-
zeuge zur Vernichtung der Gottlosen bedienen?! Diese Lehre hat, wohl
vermittelt durch den Tduferpropheten Jan Mathys, entscheidenden Ein-
fluB auf die Gedankenwelt der miinsterschen Taufer ausgeiibt?!

Zum Kirchenbegriff der Schwérmer gehort vor allem auch der Ge-
brauch des Bannes, weil der durch die Taufe konstituierte Bund der
,,wahren Israeliten* stets unbefleckt erhalten werden muf3. Die Mehrzahl
der Tdufer ist der Meinung, daf auch die getauften Christen noch Stinden

15 Heyer, aa0O. S. 60; Cornelius aa0O. II, S. 48; ahnlich Rothmann in seiner
Schrift von der , Restitution*: ,,Nu de rechte Christenn gemeinte ys dusse, Ein vor-
sammelinge groth offte klein, de mit warer bekentnisse Christi alzo up Christum
gegriindet ys, dat se alleine sine rede holden unde all sinen willen unde gebade vollen-
brengen. Welck vorsammelinge, de alzo geschicket ys, ys warafftich eine gemeine
Christi‘* (Schriften, S. 241). ,,Nu vort wo uth den vérgerérten lichtelick mach ver-
staen werden, dat twyerley am ersten van néden sint unde den rechten Christen ge-
meyn tho behoren, Nemplick, myt rechter erkentenysse Christi yn Christum geloeven,
unde alleine syne rede bewaren unde holden allent, wat he bevalen hefft* (Schriften
S. 242).

16 Heyer, aa0. S. 50.

17 Rothmann, , Restitution*, Schriften S. 247.

18 Cornelius, aaO. II, S. 65; Stupperich, Jahrbuch 53/54, 1960/61, S. 25 ff.

19 Sachsse, aa0. S. 302; Cornelius, aaO. II, S. 66 f.

20 Lackner, Jahrbuch 1960/61, S. 22 f.; Sachsse, aa0. S. 304, glaubt unter Berufung

auf zur Linden, Melchior Hofmann, 1885, S. 359, daB diese Ansicht noch auf Melchior

Hofmann personlich zuriickgehe. Dieser plante jedoch keine Erhebung gegen die Obrig-

keit und Ausrottung der Nichttaufer; noch kurz vor Miinsters Fall erklérte er, er werde

kein Schwert in die Hand nehmen; vgl. Lackner, aaO. S. 22, Anm. 38.

Dazu ausfithrlich Reichel, Die Vorstellungen der Miinsterschen Wiedertaufer iiber

ihr Verhiltnis zur Welt undszu ihren Mitmenschen, 1923, S. 5 ff.
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begehen, dall also auch unter ihnen noch Strafe nétig sei, aber keine
. fleischliche* Strafe, sondern nur der Bann, die AusschlieBung aus der
Gemeinschaft der Heiligen 22 In der Taufe unterwirft sich der neue Christ
deshalb — ausdriicklich oder stillschweigend — der Schliisselgewalt der
Gemeinde 2! UnbuBlfertige Stinder werden nach mehrfacher Ermahnung
durch den Vorsteher im Namen der Gemeinde ausgeschlossen, meist im
Zusammenhang mit einer Abendmahlsfeier, dem ,Fest des Brotbre-
chens‘‘2¢ Wer in das siindhafte Leben der ,,Gottlosen* zuriickfillt und
durch den Bann aus der Gemeinde ausgeschlossen bleibt, gilt als ewig
verloren: AuBerhalb der Tadufergemeinde ist kein Heil?® Jedoch steht der
Weg zur Bekehrung stets offen. Ausgeschlossene Téufer rangen oft mit
grofiter Beharrlichkeit um ihre Wiederaufnahme.

Weite Verbreitung fand eine Schrift Melchior Hofmanns, in der er die
wesentlichsten Grundziige der tduferischen Lehre als die von Gott selbst
befohlene Ordnung der christlichen Kirche verkiindete: Die ,,Ordonnan-
tie Godts‘ 26 Aus diesem Werk erfahren wir auch einiges iiber die Grund-
sitze der tduferischen Gemeindezucht. Nachdem Hofmann das Verhalt-
nis Christi zu der einzelnen wiedergeborenen Seele mit dem eines
Briutigams zu seiner Braut verglichen hat, féhrt er in diesem Bilde fort:
,,Ende indien haer dan de Bruyt voortaen, niet redelijck quame te drag-
hen omme den Bruydegom alleene ghetrou ende gehoersam te sijne,
maer haer met haerder herten, tegen t’ vertrouwen, aen anderen quame te
hangen, ende metten selven horerije te bedrijven, ende haer te bevlecken,
het ware dan wat het wesen mochte, daer aen sy haer herte mochte han-
gen, ende also van de ghehoorsaemhet des Bruydegoms afkeren: ende nae
die vermaninge geen beteringhe en gheschiede. Soo was de Bruydegom,
door sijne Apostolische Sendtboden, aldaer, ende liet haer, met sijnen
consent, weder uyt de Ghemeynte werpen, ja gheheel ende al uyt sijnen
huyse, ende uyt sijn geselschap verstoten, nam haer dat Broot ende Wijn 27
daer door aenwijsende, dat sy geen deel aen hem ende sijnen Bloede
hebben en souden, dat oock hare trouwe gebroken was, als wanneer een

22 Sachsse, aa0. S. 299.

23 Heyer, aa0. S. 65.

24 Cornelius, aaO. II, S. 49 f.

25 Heyer, aa0. S. 66.

26 Diese Schrift wurde zuerst 1530 in niederdeutscher Sprache veréffentlicht, ist uns aber
lediglich in einer holldndischen Ubersetzung aus dem Jahre 1611 erhalten: , Die Or-
donnantie Godts, De welcke hy, door zijnen Soone Christum Jesum, inghestelt ende
bevesticht heeft, op die waerachtighe Discipulen des eewigen woort Godts. Door Mel-
chior Hoffman. Abgedruckt in der Bibliotheca Reformatoria Neerlandica V (Neder-
landsche Anabaptistica), S. 145 ff.; Cornelius, aaO. II, S. 219 ff., bringt einige
Ausziige in hochdeutscher Ubersetzung.

27 Gemeint ist der AusschluB vom Abendmahl.
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Bruydeghom, sijnder afghetreden Bruyt, sijnen Rinck weder affnaeme,
ende haer van hem verstiet ende verworp28¢

Das Zuchtverfahren richtet sich nach dem Vorbild der Urgemeinde:
,,Also worde den Ban ghehouden, ter tijdt van den Apostelen, dat van de
Ghemeynte, die, de nae des Sathans wille woude leven, (gelijck dan
S. Paulus, totten Galathen int 5. Cap. Die vruchten claerlick vertelt) nae
drie vermaningen, van Christo Jesu, ende sijnen Rijcke, wtghestoten wor-
den, in dat Rijcke des Sathans, ende den Duyvel overghelevert. Maer soo
verre alsulcke, haer van herten bekeerden, ende haer begaeven tot be-
teringhe van haere quade wandelinghe, soo worden sy wederom van de
Ghemeynte, door die knechten Gods, aenghenomen, ende weder tot de
Ghemeynte des lichaems Christi Jesu ontfanghen, ende tot het ghesel-
schap sijns Bloets. O hoe wel wast, doen alsulcken ordonnantie, met
rechte vreese Gods, ghehouden worde2¢*

Vbn dieser Moglichkeit der Bekehrung und Wiederaufnahme aus-
geschlossen sind allein bewuBte Siinden wider den Heiligen Geist und
der Abfall vom Glauben nach der Wiedergeburt durch die Taufe: Unter
Berufung auf Matth. 12, 31 £.; Hebr. 10, 26 ff. und Hebr. 6, 4 ff. ist Hof-
mann der Meinung, dafl fiir diese Siinden weder in dieser noch in jener
Welt Vergebung erlangt werden kénne; ja er folgert aus Num. 15, 30 f.,
,,dat men sulcke moetwillighe sondaers teghen den Gheest Gods, sonder
alle barmherticheydt, uyter Ghemeynte wtroden sal, ende geen offerhan-
de meer voor haer aennemen, want sy en hebben geen vergevinge eeuwe-
lijck‘“3% Von diesen Grundsitzen bis zur exzessiven Verhingung der
Todesstrafe im miinsterischen Tduferreich ist es nur ein kleiner Schritt.

In diesem Zusammenhange sei ein Problem angesprochen, das allen
Darstellern des ,,Miinsterschen Aufruhrs* Schwierigkeiten bereitet:
Wenn es auch im allgemeinen gelingt, die Gedanken und Taten der miin-
sterischen Taufer auf die vorstehend dargestellten religiosen Lehren der
Tauferbewegung zuriickzufiihren und dadurch den Eindruck von Anar-
chie und sinnloser Raserei zu korrigieren, und selbst wenn man ferner
die Voreingenommenheit der zeitgentssischen Quellen beriicksichtigt, so
bleibt doch ein Rest schwer erkldrbarer Exzesse tibrig. Mit Recht fordert
Kirchhoff Unparteilichkeit und etwas mehr ,,Wertfreiheit* fiir die Dar-
stellung des miinsterischen T#uferreichs?3! Diese Forderung muf} ins-
besondere fiir eine Beurteilung dersittlichen Grundsétze und Verhaltens-
weisen der miinsterischen Tdufer gelten. Es gilt mehrere Fehler zu ver-

28 Bibliotheca Reformatoria Neerlandica V, S. 159.

29 AQ0. S. 159 f.

30 AaO. S. 162 ff. Rothmann hat diese Grundsdtze fast unverindert in die Schrift von
der ,,Restitution‘* iibernommen (Schriften, S. 255).

31 Westfilische Forschungen 20 (1967), S. 229 f.
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meiden, die sémtlich in der Geschichtsschreibung des Konigreichs der
Wiedertaufer zu Miinster eine lange Tradition haben:

Man mufl zunichst der Versuchung widerstehen, die Wirklichkeit des
Wiedertauferreichs mit der strengen Ethik der Tauferbewegung dadurch
in Einklang zu bringen, dafl alle Entartungserscheinungen und Exzesse
auf die Charakterfehler und niedrigen Begierden einzelner sittlich min-
derwertiger Anfiihrer zuriickgefiihrt werden * Dieser Erkldrungsversuch
war insbesondere bei den Zeitgenossen weit verbreitet So wurde dem
Konig Jan van Leiden im Verhor die Frage vorgelegt: ,,Ob nyt anfangs
und all tzyt syne gentliche erntliche Meinunge in dessen Dingen gewesen,
de Eher, Herlicheyt und Wallust desser werlt tzo erlangen, und derwegen
keyne boesse thait, we de oick erdacht werden mochte, als Gotzlasterun-
ge, Ehebruch, Kinderzwechonge, Rob, Mordt, Doitslagh, Unterdruk-
kunge synes Negisten, und ander boessheit und boberye, nit zu under-
lassen, damit er zyn boshafftes Gemuyt ersettegen mocht**?* Jan van
Leiden und Bernhard Knipperdolling sollten im Ernst die Frage beant-
worten: ,,We se anders zagen konnen, dan das se zollichs als Diivels dener,
der van anfangk eyn logener und Morder ist, vullenbracht, und alleyn de
Urzaiche, das se mochten dorch sulcke Tyrannie das arme verfurte Volck
under er teuffelsche gewalt und Horsam brengen34?*

Gegeniiber solchen (freilich bequemen) Erklirungsversuchen ist
darauf hinzuweisen, daB ethischer Rigorismus auch aullerhalb Miinsters
hiufig in Libertinage umgeschlagen ist33 Selbstquélerische Askese und
ziigellose Ausschweifung stehen in einem seltsam dialektischen Verhalt-
nis zueinander: Wenn die sittlichen Anforderungen an das menschliche
Gewissen libersteigert werden, befreit es sich schlieflich von den uner-
traglichen Fesseln. Im librigen war gerade unter den Schwérmern die
Lehre verbreitet, den wahrhaft Wiedergeborenen sei alles erlaubt, wenn
es nur im Glauben und auf Befehl des Heiligen Geistes geschehe 3¢ Zu
ahnliche Ansichten verleitete die Lehre Melchior Hofmanns, der in sei-
ner ,,Ordonnantie Godts“ schrieb: ,Die nu alsoo, in der waerheydt,
Christum Jesum, door t’ gheloove, in der Dope, hebben aenghetoghen,
alsoo dat sy in Christo Jesu sijn, ende Christus Jesus in haer: aen dien en is
niet verdoemelijex meer: de Wet en heeft ooc over dien gheen heerschap-
pije meer, want sy leven der gherechticheydt, ende niet meer der sonden:
Daerom en can de Wet haer niet beschuldighen, noch als een spieghel haer
gebreecken ende vlecken aenwijsen, want sy sijn reyn: en leven niet meer

32 Vgl. die berechtigte Kritik von Sachsse, aaO. S. 305.
33 Niesert, Urkundensammlung, 1826, S. 167.

34 Niesert, Urkundensammlung, S. 169 f.

35 Heyer, aa0. S. 62; Cornelius, aa0. II, S. 65.

36 Heyer, aaO. S. 62.
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nae den vleysche, maer nae den Gheest, ende worden voor den Stoele
Godts onstraffelijck bevonden* 7 | Sy sijn van Godt gheleert, ende hy is
haer Licht ende Lanteerne, voortaen ende altoos, Door sijnen Heylighen
Gheest. Welcke dan alsoo tot Christo Jesu comen, die en sal hem oock
niemant wt sijnder handt ende ghewelt trecken connen, noch eeuwich
ontvreemden moghen: Want sulcke overwinders ende ghestuervene in
den Heere, en moghen niet meer sondighen, want nieuwe waerachtige
wedergheboorte onderhoudtse, alsoo dat se oock in der eeuwicheyt niet
vallen en sullen noch connen®®‘. Zu solchen gefihrlichen Meinungen ge-
sellte sich noch die Wirkung des schwarmerischen Prophetentums: Alle
wichtigen Entscheidungen wurden in Miinster — vorher oder nachtriag-
lich — durch einen der Propheten (Jan Mathys, Jan van Leiden, Johann
Dusentschuer u. a.) in ekstatischer Raserei als Wille Gottes ausgewiesen.

Man darf allerdings auch nicht in den (entgegengesetzten) Fehler ver-
fallen, die Taufergemeinde in Miinster als eine homogene Einheit anzu-
sehen und ihr als Gesamtheit die Einfiihrung der Vielweiberei, die grau-
samen Hinrichtungen und sonstigen abstofienden Handlungen und
Ereignisse zurechnen, die wihrend der Tauferherrschaft in Miunster
geschahen. Zwischen Einheimischen und Zugewanderten, zwischen
liberzeugten Taufern und blofen Mitldufern, zwischen den ekstatischen
Propheten und den Wassenberger Priadikanten, zwischen dem komddi-
antischen Jan van Leiden und seinem ,,Worthalter'‘ Bernhard Rothmann
bestanden erhebliche Unterschiede in Denkart und Handlungsweise.

SchlieBlich darf man die Exzesse und den traurigen Ausgang des
Konigreichs Zion nicht zum alleinigen Mafistab einer abschliefenden
Beurteilung machen. Es ist zu beachten, dafl das miinsterische Taufertum
in der kurzen Zeit seines Bestehens eine tiefgreifende Entwicklung
durchgemacht hat: von einer friedlichen, abgesondert lebenden Ge-
meinde iiber eine wehrhafte und intolerante Kommune zu einem chilia-
stischen Konigreich, dessen mehr oder weniger freiwillige Bewohner
den Folgen der Belagerung von auBlen und der Willkiir im Innern hilflos
ausgeliefert waren. Mit der &ufBleren Verfassung der Gemeinde waren
auch die sittlichen Anschauungen und die Praxis der Sittenzucht erheb-
lichen Veridnderungen unterworfen.

Lange vor dem Eintreffen der ersten melchioritischen Tauferapostel
in Miinster hatte Bernhard Rothmann durch seine Predigten und seine
Schriften tdauferischen Ideen den Boden bereitet. Wir haben bereits fest-
gestellt, dal die (unter dem EinfluB und der Mitwirkung der Was-
senberger Pradikanten verfafite) Schrift , Bekenntnis von beiden Sakra-
menten** aus dem Oktober/November 153339 nicht nur in der Tauflehre,
37 Bibliotheca Reformatoria Neerlandica V, S. 151.

38 Bibliotheca Reformatoria Neerlandica V, S. 165.
39 Schriften, S. 139 ff.
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insbesondere in der Ablehnung der Kindertaufe, sondern auch in den
Grundsétzen der Abendmahlszucht eine erhebliche Anndherung an die
Lehren der Tiufer offenbart hatte. Dieselbe Mittlerfunktion dieser
Schrift 148t sich auch am Kirchenbegriff aufweisen: Im ,,Bekenntnis von
beiden Sakramenten® kommen zwei unterschiedliche Kirchenbegriffe
vor, die in verschiedenen Kapiteln nahezu unvermittelt nebeneinander
stehen. Der eine Kirchenbegriff 1483t sich formal durchaus noch mit Art.
VII der Confessio Augustana in Einklang bringen: ,,Unde wanner de sake
recht bi dem lechte besehen woert, wo dan dar eyne rechte gemeinte
Christi es, dar dusse dryerley, nemptlick ware verkundygunge des
Evangelij, rechte doepe und dat rechte Nachtmael, recht im schwange
sijn ¥* Der zweite Kirchenbegriff findet sich in dem vielleicht von einem
der Wassenberger Priadikanten verfaBten Kapitel iiber die Taufe und
stimmt mit dem Kirchenbegriff der Schwérmer iiberein: ,,na dem de
hyllige kercke is eyne versamlinge und gemeinschup der christgeloevigen,
welke in den fruchten gades leven, der halven sal nummant in sodainer
vergaderinge unde geselschup togelaten werden, eth sy dan, he sy also
gesynnet, dat he soelken geloven bekenne unde ock uithwendich mit
den werken bewyse*!¢

Die Taufe, des Eingang zu dieser heiligen Kirche?*? wird definiert als
Bad der sittlichen Wiedergeburt: ,,de doepe is eyn induckinge int water,
welke de doepelinck begert und entfenckt tho eynen waren teken, dat he
den sunden afgestorven, mit Christo begraven, dar durh upstehet in ein
nye leven, voertan nicht in den lusten des vleisches, dan na den willen
Gades gehorsamlich tho wanderen. Welcke also gesynnet syn und sulkes
bekennen, de sulven sal men doepen+3‘ Wer die Taufe begehrt, verspricht
eine vollige Erneuerung seines Lebenswandels und sagt allen Siinden
ab: ,,Welcke geddpt werden, soellen darmedde oren geloven bekennen
und in kraft des gelovens den gantzen olden minscen af tho leggen unde
vort an in eynen nyen wandel tho leven geneget syn; ia, darup sal de doepe
van eynen yderen doepelinge entfangen werden, dat he mit gewisser
kuntschup eyns guiden gewetens vernyet und weddergebaren durch den
hilligen geyst, alle ungerechtichkeit mit allen wercken der dusternissen
versaken und afsterven wil#*!*

2. Die friedliche Taufergemeinde in Miinster

Vor allem infolge Kerssenbrocks fehlerhafter Darstellung war die
Frage lange Zeit umstritten, ob es Anfang 1534 in Miinster eine friedliche

39aKluge. Kirchenordnung und Sittenzucht in Miinster (1533). Jahrbuch 67, 1974; S. 227.
40 Schriften, S. 191.

41 Schriften, S. 156.

42 Schriften, S. 156 f.

43 Schriften, S. 155.

44 Schriften, S. 149 f.
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Taufergemeinde gegeben habe. Bei unbefangener Wiirdigung aller
Quellen ist dies jedoch kaum zu bezweifeln, wie Kirchhoff iberzeugend
nachgewiesen hatts An diese Zeit der Gewaltlosigkeit erinnert Roth-.
mann in seiner Schrift von der ,Restitution‘’: ,,Als wi gedopt weren, do
hebbe wy al unse weer und wapen affgelecht, unnd bereideden uns tho
einen slacht offer, meinden uns wolde nicht betemmen, den Godtlozen
wedderstandt tho doen, dan dat liden, ya den doit myt verdult up thone-
men...*.* | Eth was (dat weeth Godt) van herten unse upsate yn der dépe,
dat wy wolden lyden umme Christus willen, watmen uns dede, mer eth
hefft dem Heren anders behaget.. 7.

Schon wihrend des Jahres 1533 war Miinster zum Zufluchtsort fiir
zahlreiche Anhdnger Melchior Hofmanns aus den Niederlanden und Ost-
friesland geworden*® Hofmann hatte jedoch die Ausiibung der Wieder-
taufe fiir eine Zeitlang untersagt, bis die Verfolgung etwas nachgelassen
hétte. Erst im November 1533, wihrend Hofmann selbst in Straburg
in Gefangenschaft lag, verkiindete einer seiner Schiiler, der Haarlemer
Bicker Jan Mathys, unter Berufung auf eigene Offenbarungen, daB die
Zeit der Triibsal voriiber sei, dafl die Vernichtung der Gottlosen nahe be-
vorstehe und daB alle, die errettet werden wollten, mit demBundeszeichen
der Taufe versehen werden miiiten* Zu zweit durchzogen die T4ufer-
apostel Stidte und Dorfer, um den Briidern diese frohe Botschaft zu ver-
kiinden und ihnen die Taufe zu spenden. Mit erstaunlicher Schnelligkeit
wuchs die Anhédngerschar des Jan Mathys in den Niederlanden und in
den benachbarten Gebieten. Ubeiall wurden Gemeinden mit Vorstehern
oder Bischifen an der Spitze gegriindet, die sich in Erwartung des gott-
lichen Gerichtes von der gottlosen Welt absonderten, gemafl den tau-
ferischen Grundséitzen der Bruderliebe und strengen Sittenzucht lebten
und ihrerseits wieder Apostel aussandten®’

Am 5. Januar 1534 trafen die Tauferapostel Bartholomeus Boekbinder
und Willem de Kuiper in Miinster ein. Noch am gleichen Abend tauften
sie Bernhard Rothmann und die Wassenberger Pradikanten, die sich seit
Ende Dezember 1533 wieder in der Stadt aufhielten, iibertrugen ihnen
das Amt von Taufern und zogen schon am 8. Januar weiter®. Fortan

45 Gab es eine friedliche Taufergemeinde in Miinster 15347 Jahrbuch 55/56, 1962/63, S. 7 ff.

46 Schriften, S. 280.

47 Schriften, S. 282.

48 1 sffler, Reformationsgeschichte, S. 32; Cornelius, aaO. II, S. 228 ff.

49 Loffler, aaO. S. 33; Cornelius, aaO. S. 232 f; vgl. auch die Aussagen Jans van
Leiden vom 25. Juli 1535 (MGQ 2, S. 370 = Niesert, US. S. 175) und vom 20. Januar
1536 (MGQ 2, S. 398 £.).

50 Cornelius, aa0. II, S. 233 f.; vgl. auch die Aussage Jans van Leiden vom 25. Juli 1535
(MGQ 2, S. 370 f. = Niesert, US. S. 176).

51 Loffler, aa0Q. S. 33; Cornelius, aaO. II, S. 234; vgl. die im wesentlichen {berein-
stimmenden Aussagen von Vinne (MGQ 2, S. 272), Knipperdolling (MGQ 2, S. 378 =
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wurde in Rothmanns Hause heimlich die Wiedertaufe erteilt5? Alle Ge-
tauften wurden in eine Liste aufgenommen®? als am 13. Januar die beiden
nédchsten Abgesandten des Propheten Jan Mathys, Jan (Bockelson) van
Leiden und Gerrit thom Cloester, in Miinster ankamen, umfaBite diese
Liste nach der spiteren Aussage Jans van Leiden bereits 1400 Personen

Uberraschen muB vor allem die Schnelligkeit, mit der Rothmann und
die Wassenberger Priadikanten zu den Wiedertdaufern iibergingen. Dal}
die Entscheidung ohne lange Besinnung gefallen ist, bestéitigt Johann
KlopriB in seinem Gestdndnis vom 29. Januar 1535% Rothmann selbst
nennt ihre Beweggriinde in seiner Schrift von der ,, Restitution*: ,,Na dem
dat Evangelion na litterliken vorstande®ein yar dre edder ver all hyr
geprediget und angenommen was, so hefft men uth Gades genaden ock
vorstaen, dat sodane predige up de diir unfruchtbar worde sin eth en were
dan sake, men vorsamelde de gelovigen in eine hillige gemeinte, affge-
sundert van den ungelévigen godtloBen, want wat gemeinschop maochte
den tho hope weBen etce®” Als men nu hir umme sulckes tho wege tho
brengen ys besorget gewesen unde hefft tho Godt gebeden, so heefft men
dar tho geyn middel noch yennigen ynganck kénnen sporen, dan dat
Christus dar tho yngesat und de Apostolen gebruket hadden, Nemptlick
de hillige dope, welcke doch eyn ynganck unde vereyninge der Christliken
ghemeinte ys und geholden wordt?3

Rothmann verweist hier auf Gedanken, die er schon im Oktober/
November 1533 im ,,Bekenntnis von beiden Sakramenten* vorgetragen
hatte® Er und die Wassenberger Pridikanten empfanden also die Wie-
dertaufe als eine konsequente Fortsetzung ihrer bisherigen geistigen

Nieseﬂ_: US. S. 189; MGQ 2, S. 403), Krechting (MGQ 2, S. 405) und KlopriB
(Niesert, US. S. 110 £)).

52 Cornelius, aaO. II, S. 234; vgl. die Aussagen von Knipperdolling (MGQ 2, S. 403) und
KlopriB (Niesert, US. S. 123).

53 Dies berichtet Bischof Franz von Waldeck in seinem Schreiben an Philipp von Hessen
vom 21. Januar 1534 (MGQ 2, S. 217 f., dort irrig auf den 20. Januar datiert).

54 MGQ 2, S. 417 (Erginzung zu dem bei Niesert, US. S. 174 ff., abgedruckten Gesténd-
nis vom 25. Juli 1535).

55 Niesert, US. S. 111: ,Item van der Kinderdauf gengen sie lange zu Rait, aber der
Widertauf halb nit.“

56  Nach buchstdblichem Verstindnis*“ im Gegensatz zum ,,geistlichen Verstindnis der
Téaufer.

57 Am Rande wird verwiesen auf 1. Cor. 10 (14-22): Die um den Kelch und das Brot des
Herrn versammelte Abendmahlsgemeinde soll sich absondern vom Gétzendienst der
Umwelt.

58 Schriften, S. 279; vgl. auch Schriften, S. 243: ,, Anfencklick so wy durch Gades genade
uth Gades worde na vollen mée unnde arbeide de rechte unde érdentlike leer Christi
vorstaen hebben, so hebbe wy uns dar na ock begert tho schycken, yn dem hevet Godt
erwecket, de uns, so wy gelovich weren, yn den namen gades gedépet hebben...*

59 Schriften, S. 156 f. und 193 f; s. 0. S. 30.
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Entwicklung, als das dulere Zeichen ihrer ohnehin geplanten Separation
von der ungldubigen Umwelt. Sie waren sich der Gefihrlichkeit ihres
Verhaltens durchaus bewuBt; jedoch setzten sie sich iiber alle Bedenken
hinweg: ,,Nu wo wal wy wiisten, dat zodans sunder vaer nicht gescheen
mochte... Nichtemyn so balde wy Gades willen verstaen hebben, unde
he uns sine baden thogeschicket hefft, hebben wy thor stundt, ym namen
des Heren de Dope angevangen, de gelévigen dar mede versammelt und
Christo tho einer reinen bruydt vorgebracht 60

Dieses Bestreben, jede einzelne wiedergeborene Seele wie die ganze
Gemeinde Christus als eine reine Braut darzubringen, kam auch in den
verwendeten Taufriten zum Ausdruck. Schon in der Schrift ,,Bekenntnis
von beiden Sakramenten‘ hatte Rothmann einen Ritus fiir die Erwach-
senentaufe entworfen: Der Taufling ,,moith den duvel, der werlt und
oerer pompen affgestorven syn und versaken, darna den gesunden ge-
loven, den he mit herten geloevet, mit den munde bekennen. Wanner dat
geschehet is, sal he gedoept werden in gades namen ader in Christum, dat
is: darup gedoept werden, dat he, van sunden durch ware bot und geloven
gereiniget, voert an in gades namen unde in christo eyn unbefleckten,
gehorsamen wandel voeren will* &t

Die beiden Tauferapostel, die am 5. Januar 1534 in Miinster die
Wiedertaufe einfiihrten, brachten einen verhdltnismiafBig kurzen Tauf-
ritus mit. Johann KlopriB3 sagte in seinem Gestédndnis vom 29. Januar 1535:
»Darnach hab er die Tauff angenommen, und ein solche tauff, nemlich
ein Absterbung des alten Adams, und Christo und seinem wort
gehorsamkeit zugesagt, und darauf das usswendig zeichen des Wassers
entfangen zu Munster von Bartholomeo aus Hollandt, uf Abend Regum
anno cr. 3462

Rothmann scheint jedoch seinen eigenen Taufritus verwendet zu
haben. Jakob von Osnabriick, der im Januar 1934 getauft wurde, schil-
derte seine Taufe im Gestindnis vom 28. Februar 1534, also aus frischer
Erinnerung: ,,darumb er sich hait nu uff Druytzehn dach (d.i.Epiphaniae)
lassen deuffen, jn namen des Vaders, des Sons und des heiligen Geist,
und versacht der Welt, aller pompery, dem Duvell, und aller lust des
fleisch, mit fressen, souffen, hueren, und alles was die Paffen bedryven
in der paistlicher Smerherhy...%3

60  Restitution®, Schriften, S. 279. Auch dieses Gleichnis hatte Rothmann schon im ,,Be-
kenntnis von beiden Sakramenten* gebracht: ,,Dan Christus wil syne bruth unbevleckt
und rein hebben, de also durch de doepe gewasschen und gereyniget sy...*“ (Schriften,
S. 193; vgl. Eph. 5, 25 ff.).

61 Schriften, S. 192.

62 Niesert, US. S. 131; vgl. die dhnlichen Aussagen von Vinne (MGQ 2, S. 272) und Her-
mann Regeward (Niesert, US. S. 26).

63 Niesert, US. S. 159; vgl. auch die Aussage von Johannes Beckmann, der eine Zeitlang
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Eine erweiterte Form dieses Rothmannschen Taufritus iiberliefert
uns Kerssenbrock aus unbekannter Quelle, freilich in falscher chronolo-
gischer Einordnung® Kerssenbrocks lateinische Ubersetzung lautet:
»Quicungue foederis nota consignari volunt, peccatis, diabolo, propriae
carni ac toti mundo renunciabunt, semetipsos abnegabunt, mundana
hominum commercia, cibi potusque immoderatum usum, scortationes,
lusus, temeraria iuramenta, blasphemias et maxime publicorum tem-
plorum ingressum vitabunt, ne vana doctrina et falso illo sacramentorum
usu contaminentur Deique iram post veram agnitionem in se provocent.
Hinc digni sunt, qui charactere foederis notentur, hoc est, ut iam cre-
dentes et adulti spirituque sancto repleti aqua ab integro tingantur.*

Spéter wurde der kurze Taufritus der Tduferapostel mit demjenigen
Rothmanns zu einer einheitlichen Taufzeremonie verschmolzen. Diese
schildert KlopriB in seinem Gestédndnis vom 29. Januar 1535: ,,Uff die
frage, mit was Ceremonien sie die Widertauff ingefoirt und gehandelt, ...
und mit welcher Lere, bevelch, Verbuntni}, Zusage und Verzichniss die-
selbige gereicht sie wurden, sagt er: Die Predicanten doiffen mit Cere-
monien, das kein ander Lere nu hinfurter sulle angenommen werden,
dan Christi, und das sie des alten Adams sulten versagen, und darauf
gienge die Person uf de Knehe sitzen, und folgends fragt man sie, mit
Ermanong jrer Lere, und wo sie deme dan wulten also thun und nach-
komen, so deufft man als dan die Persoin, welche in deme Mitten uf den
Knehen sitze. — Und man fragte die Persone umb jren Glauben, und off
er (sie) auch deme Duvell und der Sunde will versagen. Als die Person nu
daruff ja sagte, so teufft man sie uff den neuwen bekanten glauben jn
Namen des Vatters, des Sonis und heiligen Geistes, und das sein die
Ceremonien jrer Widertauf gewesen...5.*

Zur vorldufigen Grundlage des kirchlichen und biirgerlichen Lebens
der Wiedergetauften wurden die sog. Miinsterschen Artikel® eine un-
systematische Sammlung von tduferischen Glaubens- und Lebensgrund-

Kaplan zu St. Martin in Miinster gewesen war: ,,se verplichten syck oick anders ner-
gentz myt, dan den Duvel, Werlt und Flesch to versaken“ (NIESERT, US. S. 34).

64 Kerssenbrock, S. 420. Er datiert diesen Taufritus, ebenso wie Rothmanns Wendung
zur Wiedertaufe, bereits in den September 1533. Vor allem das Verbot des Kirchen-
besuchs beweist aber, daB der Taufritus in dieser Form erst nach dem 13. Januar 1534
gebraucht worden sein kann.

65 Niesert, US. S. 113 f.

66 U. a. verdffentlicht von Niesert, US. S. 160 ff., als Teil des Gestindnisses Jakobs von
Osnabriick vom 28. Februar 1534, und von Detmer, WZ 51 (1893), S. 115 f., aus einem
Manuskript des StA. Miinster. Kerssenbrock kannte die Artikel aus dem Gestind-
nis Jakobs von Osnabriick, gab sie aber in willkiirlicher Auswahl und ohne Quellen-
angabe als Lehre Rothmanns im November 1533 aus (S. 448 ff.).
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sdtzen, deren urspriingliche Fassung wir nicht kennen®! Verfasser dieser
Artikel war Jan Mathys% Jan van Leiden hatte sie als dessen Botschaft
am 13. Januar 1534 nach Miinster mitgebracht, und die Tadufergemeinde
hatte sie als ihre Grundordnung angenommen® Bischof Franz von
Waldeck behauptet in seinem Brief an den Landgrafen Philipp von
Hessen vom 21. Januar 1534, die Wiedertdufer miiiten diese Artikel
,Joven und sweren‘’ Diese Behauptung mag auf einem Geriicht be-
ruhen; jedoch sagte auch Jakob von Osnabriick in seinem Gestdndnis
vom 28. Februar 1534 ,, wer diese vursc. Artickel neit annemen und ver-
sagen wilt, den lassen sy neit zu der thauff, halden inen auch fur gheinen
christ* 7L

In unserem Zusammenhang sind nur diejenigen Artikel von Bedeu-
tung, die das tagliche Leben der Wiedergetauften betrafen und eine voll-
kommene Absonderung der Gemeinde von der ,gottlosen’ Umwelt
bewirkten: Sie miissen der ganzen Welt absagen "*und Handel und Wan-
del mit den Gottlosen vermeiden, diirfen ihnen nichts abkaufen oder
verkaufen, sie nicht griiBen oder ehren’® Auf die Frage, wer diese Gott-
losen seien, antwortet Jakob von Osnabriick im Verhor: ,,die papisten
(und) luteranen, die fressen, souffen, hoeren, und wederstreven Godtes
wort“" Alle freien Knechte und Miigde sollen keine Heiden heiraten und
ihnen auch nicht dienen, sondern nur den Glaubigen’ Kein Christ soll
iiber die Heiden regieren "® Die Christen sollen alle Amter verlassen, die
nicht ,,redlich* sind; sie brauchen auch redliche Amter nicht mehr zu ver-
sehen, sollen aber (wenn sie es tun) allen MiBbrauch abschaffen” Kein

67 Alle erhaltenen Fassungen stammen von Gegnern der Wiedertidufer und enthalten er-
kennbare Fehler und MiBdeutungen (vgl. Detmer in der WZ 51 (1893), S. 118). Da die
Gemeinde zu dieser Zeit ihre Versammlungen noch im geheimen abhielt, sind die Ar-
tikel wahrscheinlich aus den Aussagen von Uberldufern und Gefangenen rekonstruiert
worden.

68 Vgl. die Aussage Jans van Leiden vom 25. Juli 1535 (MGQ 2, S. 371 = Niesert, US.
S. 176).

69 Vgl. auBler der Aussage Jans van Leiden vom 25.-Juli 1535 auch das Gestindnis des
KlopriB8 vom 29. Januar 1535 (Niesert, US. S. 111).

70 MGQ 2, S. 217; vgl. auch die Uberschriften des von Detmer in der WZ 51 (1893) ver-
offentlichten Manuskripts: ,,Der wedderdoeper eidt* (S. 115) und ,,Eyn ander eidt der
wedderdoeper* (S. 116).

71 Niesert, US. S. 164.

72 Art. 5. Jakob von Osnabriick bestitigt diesen Artikel mit einem Ausdruck aus dem

i Rothmannschen Taufritus: ,,Jae mit aller jrer pomperyen* (Niesert, US. S. 161).
Art. 6.

74 Niesert, US. S. 161. Kerssenbrock gibt diese Antwort Jakobs filschlich als Art. 7
wieder (S. 449).

75 Art. 14 (in Jakobs Gestindnis Art 15).

76 Art. 15 (bzw, 16).

77 Art. 16 und 17 (bzw. 17 und 18).
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Christ soll mit den Gottlosen vor Gericht gehen™ Schliefilich soll ein
Christ auch keine Zinsen oder Renten mehr geben oder nehmen™
Eine Befolgung dieser Grundsiatze muBite das tégliche Leben jedes ein-
zelnen Wiedergetauften radikal verindern. Weil die Gemeindeversamm-
lungen zu dieser Zeit im geheimen stattfanden®, erfahren wir wenig tiber
das innere Gemeindeleben. Den AuBenstehenden fiel jedoch das selt-
same Gebaren der Getauften auf: ,,So hadden die wiederdoepers ein
loese 8! under ein anderen von mans und von frawen, und wolden so
hilligh sein und wolden die anderen burgers und frawen nit ansprecken,
et wer vader oder moder, niemants en wolden sie ansprecken. Want sick
die mans tho moete quemen up der straten, so deden sie sick de hant und
kuesten sick fur den munt und sachten ,lieve bruder, Godes frede sei mit
iw‘! Antwort der ander ,Amen‘s?‘. Die Frauen erkannte man nach Gres-
becks Zeugnis an der besonderen Art ihrer Kopfbedeckung %

Kerssenbrock schildert aus eigener Erinnerung — freilich mit iro-
nischem Unterton —, welche auffillige Verwandlung mit Rothmann selbst
vor sich ging: ,,Alios sibi mores a prioribus dissimiles induit, maiorem
solito sanctimoniam et vitae innocentiam in publicum proditurus prae
se fert, convivia, comessationes, puellarum basia aliaque omnia, quae
levitatis suspicionem augere queant, respuit adeoque commutatus est,
ut eundem esse non credas. Iam in angelum lucis transformatus non se
hominem, sed numen aliquod sub humana forma circumferre fingit,
incessu gravis et meditabundus, vultu severus, stoicus, agelastus, sobrius
et praeter morem temperans insignique pallore tinctus 84

Eine gleiche Heiligung verlangte Rothmann auch von anderen. Ob-
gleich Art. 1 der Miinsterschen Artikel gebot: ,,se moten versaken den
doem und all dat men godz denst nompt*, setzte Rothmann zunachst seine
offentlichen Predigten in der Servatii-Kirche fort. Erst am 25. Januar
1534 erklarte er am SchluB seiner Predigt, man solle die Perlen nicht vor
die Sidue werfen, sondern nur den Auserwahlten und in seinem Verzeich-
nis Eingeschriebenen zukommen lassen®. Von diesem Tage an predigte
er nicht mehr 6ffentlich, sondern nur in geschlossenem Kreise in einigen

78 Art. 18 (bzw. 19).

79 Art. 19 (bzw. 20). Kerssenbrock setzt hinzu: ,,Omnia enim apostolorum exemplo
fore communia® (S. 451). Das ist aber ein Anachronismus; die Giitergemeinschaft wurde
erst im Mirz 1534 eingefiihrt.

80 Kerssenbrock, S. 447 f. und 476; Gresbeck, MGQ 2, S. 12.

81 Ein Erkennungszeichen.

82 Gresbeck, MGQ 2, S. 12; vgl. die iibereinstimmende Aussage Hermann Regewards
(Niesert, US. S. 26).

83 MGQ 2, S. 12 {.

84 Kerssenbrock, S. 418.

85 Kerssenbrock, S. 476.
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Biirgerhdusern 2 Den Tenor seiner 6ffentlichen Predigten erfahren wir
durch Kerssenbrock: ,,... ad misericordia opera exercenda populum hor-
tatur, temperanter vivendum esse in omnibus concionibus clamitat; bonis
quaesitis communiter utantur 8] mutuis sese officiis iuvent, familiariter
inter se vivant, mutuo amore se complectantur, nemo se supra alium
efferat, neminem enim alio esse superiorem, cum omnes sint fratres et
sorores omnesque ex aequo ad beatitudinem aeternam invitentur*$s In
gleichem Sinne predigten auch Rothmanns Kollegen Klopri3, Roll,
Stralen und Staprade. Sie versicherten, niemand kénnte des Bundes und
der ewigen Seligkeit teilhaftig werden, der nicht der ganzen Welt ent-
sage und den Schmuck des faulen Leibes von sich werfe oder zum Unter-
halt bediirftiger Briider und der Prediger verwende: ,,Wehe, wehe, dem
hochmiitigen Miinster! Wehe, wehe euch, die ihr Gold, Silber, Steine und
kostbare Kleider zum Schmucke tragt! Verflucht seid ihr, weil ihr den
Schmuck des Leibes hoher schitzt als den der Seele! Ziehet also den alten
Menschen mit all seinen Begierden aus und legt die neue Riistung an 89

Diese Predigten blieben nicht ohne Wirkung. Unsere Kenntnisse vom
inneren Leben der Tdufergemeinde sind zwar nur gering, und es ist eine
unbeweisbare Vermutung, daB sich in Miunster ,,dieselbe Gestaltung der
Kirche und des Lebens, wie sie in Oberdeutschland von den Taufern ein-
gefiihrt worden*, entwickelt habe® Jedoch ist aufféllig, daB auch die
schiarfsten zeitgendssischen Gegner der Wiedertiufer dem sittlichen
Leben der Gemeinde in dieser Anfangszeit ein gutes Zeugnis ausstellen 9!
Kerssenbrock beschreibt — allerdings in spottischem Ton — den anfang-
lichen religiosen Eifer der Wiedergetauften: Manche zerrissen oder
verbrannten alle Schuldscheine oder sandten sie ihren Schuldnern mit
der ganzen Schuldsumme zuriick?? Einige Frauen brachten ihre Ringe,
ihre Giirtel mit goldenen Knopfen und Schnallen und anderen Schmuck
in Rothmanns Haus? Noch in einem Brief an Papst Paul III. aus dem
Jahre 1535 schreibt Bischof Franz von Waldeck iiber diese Phase der Tau-
fergemeinde: ,,Initio tamen quum haec secta exoriretur, nonnullam inno-
centiae speciem prae se ferebat: qua simplici plebi vafri scelestique
authores facile imposuere. Etenim qui eorum dogmatis nomen dabant,

86 Das berichtet auch Gresbeck (MGQ 2, S. 12).

87 Vgl. schon Rothmanns Hinweis auf das Beispiel der Urgemeinde in ,Bekenntnis
von beiden Sakramenten®, Schriften, S. 184.

88 Kerssenbrock, S. 418 f. Vgl. auch Gresbeck, MGQ 2, S. 13: ,Diese selbe wieder-
doepers und wiederdoeperschen, die wolden sick holden wie brueders und susters, so
grote liefde wolden sie under einanderen hebben.

89 Kerssenbrock, S. 471.

90 Cornelius, aaO. II, S. 235.

91 Kirchhoff, Jahrbuch 55/56, 1962/63, S. 13 f.

92 Kerssenbrock, S. 451.

93 Kerssenbrock, S. 472.
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suas facultates sponte in communem usum conferre, vestitus omnem
ornatum deponere, nullis sese humanis commerciis miscere, et perfectam
quandam vitam ducere jubebantur: donec statim, crescente ipsorum
numero, simulata innocentia detegi coepit?‘

Erst allmihlich trat der eschatologisch-chiliastische Zug der taufe-
rischen Botschaft stirker in den Vordergrund % Jan van Leiden und sein
von ihm beeinfluBter Gastgeber Bernhard Knipperdolling, aber auch
Heinrich Roll und andere Schwirmer liefen etwa seit dem 8. Februar
1534 unter stindigen BuB- und Weherufen durch die Stralen der Stadt
und forderten die teils belustigte, teils erschreckte Menge auf, den Bund
der Wiedergetauften nicht zu verachten, sondern ebenfalls Bulie zu tun
und das Zeichen des Bundes, die Taufe, zu nehmen; andernfalls wiirden
sie dem nahe bevorstehenden Strafgericht des himmlischen Vaters iiber
die Gottlosen nicht entgehen %

94 Niesert, US. S. 83.

95 Vgl. Rothmanns Predigt iiber das Tausendjahrige Reich (KERSSENBROCK, S. 419 f)),
Kerssenbrock filschlich in den Herbst des Jahres 1533 datiert.

96 Kerssenbrock, S. 483 ff.
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Kerssenbrock oder Vruchter

Wer schrieb 1534 das Bichtbok, die Kampfschrift gegen
Reformation und Tdufertum in Miinster?

von
Karl-Heinz Kirchhoff, Miinster

Unter den zahlreichen Quellen zur Geschichte des miinsterischen
Taufertums ist das sog. Bichtbok am wenigsten bekannt. Carl Adolf
Cornelius entdeckte die Handschrift! um 1850 im Kéniglichen Archiv
(heute Staatsarchiv) zu Miinster. Es handelt sich um eine neuzeitliche
Abschrift einer umfangreichen, 3383 Zeilen umfassenden Versdichtung
in mittelniederdeutscher Sprache; sie erweist sich durch namentliche
Nennung von 122 | Ketzern‘ und durch die Aufzihlung ihrer Untaten als
die Kampfschrift eines Zeitgenossen, der die Ereignisse in Miinster von
1525 bis 1534 aus nichster Ndhe miterlebt hat.

Der von Cornelius benutzte Archivtitel ,,Der monsterschen ketter
bichtboeck ist der dritten Zeile des Eingangsgedichts entnommen: ,,Der
Monsterschen ketzers bichtboeck bin ich geheiten.* Diese Zeile ist eine
Variante der ersten Zeile: ,,Der uprérschen boven bichtboeck bin ich
genandt.* — Mit gleichem Recht hétte die erste Zeile zum Titel erhoben
werden kénnen.

Der wirkliche Titel steht nach dem Eingangsgedicht in Zeile 27 und
lautet:

Ein Gedicht oder Historia van de Monsterschen wederdoepers,
to rimen gesat [von ...]

Auf das Umschlagblatt setzte der Abschreiber, Dr. jur. Adam Henning
Scheffer gen. Boichorst (1736-1809), einen eigenen Titel:

,,Ein schoin Gedicht off Historie van den Ménsterschen Weder-
doepers. Item van den Gefangniissen binnen Telgt geschein.
Oick van den Bolegh und Krieg unseres Férsten Frantz van
Waldegge. To Rimen gesatt van Hermann Kersenbrock; schrie-
ven van Adam Scheffer 1754.¢

1 Der monsterschen ketter bichtboeck. Staatsarchiv Miinster, Ms. VII Nr. 1603. — Die
Bestédnde Ms. I-VII stammen aus privaten Sammlungen.
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An diesem Titel, den schon Cornelius 1853 als ,,augenscheinlich unécht*
bezeichnete2 stimmt nicht einmal die Inhaltsangabe: die Gefangen-
nahme der Adligen und Domherren am 26. Dez. 1532 in Telgte durch die
Miinsterschen, die Belagerung und der Krieg 1534/35 werden im Bicht-
bok nur kurz und beildufig erwéhnt.

Das Bichtbok in der Literatur

Cornelius kiindigte 1851 eine Textausgabe an, die aber wegen des
groBen Umfanges unterblieb® Auf der Suche nach niederdeutschen
Sprachdenkmilern stiefl dann Franz Jostes auf das Bichtbok, das er (wohl
nach nur fliichtiger Durchsicht) fiir einen direkten Nachfolger der Sa-
tire ,,Daniel von Soest* hielt4

Die angebliche Autorschaft Kerssenbrocks wurde nicht nur von
Comelius bezweifelt. Bahlmann? gibt 1894 gar keinen Autor an, Borch-
ling schlof} sich 1898 dem Urteil Cornelius’ an® Als Heinrich Detmer
Kerssenbrocks ,,Narratio** herausgab, erwdhnte er das Bichtbok weder
unter Kerssenbrocks Schriften noch unter seinen Quellen’, sondern weist
nur in den FuBinoten auf einige Parallelstellen hin®. Erst Hermann Bitter
bemiihte sich, Beweise fiir die Autorschaft Kerssenbrocks zu finden?,
und dieser vollig unhaltbaren , Beweisfithrung schloB sich Widmann
1929 und 1934 an'®

In einem (nicht veréffentlichen) Exkurs zu meiner Dissertation ,,Die
Taufer im Stift Miinster** (Miinster 1960) habe ich der Bitterschen These,
das Bichtbok sei eine Jugendschrift Kerssenbrocks, widersprochen und

2 Carl Adolf Cornelius (Hrsg.), Berichte der Augenzeugen iiber das miinsterische Wieder-
tauferreich (Die Geschichtsquellen des Bistums Miinster, 2), Miinster 1853, S. XCVIIL.

3 Wie Anm. 2 — Die Ankiindigung erschien auf dem Umschlag des ersten Bandes der
.,Geschichtsquellen des Bistums Miinster*‘, Munster 1851, vgl. Bitter (wie Anm. 6), S. 3.
Erste Zitate aus dem Bichtbok brachte Cornelius in seiner Geschichte des miinsterischen
Aufruhrs, 2. Bd., Leipzig 1860, S. 170, 179 f.

4 Daniel von Soest. Ein westfédlischer Satiriker des 16. Jahrhunderts. Hrsg. und erlautert
von Franz Jostes (Quellen und Untersuchungen zur Geschichte, Kultur und Literatur
Westfalens, I), Paderborn 1888, S. 64.

5 Paul Bahlmann, Die Wiedertaufer zu Miinster (Zeitschrift fiir vaterl. Geschichte und
Altertumskunde 51, 1893), S. 150, Nr. 32.

6 Zitiert bei Hermann Bitter, Der monsterschen ketter bichtbok (Zeitschrift fiir vaterl.
Geschichte und Altertumskunde 66, 1908), S. 2.

7 Heinrich Detmer (Hrsg.), Hermanni a Kerssenbrock Anabaptistici Furoris Monasterium
inclitam Westphaliae metropolim evertentis Historica narratio (Die Geschichtsquellen
des Bistums Miinster, 5/6, 1899 f.), S. 268* ff., 292* ff., 313* ff.

8 Erstmalig im 6. Band, S. 389 Anm. 1.

9 Bitter (wie Anm. 6), S. 29-38.

10 Simon Peter Widmann, Einleitung zu: Geschichte der Wiedertdufer zu Miinster in West-
falen. Aus einer lateinischen Handschrift des Hermann von Kerssenbrock iibersetzt.
3. Aufl. Miinster 1929, S. 17.
ders., Hermann von Kerssenbrock (Westfdlische Zeitschrift 90. 1934), S. 77, 85.
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spater eine Beweisfithrung (in Verbindung mit einer Textausgabe) in
Aussicht gestellt!! Dieser von der Historischen Kommission fiir West-
falen geplanten Ausgabe kam Hermann Bitter zuvor, indem er 1962-1964
einen sprachlich revidierten Text verdffentlichte unter ausdriicklicher
Betonung, dall an der Autorschaft Kerssenbrocks festzuhalten sei!?
Die zumeist identifizierten Namen der im Bichtbok genannten Personen
habe ich dann in meine Untersuchung des miinsterschen Tdufertums
einbezogen'® und halte es nun fiir angebracht, die Frage nach dem Autor
zu beantworten, ehe eine neue Textausgabe in Arbeit genommen wird 4

War Kerssenbrock der Autor des Bichtboks?

Das Bichtbok nennt zahlreiche Personen mit Namen, es schildert
Ereignisse und vermeldet Fakten, wodurch es zu einer wichtigen zeit-
genossischen Quelle fiir die Geschichte Miinsters werden kann. Der Wert
dieser Quelle steht und fillt aber mit der Person des Verfassers und seiner
Glaubwiirdigkeit. Auch fiir eine sprachwissenschaftliche Auswertung
diirfte es ein erheblicher Unterschied sein, ob es sich um einen von
Kerssenbrock, dem lippischen Schiiler, verfaten Text in einer spateren
miinsterischen Abschrift handelt, oder ob der Verfasser aus Miinster
oder aus dem Miinsterland stammte. Wenn Kerssenbrock der Autor war,
dann handelt es sich um die Schrift eines jugendlichen Nicht-Miinste-
raners, der seine Informationen nur aus den dunklen Quellen des Stadt-
klatsches bezogen haben kann, war der Autor aber einheimischer Ge-
lehrter, dann erhalten die mitgeteilten Namen und Fakten ein ganz
anderes Gewicht.

Die von Hermann Bitter!® gebotene Charakterisierung des Autors
ist im wesentlichen zutreffend. Der Verfasser des Bichtboks war ein
katholischer, humanistisch gebildeter Mann, der gelehrte Abhandlungen
in lateinischer Sprache zu schreiben pflegte; er war kein Geistlicher,
stand aber dem Domkapitel zu Miinster nahe. Der Autor war Lehrer der

11 Kirchhoff, Gab es eine friedliche Taufergemeinde in Miinster 15347 (Jahrbuch des
Vereins fiir westfilische Kirchengeschichte, 55/56, 1963), S. 8 Anm. 3.

12 3) Zuerst im Heimatkalender der Herrlichkeit Lembeck, 1962, 1963 und 1964.

b) Zusammendruck als Sonderheft unter dem Titel: Hermann von Kerssenbrock, Beicht-
buch der Wiedertdufer in Miinster. Auf Anregung von Prof. Dr. Franz Jostes hrsg.
von Dr. Hermann Bitter, Recklinghausen. Wulfen o. J. (1964). Vgl. dazu meine kurze
Stellungnahme: Kirchhoff, Eine neue Schrift Kerssenbrocks? (Auf Roter Erde,
Nr. 61, 1964), S. 2. :

13 Kirchhoff, Die Taufer in Miinster 1534/35. (Verdffentlichungen der Historischen Kom-
mission Westfalens XXII. Geschichtliche Arbeiten zur Westfilischen Landesforschung
12, Miinster 1973), S. 19 f.

14 Die Historische Kommission fiir Westfalen bereitet eine neue Versffentlichung des
Bichtboks vor in der Reihe: Schriften der miinsterischen Taufer und ihrerGegner, hrsg.
von Robert Stupperich.

15 Bitter (wie Anm. 6), S. 14 {.
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lateinischen Sprache an einer Schule in Miinster, wo er mindestens seit
1525 lebte, bis er am 27. Februar 1534 von den Tdufern vertrieben wurde.
Wahrend der Belagerung Miinsters hielt er sich in der Néhe der Stadt
auf und hatte Verbindung zum Hauptquartier des Bischofs in Wolbeck.
Er schrieb das Bichtbok im Herbst 1534; das spiteste erwéhnte Ereignis
ist die Auslieferung des Johann Klopriss an Kéln vom 25. 11. 1534 —
abgeschlossen wurde die Schrift, bevor der Kreistag zu Koblenz !¢ im
Dezember 1534 die Hilfeleistung der Nachbarfiirsten beschloB. Mog-
licherweise wollte der Autor durch seine Schilderung der miinsterischen
Zustande die Hilfsbereitschaft der Fiirsten, die er direkt ansprach, be-
einflussen.

Passen diese Feststellungen in das Lebensbild Kerssenbrocks? Da
Hermann Bitter dies bejaht und andere ihm gefolgt sind, miissen seine
Argumente im einzelnen liberpriift werden.

a) Lebte H. von Kerssenbrock von 1525 bis 1534 in Miinster und besaf}
er 1534 Alter und Reife, um das Bichtbok zu schreiben?

Als Geburtsjahr Kerssenbrocks setzte H. Detmer!’das Jahr 1519 an,
Bitter!® errechnete 1513, Widmann !? korrigierte dies zu 1517. Demnach
war Kerssenbrock 1534 etwa 15-17 Jahre alt. Er selbst sagt in der Nar-
ratio, er habe die Ereignisse von 1534 als ,,puer* erlebt; da er aber auch
von seinem 1545 geschriebenen Gedicht sagt, ,,puer scripsi‘2? bringt
diese Angabe nicht weiter. Das Verhalten des Schiilers Kerssenbrock,
der sich tiber die ekstatischen Szenen in Miinster lustig machte?!'und bei
den Unruhen am 9. Februar 1534 zwar neugierig, aber nicht gerade mutig
war?2 macht ein Alter von 15 Jahren eher wahrscheinlich als eines von
17 Jahren. Zu diesem Ergebnis kam auch H. Detmer, der iiber Kerssen-
brock schrieb: ,,Als Knabe ist er ein staunender und dngstlicher Zu-
schauer all des wunderbaren Treibens der Taufgesinnten?3

Vollig unwahrscheinlich ist die Annahme Bitters, Kerssenbrock habe
damals mit seinen Eltern in Miinster gelebt. Die Familie Kerssenbrock
wohnte in Barntrup in Lippe. Hermann war 1532 Schiiler in Paderborn
und erlebte dort die Niederwerfung der lutherischen Bewegung 24 Dann

16 Der Kreistag zu Koblenz war am 13. Dez. 1534, vgl. Kirchhoff, Die Belagerung und
Eroberung Miinsters 1534/35 (Westfélische Zeitschrift 112, 1962), S. 129 ff.

17 Detmer (wie Anm. 7), S. 3*.

18 Bitter (wie Anm. 6), S. 30.

19 Widmann 1934 (wie Anm. 10), S. 39.

20 Detmer (wie Anm. 7) S. 269* {.

21 Ebd. S. 123, 484-486, 500.

22 Ebd. S. 492.

23 Heinrich Detmer, Ungedruckte Quellen zur Geschichte der Wiedertiufer in Miinster
(Zeitschrift fiir vaterl. Geschichte und Altertumskunde 51, 1893) S. 96 £.

24 Detmer (wie Anm. 7) S. 118; Widmann (wie Anm. 19) S. 39.
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kam er 1533 zum Schulbeginn nach Miinster zum Gymnasium Paulinum.
Er wohnte im Hause des Dr. med. Johann Wesseling. Wenn Kerssenbrock
in der Narratio von familia nostra und nostra aedes spricht, dann meint
er die Hausgemeinschaft seines Hauswirts, domini nostri Weslingi2s.

Die Namen- und Sachkenntnisse des Bichtbok-Autors konnte der
lippische Schiiler Kerssenbrock 1534 keinesfalls haben.

b) Hielt Kerssenbrock sich im Sommer 1534 in der Nahe Miinsters auf?

Bitter bemerkte richtig, daBl das Bichtbok in der Néahe der belagerten
Stadt geschrieben worden ist und stellt einige Daten zusammen, aus
denen er folgert, dal Hermann von Kerssenbrock nach der Ausweisung
aus Miinster am 27. Februar 1534 nicht in seine Heimat zuriickgekehrt
sei26 Seinen Verbleib in Telgte erschlofl Bitter aus der Angabe in der
Narratio: ,,Ich habe dort (am 28. 2. 34) den Bischof gesehen 7*

Widmann stellte fest, daB die von Detmer benutzte Steinlage-Hand-
schrift an dieser Stelle irrig ,,videram‘* hat, in einer anderen Handschrift
steht ,,viderant*‘28 das heif3t, nicht allein Kerssenbrock, sondern alle
durch Telgte ziehenden Vertriebenen hatten dort den Bischof gesehen.
Ferner meint Bitter, Kerssenbrock habe die Belagerung Miinsters von
Warendorf aus miterlebt, wo auch ,,der mit ihm bekannte Fabricius*
seinen ,,Wohnsitz‘‘ hatte 22 Nun, der lutherische Geistliche Dietrich Fa-
bricius, ebenfalls aus Miinster vertrieben, traf in Warendorf auf der
Durchreise den Dr. Wesseling, nicht den Schiiler Kerssenbrock®’, er riet
der Familie, dort zu bleiben, aber Wesseling ging nach Herford, Fabricius
reiste nach Kassel, und Kerssenbrock wird wohl in seine Heimat zuriick-
gekehrt sein.

Sicher hitte er es spéter in der Narratio erwidhnt, wenn er aus solcher
Nihe Augenzeuge der Belagerung Miinsters gewesen wire. Selbst Wid-
mann meint, dal Kerssenbrock den Krieg nicht aus eigener Anschauung
schildern konnte, ,,da er schwerlich in dessen Bereich sich aufhielt.‘3!
Wenn Bitter schlieBlich noch die Existenz eines Warendorfer Rektors
Kerssenbrock in diese ,,Beweiskette‘* einbaut?? dann zerfillt sie vollends:
dieser Kerssenbrock war erst 1573-1580 Rektor in Warendorf, er hief
Heinrich und war ein Vetter des miinsterischen Magisters %3

25 Detmer (wie Anm. 7), S. 539, 510.

26 Bitter (wie Anm. 6) S. 27 f.

27 Detmer (wie Anm. 7) S. 545.

28 Widmann (wie Anm. 19) S. 44.

29 Bitter (wie Anm. 6) S. 33 f.

30 Detmer (wie Anm. 7) S. 538 f.

31 Widmann (wie Anm. 19) S. 86.

32 Bitter (wie Anm. 6) S. 34 f.

33 Wilhelm Honselmann, Heinrich Kerssenbrock (f 1580), Rektor der Lateinschule in
Warendorf (Westfalen 43, 1965) S. 238 £.
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c) Beweisen die zahlreichen faktischen und gedanklichen Uberein-
stimmungen zwischen dem Bichtbok und der Narratio, daB beide
Schriften aus Kerssenbrocks Feder stammen?

Hermann Bitter**stellte elf, Widmann?3zehn weitere fast wortliche
Ubereinstimmungen zwischen dem Bichtbok und der Narratio fest. Den
naheliegenden Schlu, daB Kerssenbrock das Bichtbok als Quelle be-
nutzt hat, weist Bitter mit dem Argument zuriick: die kurzen Bemer-
kungen des Bichtboks kdnnten den breiteren Erzdhlungen der Narratio
nicht als Quelle gedient haben. Es miisse sich (beim Fehlen einer ge-
meinsamen dritten Quelle) um den gleichen Autor handeln, der die Fak-
ten zunéchst nur kurz, spéter aus seiner Erinnerung breiter berichtete 3¢
Hier unterschétzt Bitter die literarische Phantasie Kerssenbrocks! Schon
Cornelius und Detmer bemerkten, da Kerssenbrock seine Vorlagen
durch ,,willkiirliche, rhetorische Ausschmiickung* ergénzte?®’

Eine Aufzdhlung der von Bitter und Widmann nachgewiesenen
Parallelstellen, die sich noch vermehren lieflen, eriibrigt sich. Wir be-
gniigen uns mit der Untersuchung einer (von Bitter und Widmann iiber-
sehenen) fehlerhaft abgeschriebenen Stelle, die deutlich zeigt, daB das
Bichtbok eine von Kerssenbrocks Quellen war.

Der Autor z&dhlt die im Februar 1534 gewihlten Ratsherren auf und
meint, man hétte solche Buben frither nicht als Torwéchter eingestellt
(Zeile 205)38 In der bei ihm {iblichen Steigerung der Aussage fihrt er fort:
man hétte sie nicht einmal als korgnaden (!) tauglich befunden (Zeile 207),
und in einem dritten Ansatz heiit es: sie wiiren besser schwienherden
oder schaepherden geworden (Zeile 212)39

Das sinnlose Wort korgnaden wird von Bitter zu korperden ,,ver-
bessert* und im Anhang mit ,,Karrenpferde* erklirt4?

Wie man sich die Verwendung von Ratsherren als ,,Karrenpferde*
vorstellen soll, bleibt Bitters Geheimnis. Hier hitte er seine erklirte
Absicht, den Schefferschen Text zu revidieren, leicht verwirklichen
konnen; denn daB es koeherden (Kuhhirten) heifen muB, ist durch die
Analogie zu schwien- und schaepherden unschwer zu erraten.

34 Bitter (wie Anm. 6) S. 35 ff.

35 Widmann (wie Anm. 19) S. 82-84.

36 Bitter (wie Anm. 6) S. 38.

37 Cornelius (wie Anm. 2) S. XLI {.; Detmer (wie Anm. 7) S. 312*,

38 Im folgenden wird die Zeilenzahlung einer Abschrift der Historischen Kommisssion fiir
Westfalen benutzt, die von der Zahlung Bitters geringfiigig abweicht.

39 In dhnlicher Form schmihte 1526 der lutherische Johannes Campanus den Rektor und
Pfarrer Timann Kemner: Er habe es nicht einmal verdient, die Schweine zu hiiten, vgl.
A. Bomer, Der miinsterische Domschulrektor Timann Kemner (Zeitschrift fiir vaterl.
Geschichte und Altertumskunde 53, 1895) S. 240.

40 Bitter (wie Anm. 6) Erkldrung zu Zeile 207.
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Adam Scheffer, der Kopist von 1754, hatte mit dem (vielleicht grof3-
geschriebenen) Wort Koeherden wohl deshalb Schwierigkeiten, weil die
Buchstaben R und K, e und r/n, h und p/g in seiner Vorlage leicht zu
verwechseln waren?!, also las er Korgnaden! 200 Jahre vorher war aber
schon Kerssenbrock iiber das gleiche Wort gestolpert, er las Rorperde
(roer = Hund) und iibersetzte folglich: pristini senatus equorum canumve
custodia committeretur4? obgleich er sicher wufite, dafl es in Miinster
keinen stadtischen Hirten fiir Pferde, geschweige fiir Hunde gab.

Diese fehlerhafte Textstelle zeigt m. E. nicht nur, da8 Adam Scheffer
und der Magister Kerssenbrock das gleiche Bichtbok-Manuskript be-
nutzt haben, sie 148t auch den Schlufl zu, dal diese Textvorlage nicht von
dem jungen Kerssenbrock stammte; denn hitte er das Wort Koe (Kuh)
im Jahre 1534 selbst in einem solchen unmif3verstidndlichen Kontext
geschrieben, wiirde er es 30 Jahre spéter wohl kaum als Ror (Hund) ge-
lesen haben!

Ein letztes Argument fiir die Autorschaft Kerssenbrocks fithrt Wid-
mann an: die geistige Haltung des Bichtbok-Autors, die ironische, oft
gehissige Einstellung gegeniiber Gilden, Lutheranern und T&ufern, sein
Bildungsstand und sein humanistischer Gelehrtenstil entspriachen den
Eigenarten des Narratio-Autors so sehr, daB beide identisch sein
miiBten*

Das heiit aber: Widmann vergleicht den Stil der rasch aufgesetzten
Schrift eines (nach seiner Rechnung) 15-17 jahrigen Schiilers mit dem
der Quellenarbeit, die der Magister Kerssenbrock 1566/70 im Alter von
ca. 45-50 Jahren verfaBte! Die tatsichlich vorhandene innere Uberein-
stimmung beider Werke beweist, da der Bichtbok-Autor ein Mann
gewesen sein muf}, der schon 1534 einen so ausgepragten Bildungsstand
hatte, wie Kerssenbrock ihn erst 30 Jahre spater erreichte, den man
aber nicht bei einem Schuljungen des Jahres 1534 erwarten darf, der
erst 1538 in Koln immatrikuliert war, 1544 den Magister-Titel erwarb
und 1545 sein erstes lateinisches Gedicht iiber den Wiedertauferkrieg
Miinsters veroffentlichte.

Gegen Kerssenbrocks Autorschaft spricht ferner das Fehlen einiger
Namen im Bichtbok, die der junge Kerssenbrock gekannt haben mufl
und die zu verschweigen er keinen Grund gehabt haben kann. Im Bicht-
bok fehlt der Name Heinrich Krechting. Dieser hatte sich Mitte Februar
1534 im Hause des Dr. Wesseling, wo der Schiiler Kerssenbrock wohnte,
einquartiert, wie Kerssenbrock spédter in der Narratio berichtet44 Der

41 So ist z. B. in Scheffers Abschrift der Name Roellen (=.Roll)(Zeile 57) zu Koellen ge-
worden, und Boemer (Z. 2462) zu Bormer.

42 Detmer (wie Anm. 7) S. 519.

43 Widmann (wie Anm. 19) S. 85.

44 Detmer (wie Anm. 7) S. 509 f.
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Bichtbok-Autor hat dagegen den gerade erst aus Schoppingen gekom-
menen Krechting in den zwei Wochen bis zur Vertreibung nicht kennen-
gelernt, sonst hitte er den Namen sicher erwédhnt. Auch Johann Matthys
und Hermann Ramert diirfte er nicht gekannt haben.

Ferner wird im Bichtbok der Name des zweiten Biirgermeisters,
Jaspar Jodefeld, verschwiegen und durch die Umschreibung ,,der an-
dere' ersetzt (Zeilen 291 und 293)%° In einer Schrift des ortsfremden
Schiilers Kerssenbrock wire dieses vorsichtige oder riicksichtsvolle
Verschweigen unbegriindet und unerklérlich; selbst der Magister Kers-
senbrock, der spéater eine Jodefeld-Tochter heiratete, scheute sich nicht,
den Namen des Biirgermeisters Jodefeld mehrfach zu nennen.

War der Bichtboek-Autor aber ein Miinsteraner, stellte sich ihm das
Problem ganz anders dar. Da er sein Werk publizieren wollte*6, konnte
er auf lange Sicht nicht damit rechnen, in Miinster unerkannt zu bleiben;
er muflte sich also hiiten, Namen von Personen zu nennen, die zwar
1532/33 die reformatorische Bewegung begiinstigt hatten, sich aber im
Februar 1534 von den Tdufern distanzierten und nun — wie der Autor —
im Exil lebten. Er kann seinen Arger iiber diese Leute, die nach seiner
Ansicht mitschuldig waren und sich nun den Anschein von Frommigkeit
gaben, nicht immer unterdriicken, benutzt dann aber Umschreibungen
oder Spottnamen 47

Zu derartigen Vorsichtsmafnahmen hitte der ortsfremde Kerssen-
brock keine Veranlassung gehabt.

Fassen wir zusammen: Ubereinstimmungen und Unterschiede
zwischen dem Bichtbok und der Narratio zeigen, daB der Schiiler
Kerssenbrock nicht der Autor des Bichthoks war.

Wer schrieb das Bichtbok?

Viele Einzelziige weisen darauf hin, daBl der Autor zum Kreise der
miinsterischen Humanisten gehorte, die sich ja nicht alle der Reforma-

45 Bitters Hinweis in seinem Register beim Namen Tilbeck (irrig zu Zeile 219, muB heiBen
291), mit dem ,,anderen’ sei Krechting gemeint, ist durch nichts anderes begriindet als
durch die Absicht, das Fehlen dieses Namens auszugleichen, weil es seine These, Kerssen-
brock sei der Autor, stort.

46 Der Autor wiinschte, jeder solle wissen, was in Miinster geschehen sei (Zeile 2617). Er
wandte sich in direkter Ansprache an die Fiirsten, die als Obrigkeit die Pflicht hitten,
solches Unheil zu verhindern (Zeile 2490, 2502-2511, 2522-2525).

47 So ist z. B. mit Doctor Fingerhoit (Zeile 53) der Lutheraner Johann Glandorp gemeint,
der schon im Sommer 1533 ein entschiedener Gegner Rothmanns war; der Spottname wurde
schon im Gedicht , Stutenbernd bin ick genannt* gebraucht und erklart, vgl. Hans
Schiedung, Beitrige zur Bibliographie und Publizistik iiber die miinsterischen Wieder-
tdufer. Phil. Diss. Miinster 1934, S. 28. — Aufgrund einiger Ubereinstimmungen nahm
Schiedung an, der Bichtbok-Autor (also laut Bitter: Kerssenbrock) sei auch der Ver-
fasser des Stutenbernd.
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tion zugewandt hatten® Als Anhénger der alten Kirche hatte er die
Entwicklung der evangelischen Gemeinde in Miinster scharf beobachtet:
von den 79 Namen der Lutheraner-Liste, die ein Denunziant im Sommer
1532 aufstellte4® findet man 32 im Bichtbok wieder, darunter den unge-
wohnlichen Namen Keisepreister (Zeile 55). Die Randglosse Anne
Milings mett ehren manne (zu Zeile 2105) entspricht der Nennung in der
Liste ,,Anna Milinges und ihr Mann*‘. Sollte der Bichtbok-Autor mit dem
Verfasser dieser Liste in Verbindung gestanden haben? Waren beide
vielleicht identisch?

Da der Verfasser an den Schlufl des Bichtboks noch ein Loblied auf
die lateinische Sprache und auf die Lateinschule anhéngte (Zeile334411.),
liegt es nahe, ihn im Kollegium der Domschule zu suchen. Diese hatte
um 1530 sieben Lehrer:

Johann van Elen jun., ab 1528 Rektor.

Eberhard Tappe, Konrektor 1530.

Heinrich Vruchter (Olphenius), Lektor ab 1528,
Konrektor etwa 1530 bis 1549.

Gerhard Cotius (Alenius).

Antonius Tunniken.

Hermann (van Aachen?),

und ein Unbekannter.

Als mogliche Verfasser des Bichtboks scheiden Cotius (als Nicht-
Miinsteraner) und Tunniken (als Domvikar) aus. Uber Elen, Tappe und
Hermann van Aachen ist zu wenig bekannt, um sie in die Untersuchung
einzubeziehen, desto mehr iiber Heinrich Vruchter. Wenn die meisten
Nachrichten auch aus der Feder seines Gegners Johann Glandorp stam-
men (siehe unten), dessen Schmihungen wir nicht wiederholen wollen,
so bleiben doch bei allen notigen Abstrichen geniigend Indizien tibrig,
um ihm eine Satire wie das Bichtbok nicht nur zuzutrauen, sondern ihn
sogar als besonders geeignet fiir die Autorschaft erscheinen«zu lassen.

Heinrich Vruchter®®

Er war um 1500 in Olfen geboren und nannte sich daher Henricus
Olphenius. Sein Vater soll (nach Glandorp) ein Geistlicher oder ein
Schulaufseher gewesen sein.

48 Zu den Lutheranern gehérten: Hermann Bonnus, Hermann Buschius, Jakob Montanus,
Hermann Tulich, Theodor Fabricius, Johann Glandorp, Gerhard Cotius und Heinrich
Sibéus, vgl. Robert Stupperich, Die Bedeutung der Lateinschule fiir die Ausbreitung
der Reformation in Westfalen (Jahrbuch des Vereins fiir westf. Kirchengeschichte 44,
1951) S. 83-112.

49 Abdruck der Liste bei Kirchhoff (wie Anm. 13) S. 16 ff.

50 Auf Einzelbelege wurde verzichtet; Zusammengestellt nach: F. M. Driver, Bibliotheca
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Vruchter besuchte die Domschule in Miinster als Schiiler von Johann
Murmellius (in Miinster 1506-1513) und Timann Kemener (Rektor 1506~
1528). Er blieb als Lehrer in Miinster (etwa 1515-1520) und versprach
einem Médchen die Ehe. Nachdem sie drei oder vier Kinder geboren
hatte, verliel er Miinster und wurde 1521 (als Nachfolger seines Lands-
mannes Heinrich Sibdus aus Olfen) Konrektor der Domschule in Osna-
briick unter dem Rektor Johannes Alexander (1 1527). Er heiratete (wie
man sagt) eine Nonne, wurde seines Amtes enthoben und kehrte (etwa
1523) mittellos nach Miinster zuriick. Hier wurde er vor Gericht gezogen
und als Ehebrecher und Unziichtiger (adulter et incestus) verurteilt.
Ferner verklagte Johann Vinhagen5!ihn vor dem geistlichen Gericht als
Dieb und Verriter (furem et proditorem).

Im Jahre 1523 war Vruchter Rektor der Kapitelschule an St. Martini
zu Miinster. Als Johann Glandorp 1528 die Domschule verlie3, schlug
er Vruchter als seinen Nachfolger vor. Obgleich Rektor v. Elen es zu-
nichst ablehnte, einen ,,stadtbekannten Ehebrecher'‘ anzustellen, gab er
ihm wenige Tage spiter Glandorps Klasse und machte ihn spéater zum
Konrektor. Gekriankt verfafite Glandorp ein Spottgedicht auf v. Elen und
erdffnete eine eigene Schule, wobei v. Elen und Vruchter ihm manchen
Arger bereiteten. Da8 Vruchter im Abfassen von Schmihschriften nicht
ungeiibt war, deutet Glandorp an: Vruchter habe schon friiher (vor 1530)
angesehene Ménner verspottet, so Timan Kemener, die Briider Eberhard
und Johann von Elen (sen.) und drei andere Gelehrte.

Als Glandorp 1529 in Wittenberg war, wurde sein Spottgedicht auf
den Rektor veroffentlicht, worauf Vruchter um 1530 in K6ln eine (nicht
erhaltene) Schméhschrift gegen Glandorp drucken lie%2 Dieser ant-
wortete mit einer zwanzigseitigen Gegendarstellung, die Vruchters

Monasteriensis, Miinster 1799, S. 152. Paul Bahlmann, Vruchter (Allgemeine deutsche
Biographie, 40) Leipzig 1896, S. 374 {.
D. Reichling, Zur Geschichte der Miinsterschen Domschule in der Bliitezeit des Hu-
manismus. In: Konigliches Paulinisches Gymnasium zu Miinster. Festschrift zur Feier
der Einweihung des neuen Gymnasialgebdudes am 27. April 1898. Miinster 1898, S. 3 ff.
Alfons Egen, Der Einfluf der Miinsterischen Domschule auf die Ausbreitung des Hu-
manismus. In: Festschrift (siehe Reichling), S. 13 ff.
Julius Jéger, Die Schola Carolina Osnabrugensis, Osnabriick 1904.
Klemens Loffler, Glandorp gegen Vruchter (Zeitschrift fiir vaterlind. Geschichte und
Altertumskunde 69, 1911) S. 86-95.
Arnold Overmann, Johannes Glandorp 1501-1564 (Miinsterische Beitrige zur Ge-
schichtsforschung, 3. Folge), Heft XVIII, Miinster 1938.

51 Der Priester Joh. Vinhagen ist 1523 nachweisbar, 1528 war er verstorben, vgl. Namen-
kartei im Stadtarchiv Miinster.

52 Literae invectivae et salsa epigrammata in Johannem Glandorpium, vgl. Egen (wie
Anm. 50) S. 49.
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Lebenswandel und die Méngel seiner Bildung schonungslos bloflegte?
Unter den im Bichtbok genannten Lutheranern wird Johann Glandorp,
Vruchters Gegner, zwar nicht besonders hervorgehoben, immerhin aber
wird der ,,Doctor Fingerhoit‘ als Aufriihrer und Ketzer in die Nach-
barschaft der Tauferfithrer Heinrich Roll und Johann Kloprifl gebracht
(Zeile 53-57).

Im gleichen Jahre (1530) schrieb Vruchter eine Elegie zum Lobe des
Rektors Johann v. Elen und eine erliuternde Ausgabe von Sentenzen aus
einem Werk des Diogenes Laertius. Im Jahre 1533 lie3 er in Miinster ein
heroisches Gedicht iiber die unbefleckte Empfangnis der Jungfrau Maria
und die wunderbare Allmacht ihres Sohnes drucken®

Vruchter wird Miinster am 27. Februar 1534 verlassen haben; dall er
sich in der Nihe aufhielt und sich dem Bischof in irgendeiner Form an-
gedient hat, ist zu vermuten, denn noch wihrend der Belagerung, am
24. Februar 1535, verlieh Bischof Franz®°dem Meister Johann van Elen,
Rektor der Domschule, und dem Meister Hinrick Olffen, Konrektor,
das Tabellionat (=Amt des lator litterarum)®$ das Bernd Staffdreger und
sein Tochtermann?’ durch Beteiligung an der Wiedertaufe verwirkt
hatten. Nach Eroberung der Stadt Miinster erwarb Vruchter 1536 zwei
der beschlagnahmten T4duferhéduser auf der BergstraBe und spiter noch
ein drittes Haus?® Es fillt auf, daB die ,,Bergstrafe‘ die einzige StrafBe
Miinsters ist, die im Bichtbok genannt wird, und zwar in einer (wohl
spater hinzugefiigten) Randglosse zum Namen des Tdufers Augustin
Brabender (Zeile 2196); das Haus Brabenders®® lag dicht bei dem spé-
teren Hause Vruchters!

Vruchter blieb bis 1550 Konrektor der Domschule. Er war nun mit
Modesta Borgerinck verheiratets? Fiir den 1548 verstorbenen Dom-

53 Johannis Glandorpii Monasteriensis adversus impurum et maledicum Henrici Vruchteri
Olpheni libellum responsio. Druck: Kéln o. J. — Overmann (wie Anm. 50) datiert die
Schrift auf 1530.

54 3) Ex Diogenis Laertii de vitis philosophorum libris sententiae et apophthegmata,

Koéln 1530.
b) Carmen heroicum Monasterii de intemerata Mariae virginis conceptione et mira
eiusdem nati omnipotentia, Miinster 1533.

55 Staatsarchiv Miinster, Ms. I, 25, S. 36 b.

56 Zum Amt des lator litterarum vgl. Josef Jeiler, Die Siegelkammer der Bischiofe von
Miinster (Zeitschrift fiir vaterl. Geschichte und Altertumskunde 64, 1906) S. 166. —
Bahlmann (wie Anm. 50) S. 375, meinte, Vruchter habe , fiir Miinster und Umgebung eine
Briefbestellungsanstalt* eingerichtet. i

57 Wohl Ludger Ostermann, vgl. Kirchhoff (wie Anm. 13) Nr. 200 und 497.

58 Zu den Tauferhdusern vgl. Kirchhoff (wie Anm. 13) Nr. 212 und 560. Die drei Hiuser
werden 1561 in einer Liste der Anlieger der Aa genannt, Stadtarchiv Miinster, A VIII,
Nr. 67a.

59 Vgl. Kirchhoff (wie Anm. 13) Nr. 249.

60 Seine um 1540 geborene Tochter Gertrud Olfen heiratete um 1565 den Notar Hermann
Korthaus, vgl. Clemens Steinbicker, Der Schriftsteller Levin Schiicking (Genealo-
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dechanten Rotger Smising verfaite Magister Henricus Olphenius einen
Lobspruch, den Hermann tom Ring neben das Epitaph an die Wand des
Domumgangs malte®!

Nach dem Tode Johann von Elens (1549) fiihrte Vruchter wohl die
Geschifte des Domschulrektors, bis der im Oktober 1549 berufene Her-
mann von Kerssenbrock Ostern 1550 das Rektorat ibernahm. Dieser
bestimmte 1550 zu seinem Konrektor Magister Bernhard Broickborn aus
Lingen®2 Heinrich Vruchter blieb als Lektor an der Schule, er starb
Anfang 1565 und wurde am 16. Januar bei der Minoritenkirche in Miin-
ster beigesetzt 8

Wenn Heinrich Vruchter der Autor des Bichtboks war, dann liegt der
Gedanke nahe, daBl er das Manuskript, das zu veréffentlichen er wohl
nicht gewagt hatte, seinem Rektor Hermann von Kerssenbrock testamen-
tarisch tiberlie, der 1566 mit der Arbeit an der ,Narratio* begann®
Jedenfalls hat Kerssenbrock das Bichtbok als Vorlage benutzt und ihm
Namen und Fakten entnommen, die er in keiner anderen Quelle finden
konnte.

Im 18. Jahrhundert war das Manuskript im Besitz des weitldufig mit
ihm verwandten Adam Scheffer gen. Boichorst, der es 1754 abschrieb und
auch mehrere Abschriften der Kerssenbrockschen Narratio anfertigte %
Die ihm dabei auffallenden Ubereinstimmungen mégen Scheffer be-
wogen haben, den Namen Kerssenbrocks als Autor auf die Titelseite
seiner Bichtbok-Abschrift zu setzen.

gisches Jahrbuch 4, 1964), S. 100. M. Hermann Corthaus war 1575 Besitzer des Hauses
des f Olphenii auf der BergstraBe, vgl. Ludwig Schmitz-Kallenberg, Kleinere Mit-

teilungen zur miinsterischen Kunstgeschichte des 16. und 17. Jahrhunderts (Zeitschrift
fiir vaterl. Gesch. und Altertumskunde 73, 1915) S. 232, Anm. 2.
Die Witwe des Taufers Franz Rolever, 1589 Witwe des bekannten Bildhauers Albert
Reininck, hatte die Patenschaft fiir zwei Tochter der Gertrud Olfen iibernommen, vgl.
Stadtarchiv Miinster, Testamente I Nr. 308.

61 Schmitz-Kallenberg (wie Anm. 60) S. 230.

62 Widmann 1934 (wie Anm. 10) S. 46 f.

63 Steinbicker (wie Anm. 61) S. 100.

64 Widmann 1929 (wie Anm. 10) S. 14 mit Anm. 7.

65 Widmann 1934 (wie Anm. 10) S. 86.
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Das Wewelsburger Bekenntnis von 1575
Eine Ergédnzung und Berichtigung zu dem Aufsatz
,,Das Biirener Bekenntnis von 1575/76"
(Jahrbuch fiir Westfalische Kirchengeschichte 66, 1973)
Von Johannes Bauermann, Miinster.

Der Aktenbestand ,, Herrschaft Biiren‘ im Staatsarchiv zu Miinster
enthalt ein Aktenheft, das fiir den Aufsatz tiber das Biirener Bekenntnis
noch nicht herangezogen wurde!. Sein Inhalt vermag nicht unwesentlich
sowohl zur Erhartung wie — mehr noch — zur Klarung und Berichtigung
eines Teilproblems zu verhelfen. In dem Heft befinden sich zwei Schrei-
ben des Wewelsburger Kaplans Johannes Speckmann? an die Edel-
herren von Biiren, eins vom 28. Dezember 1575, das andere vom 1. Januar
1576 datiert und dazu ein ,,Bekenntnis christlicher Lehre‘ im Umfang
von 16 Seiten. Es bildet mit dem ilteren Schreiben eine Einheit. Beide
Schriftstiicke stehen hintereinander in einer Lage von 12 Blattern, deren
duBere Blatter unbeschrieben sind?®.

Das altere Schreiben gilt der Rechtfertigung gegeniiber der vom
Erzbischof Salentin in seinem an die Edelherren gerichteten ErlaBl vom
4. September 1 575 erhobenen Vorwurf, es seien in Biiren und Wewelsburg
sektiererische und verfithrerische Priadikanten angestellt* Zur Ver-

1 Herrsch. Biiren, Akten G Nr. 21 d. Das auf dieses Heft beziigliche Zitat bei Joh. Voer-
manek, Beitrdge zur Gesch. der Wewelsburg, Paderborn 1912, S. 22 war mir entgangen.
Aufmerksam machte mich darauf dankenswerterweise Herr Oberstudienrat Dr. W. Segin
in Paderborn. — Im Aufsatz von 1973 sind folgende Verbesserungen notig: S. 16 letzte Z.
des Textes muBl die Anm.-Ziffer 40a lauten (nicht 41a); S. 17, Anm. 43 Z. 3 v. u.: Edel-
herren (statt Egelh.); S. 18 f. Anm. 66 fehlt Quellenangabe: Beil. Nr. 6; S. 25, Anm. 77
Z. 7 lies zwinglischer (statt zwinglicher); S. 46, Anm. 3: lies Kather (nicht Rather);
S. 48, Anm. 3 Z. 6: zu ergidnzen S. 63; S. 51, Anm. 2 Z. 2: dgl. S.16; S. 66, Anm. 11 Z. 1:
lies S. 22 (statt 27). S. 11 am Ende von Anm. 13 ist mein Name falsch gedruckt, S. 20
in Anm. 59 der v. Steinens.
Uber ihn vgl. Jahrb. f. westf. KG 66, 1973, S. 19 ff., 64, 66; auch Voermanek. Gesch.
d. Wewelsburg S. 22. Speckmann war in Braunschweig ordiniert (Ludwig Keller,
Die Gegenreformation in Westfalen und am Niederrhein T. 1, 1881, S. 583). Ein
Studium Speckmanns lief sich nicht nachweisen. Anfragen beim Landeskirchlichen
Archiv und beim Stadtarchiv in Braunschweig beziiglich seiner Ordination waren
ohne Ergebnis. Karl Hengst (Kirchliche Reformen im Fiirstbistum Paderborn unter
Dietrich von Fiirstenberg, Miinchen u. Paderborn 1974, S. 105 Anm. 98) vermutet,
daB Speckmann noch 1585 in Wewelsburg amtierte.
Auf der Vorderseite des ersten Blattes der Lage steht ,Bekenthnus christlichcr Lhert.
Die Riickseite des letzten Blattes trégt von ungelenker Hand die Aufschrift ,Glaubens
Bekandtnus des Pastors zur Wevelssburg. Ursprunglich scheint sie nur Pastor zur
Wevelssburg’ gelautet zu haben. Die Erweiterung diirfte nicht lange nach dem ur-
spriinglichen Text und wohl noch im 18. Jhdt. vorgenommen sein. — Der Erhaltungs-
zustand des Heftes 148t zu wiinschen iibrig. Die Schriftstiicke sind deshalb in jiingster
Zeit mit durchsichtiger Folie iiberzogen.
4 Jahrb. f. westf. KG 66 S. 45 f. Nr. 7. Speckmann sagt im Schreiben vom 28. Dez. 1575,
der ErlaB des Erzbischofs sei ihm von den Edelherren in Kopie zugestellt worden.

(]
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teidigung gegen diese Bezichtigung beruft sich Speckmann, dem ebenso
wie dem Biirener Amtsbruder der Erlall in Abschrift zugestellt worden
war, auf das Zeugnis der Edelherren, daff er sich niemals mit ,,Rotten und
Sekten‘ abgegeben habe, ,,so der gottlichen heiligen Schrift und rechten,
waren christlichen Religion nicht gemédB“, und auf seine , Pfarrkinder
und Zuhorer*? dafiir, dafl er sie mit Unterricht des heiligen Wortes Gottes
betreut und ihnen die Sakramente nach der Einsetzung Christi aus-
geteilt habe. Dazu habe er noch ein ,, Traktétlein und artikuliertes Be-
kenntnis* seines Glaubens zur ,Refutation und Ablehnung* der erz-
bischoflichen ,,Schmihung* zu Papier gebracht. Diesen ,,Gegenbericht
oder Confessionem fidei* bittet er nun ,,nebst den notwendigen Neben-
schriften dem Erzbischof zu iibermitteln, wobei er der Erwartung
Ausdruck gibt, dieser werde nach Kenntnisnahme den ,,Missgénnern*
weiteres Gehor versagen und ihnen Stillschweigen auferlegen® Das
Schreiben stellt sich damit gewissermaBen als eine Art Vorrede zu dem
angehingten Bekenntnis dar. Die , notwendigen Nebenschriften* ver-
miBlt man allerdings. Auch ist nicht ersichtlich, was damit gemeint ge-
wesen sein konnte. :

In eine andere Richtung zielt das zweite, vier Tage jiingere Schreiben®.
Es stellt sich zwar auch als Begleitschreiben zu einer auf den Erzbischof
gemiinzten , Refutation und Antwort* dar, eine ausdriickliche Bezug-
nahme auf dessen Erlall enthilt es jedoch nicht. Es fehlt auch die Bitte
um Weitergabe der Anlage. Vielmehr richtet sich der Wunsch des Schrei-
bers auf ihre Priifung durch den Edelherren beziiglich Ubereinstimmung
ihres Inhalts ,,mit der Wahrheit und der heiligen Schrift‘‘. Es geht ihm
dabei letztlich um die Sicherung seiner Stellung als ,,Kaplan‘‘ in Wewels-
burg, die er kraft ordentlicher Vokation erhalten, in der er etliche Jahre
den ,,Dienern und Untersassen der Edelherren gedient habe” und in
der er — ungeachtet, wie er sagt, der sehr geringen Besoldung — sich auch

5 Wewelsburg war bis dahin keine Pfarrei. Mit den Zuhérern mégen die auswirtigen
Besucher seiner Gottesdienste, z. B. Biirger aus Paderborn. gemeint sein, von denen
bezeugt ist, daB sie nach Wewelsburg gingen (Jahrb. {. westf. KG 66 S. 43). Im Schrei-
ben vom 1. Januar ist nur von .Dienern und Untertanen' der Edelherren die Rede. —
Der Ausdruck .Rotten und Sekten‘ begegnet z. B. in der Konkordienformel als deutsche
Entsprechung von haereses et sectae (Die Bekenntnisschriften der evang.-luther.
Kirche, 6. Aufl.. Gottingen 1967, S. 822). Des Wortes Rotten bedient sich auch Luther oft.

5a Im Schlufl des Bekenntnisses ist zwar auch davon die Rede, daB es der .Ablehnung’ ei-
ner ,Schmahung’ von seiten ,MiBgiinstiger' dienen solle, nicht aber von einer Vorlage
beim Fiirstbischof. Statt des Begehrens nach einem Schweigegebot findet sich das
Anerbieten zu einem ferneren Beweis aus der Heiligen Schrift. — Aus der Verwendung
der Ausdriicke Mifigiinstiger oder Mifigonner kann nicht, wie Jahrb. f. KG 66 S.
11 Anm. 14a geschehen, auf eine Verfasserschaft geschlossen werden. Dasselbe gilt
auch fiir das Wort hypocrita (ebda. S. 66 Anm. 11).

6 Der 1. Januar fiel 1576 auf einen Sonntag.

7 Vgl. Anm. 5.
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_langer gebrauchen lassen wolle. Er gedenke bei der Lehre des Evange-
liums ,,nach Laut und Inhalt‘ der Augsburgischen Konfession zu ver-
harren. Das Schreiben gipfelt in der Bitte, ihn bei dieser Lehre zu schiit-
zen, zu schirmen und zu vertreten, falls dies den Edelherren aber nicht
moglich sei, die Hand so iiber ihn zu halten, dafl er an Leib und Gut
ungefihrdet und gesichert sei. Ihm liegt jedenfalls die Befiirchtung zu-
grunde, die Edelherren kénnten sich gezwungen sehen, der Forderung
des Erzbischofs nach Entfernung der sektiererischen Geistlichen in
Biiren und Wewelsburg nachzukommen.

Die beiden Schriftsdtze unterscheiden sich duBlerlich in bermerkens-
werter Weise. Sie sind zwar samtlich von ein und derselben Hand ge-
schrieben®. Das jiingere Schreiben liegt in Gestalt einer expedierten
Ausfertigung vor, mit AuBenanschrift, mit den Merkmalen einer brief-
maBigen Faltung und mit VerschluBisiegel®. Dagegen fehlen der Lage mit
dem &lteren Schreiben und dem Bekenntnis alle diese Merkmale. Die
Anschrift befindet sich am Kopf des Schreibens, vor der Anrede. Von
einer Faltung nach Art geschlossener Briefe ist nichts zu bemerken. Nur
Spuren einer Langs- und Querfaltung, wie sie bei &lterer archivischer
Aufbewahrung gebréduchlich war?2 sind vorhanden, wie iibrigens auch
beim jiingeren Brief. Demnach ist es ausgeschlossen, dafl die Lage mit
dem Bekenntnis etwa dem Brief vom 1. Januar beigegeben war. Sie muf3
auf anderem Wege der Herrschaft zugestellt sein!®. Nicht undenkbar will
es erscheinen, daB3 das altere Schreiben bei den Edelherren nicht als
genehm und sachgerecht empfunden und daraufhin durch das jiingere
ersetzt wurde!l Dal es sich bei der im letzteren als Refutation bezeich-
neten Anlage aber um eine andere Darlegung gehandelt haben konne als
das dem éalteren Schreiben angehidngte Bekenntnis, diirfte, wenn auch
nicht geradeswegs auszuschlieBen, doch wenig glaubhaft sein, zumal in
dem #lteren Schreiben von dem Bekenntnis auch als von einer Refutation

8 Ob dies Speckmanns eigene Handschrift ist, muB offenbleiben. Ein Vergleich mit
anderen Schriftstiicken des Biirener Archivbestandes lief sich z. Z. nicht ermoglichen.
Gelegentliche Verschreibungen (z. B. bestendigung, Corinthe: unten S. 65 f.) oder
Verbesserungen lassen darauf schlieBen, daB man es mit einer Reinschrift nach Vor-
lage oder auch Diktat zu tun hat.

9 Das Siegel ist mit Papier bedeckt; Beischrift oder Siegelbild sind unkenntlich.

9a Zu den Faltungsbriauchen vgl. Ingeborg Mengel in: Archival. Ztschr. 48, 1953, S. 143 ff.

10 Das wird man dem Umstand entnehmen diirfen, daB es im Archivbestand der Herr-
schaft Biiren iiberliefert ist. Anzeichen fiir eine fremde Provenienz sind zumindest
nicht vorhanden. Die Betreffangabe auf der AuBenseite des jiingeren Schreibens —
sie lautet, soweit leserlich, ..Praedicantis Wevelspurgensis -- mag dem ganzen Kon-
volut gegolten haben.

11 Die Streichungen, die von einem Edelherren an dem Entwurf zur Antwort an den Erz-
bischof vorgenommen sind (Jahrb. f. westf. KG 66 S. 47 mit Anm. 1), kénnten eine
solche Erklirung begiinstigen.
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gesprochen wird. Eine Klidrung vermag auch die nur im Entwurf vor-
liegende Antwort des Edelherren an den Erzbischof vom 13. Januar 1576
nicht zu verschaffen. Thr Wortlaut weist keine Anklédge an die Schreiben
Speckmanns oder an eins von ihnen auf!2 Es ist ihr aber auch nicht zu
entnehmen, daB ihr eine Stellungnahme der betroffenen Geistlichen bei-
gefiigt gewesen wire.

Unberiihrt von solcherlei Fragen bleibt die Tatsache, daf das ,,artiku-
lierte Bekenntnis* Speckmanns am 28. Dezember 1575 fertig vorgelegen
haben muB. Das kann gewif als Stiitze fiir die Annahme dienen, dafl auch
das groBe Biirener Bekenntnis in die Zeit der Jahreswende 1575/76 zu
setzen seil? In Anlage und Aussage sind beide Bekenntnisse grundver-
schieden. Eine gewisse Beriihrung mit der Haltung des jiingeren Wewels-
burger Schreibens ist ‘der Einfiihrung und dem Schlufl des Biirener
Bekenntnisses anzumerken. Auch dieses strebt danach, vor den Edel-
herren den Nachweis zu erbringen, daBl man sich in Biiren an die wahre
christliche Lehre halte, und es schlieB$t gleichfalls mit einer Bitte um
Vertretung und ,,Entschuldigung* vor den Ankldgern. Der wesentliche
Unterschied diirfte in dem Verhiltnis zur Augsburgischen Konfession
zu erblicken sein. Das Biirener Bekenntnis versichert zwar, nichts vor-
zunehmen, was dieser zuwider sei'* Aber eine prizise, positive Aussage
in dieser Richtung enthilt es nicht!® Anders das Wewelsburger Be-
kenntnis. Abgesehen von Speckmanns Erklirung im zweiten Schreiben,
bei der Lehre des Evangeliums nach der Augsburgischen Konfession
verharren zu wollen, findet sich in dem Bekenntnis selbst zwar nur eine
Stelle, an der er sich auf die Augustana bezieht, ndmlich in dem Punkte
der Anerkennung von nur zwei Sakramenten!. Um so aufschluBreicher
ist das Verhiltnis zum Text der Augustana. Besonders eng ist die An-
lehnung an ihn im Abschnitt {iber Gott (Abs. 3)'”. Betriichtlich zu nennen
ist sie auch in den Artikeln vom freien Willen (Abs. 22)!%, von der christ-

12 Was als solche erscheinen kénnte, bezieht sich in Wahrheit auf dltere Vorstellungen
der Geistlichen aus der Zeit des Bischofs Johann von Hoya (ebd. 66 S. 48 Anm. 3).

13 Jedenfalls in den Zeitraum zwischen Ende September 1575 (Eingangsdatum des Er-
lasses Salentins) und dem 13. Januar 1576 (Antwort der Edelherren).

14 Jahrb. f. westf. KG 66 S. 49. (Die Stelle ist verderbt, aber in diesem Sinne zu ver-
stehen.)

15 Nur indirekt 1d8t sich eine Nichtanerkennung der calvinistischen Abendmahlslehre
herauslesen (aaQ. S. 16). — Eine gewisse Verwandtschaft besteht zwischen beiden
Bekenntnissen in den AuBerungen iiber die maBgebliche Geltung der Heil. Schrift
und der Lehren der Kirchenviter und Konzilien (s. unten S. 58).

16 Z. 17. — Mit Z. = Ziffer sind im folgenden die numerierten Absitze des Bekenntnisses
bezeichnet.

17 CA Art. 1. — Den Hinweis auf die Abhingigkeit von der CA verdanke ich Herrn Prof.
D. Dr. Stupperich, der auch die meisten Bibelzitate verifizierte.

18 Ebd. Art. 18.
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lichen Kirche (Abs.13)!? und einigermaBen auch in dem Sakrament des
Altars (Abs. 15)2%. Dazu kommt noch eine Anzahl lingerer oder kiirzerer
Passagen, die sich in der Augustana wiederfinden?! Im ganzen freilich
nimmt das Lehngut aus der Augustana, wenn man es so bezeichnen darf,
nur einen recht bescheidenen Teil des gesamten Textes ein. Auch die
Gliederung des Bekenntnisses folgt nur lose der der Augustana. Einige
ihrer Artikel haben im Wewelsburger Bekenntnis keine Entsprechung.
Wesentlicher diinkt, daBl umgekehrt Speckmann eine Reihe von Punkten
behandelt, zu denen das Augsburger Bekenntnis sich nicht duBlert?? oder
daB er sich zu anderen weitlaufiger als dieses verbreitet®? Aussagekraftig
fiir die Beurteilung des Verhiltnisses zur Augustana ist Speckmanns
Formulierung der Lehre vom Abendmahl und von den Sakramenten
(Abs. 15 ff.). Zu ,,warhaftig’ fiigt er noch substantialiter hinzu. Was
in der CA mit ,,unter der Gestalt des Brots und Weins‘‘ ausgedriickt ist,
gibt er mit den Worten ,,unter dem Brot und Wein verborgen* wieder.
Die Sakramente bezeichnet er als ,,sichtbarliche Zeichen und Siegel des
gnadigen und gerechten Willen Gottes®, die Augustana spricht nur von
.,Zeichen und Zeugnis gottlichs willen*. Im Titel des Artikels {iber das
Abendmahl bedient sich Speckmann nicht dieses in der Augustana ge-
brauchten Ausdrucks; bei ihm lautet er: ,,Vom heil. Sakrament des Altars
oder Nachtmahl des Herrn Christi“. An anderer Stelle (Abs. 17) nennt er |
es das Sakrament des Leibes und Blutes Christi. Diese vom Sprachge-
brauch der Augustana abweichenden Formulierungen sind jedoch nicht
Speckmanns Eigentum. Sie sind auch im Sprachgebrauch des sonstigen
reformatorischen Schrifttums zu belegen?® An ihnen wird vollends

19 Ebd. Art. 8

20 Ebd. Art. 10.

21 Dje Stellen, fiir die sich in der CA wértliche Parallelen finden, sind in der Beilage
kursiv gesetzt. — Wie die Wortfolge des Artikels liber Gott Vater verrat, hat die Editio
princeps zugrunde gelegen.

22 Von Gott dem heiligen Geiste (Z. 6); Von der Erlosung des menschlichen Geschlechts
(Z. 7 ff.); Von der Absolution (Z. 18 f.); Von Vergebung der Siinden (Z. 21); Vom zeit-
lichen Absterben und Wiederauferstehung der Toten (Z. 25); Vom jiingsten Gericht
(Z. 26).

23 Z. B. Vom heiligen Ehestande (Z. 23).

24 Schon die Apologie der Angustana erklirte, quod in coena domini vere et substantialiter
adsint corpus et sanguis Christi (Bekenntnisschriften d. evang.-luth. Kirche S. 247 f.);
ebenso die Wittenberger Artikel von 1536 (hrsg. von Georg Mentz, Leipzig 1905, S. 48:
vere, substantialiter et realiter). Die Confessio Helvetica posterior von 1566 polemi-
siert dagegen zu sagen: sub pane corporaliter latitare corpus Christi (Wilh. Niesel.
Bekenntnisschriften und Kirchenordnungen der ..reform. Kirche, 2. Aufl., Zollikon
1938, S. 265). Als sichtbare Dinge werden Brot und Wein ebenfalls in der Apologie
bezeichnet (Bekenntnisschriften d. evang.-luth. Kirche S. 247 f). In ihr findet sich
auch die Entsprechung ,Zeichen und Siegel‘ einerseits, signa andererseits (ebd. S. 294
und 295). Nach dem Heidelberger Katechismus sind Sakramente ,sichtbare heilige
warzeichen und sigill’ (Niesel, Bekenntnisschriften d. reform. Kirche S. 164); vgl.

e
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deutlich, daB Speckmanns Bekenntnis nur beschrankt und bedingt von
der CA abhangig ist, da} er sie nicht einfach kopiert hat. Es wird noch
zu priifen und im einzelnen zu untersuchen sein, ob und wieweit er in-
haltlich auf anderen Lehrschriften fulBlte, in welchem Malle auf der
anderen Seite sein Bekenntnis als sein eigenes geistiges Werk gelten
darf?® DaB die sprachliche Fassung streckenweise seine personliche Note
trigt, ist jedenfalls unverkennbar. Sich wiederholende Wendungen, eine
Neigung zur amplificatio — durch tautologische Worthdaufung —, die
Verwendung von adjektivischen Attributen und gelegentlich auch
Fremdworter charakterisieren seinen Stil26 Diese Merkmale sind nicht
nur den Partien eigen, die von der CA unabhingig sind; auch iiber-
nommene CA-Texte sind in dieser Weise umgeformt. Sie sind mehrmals
auch um Bibelzitate bereichert, fiir die Speckmann iiberhaupt eine spiir-

bare Vorliebe besaB.
Wie Speckmann in bekenntnismiBiger Hinsicht einzuordnen ist,

wird nicht schon aus der Bejahung der Augsburgischen Konfession zu
entnehmen sein??’ und auch nicht aus der teilweise wortlichen An-

auch Jahrb. f. westf. KG 66, S. 58 (Beza). Die vielgebrauchte Formel ,Zeichen und

Siegel‘ geht letztlich schon auf Luther selbst zuriick, der im ,Sermon von dem neuen

Testament' Brot und Wein mit den Beglaubigungsmitteln einer Notarsurkunde ver-

gleicht (Werke WA 6, 1888, S. 359). Fiir den Zusatz gnidig und gerecht zum Willen Gottes

sei auf die Wittenberger Artikel hingewiesen, in denen von gottlicher Gnade und

Willen gesprochen wird (Mentz S. 53). Die Bezeichnung Sakrament des Altars be-

gegnet auch anderwirts oft genug, so in Luthers GroBem Katechismus, und nicht

minder iiblich ist die Form Nachtmahl. In den Marburger Artikeln findet beispiels-
weise die Formulierung Sakrament des Leibs und Blutes Christi ihre Parallele (Be-

kenntnisschriften S. 65), ebenso in den Wittenberger Artikeln (Mentz S. 49).

Insbesondere scheint ein Versuch nicht unangebracht, den Standort dieses Wewels-

burger Bekenntnisses innerhalb der dogmatischen Auseinandersetzungen zu be-

stimmen, die dem Konkordienbuch vorausgingen. Eigenttimlich beriihrt es, da Speck-
mann den Begriff der Rechtfertigung meidet. Der dem diesbeziiglichen Artikel der

CA entsprechende Abschnitt seines Bekenntnisses (Z. 21) ist statt dessen ,Von Ver-

gebung der Siinden‘ Uberschrieben. Da} sie im Namen Christi , durch den Glauben'

zu erlangen sei, wird an andrer Stelle (Z. 10, 17) zum Ausdruck gebracht.

26 Hierfiir einige Beispiele: Erbarmung und Liebe; Verdienste und Wohltaten; Freude
und Wonne; Bewdhrung und Bestétigung: Kréfte oder Vermogen; Wandel und Leben;
Ablehnung und Hintertreibung: — behalten und bewahren: scheiden und absondern:
stillen und verschnen; stirken, vermehren und bestdtigen; — verheilen und zugesagt,;
behilflich und beistandig; herrlich und gewaltig; ehrbar und ziichtig; — heilige, hoch-
wiirdige Sakramente; schwache und verderbte Natur; grausamer, verderblichster und
und schwerer Fall; feines, reines Herz. Fremdwoner Interpretation (und Auslegung),
dispensiert (und ausgeteilt). Dispensation, inseriert (und eingeleibt), politisch, Au-
toritdt. Erscheinungen dieser Art lassen sich auch in den beiden Schreiben Speck-
manns bemerken.

27 Wie die Solida declaratio zur Konkordienformel schon feststellte (Bekenntnisschriften
S. 973), gab es aber etzliche Sakramentierer', die ebenfalls bekannten, im Abendmahl
wurde der Leib Christi wahrhaftig von den Glaubigen empfangen. Zur Anerkennung
des Augsburgischen Bekenntnisses durch die Reformierten vgl. Jahrb. f. westf. KG
66 S. 17 f.
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lehnung an ihren Text. Man wird sich daneben an Aussagen zu halten
haben, in denen er der CA gegeniiber selbstindig ist. Nicht alle freilich
sind so eindeutig wie seine Zusatze zum 10. Artikel der CA iiber das
Abendmahl. Wenn er zu dem Worte wahrhaftig noch substantialiter hin-
zufiigt, wie das auch in der Apologie geschah, und Leib und Blut Christi
als unter Brot und Wein verborgen hinstellt?8 so deutet das auf eine Ab-
lehnung der calvinistischen Lehre?? Wenn Speckmann Werke verwirft,
die ,,aus eigener Andacht* geschehen, so klingt das an ein Wort Luthers
an??a Die Voraussetzung, die hinsichtlich der Zulassung zum Empfang
des Abendmahls gemacht wird — sich ,,im Herrn* zu bereiten —, ist mit
der lutherischen Offnung fiir jedermann nicht unvereinbar?® Eine Ne-
benfrage stellt Speckmann auch im Artikel iiber die Absolution heraus:
die Befugnis eines jeden frommen Christen, einen buBifertigen Siinder
loszusprechen; im reformatorischen Schrifttum wird das fiir Notfalle
grundsatzlich akzeptiert® Zweifelhaft ist, ob im Artikel von Gott dem
Sohne (Abs. 5) die Worte ,,mit seinem eigenen menschlichen Leibe‘ auf
den Auferstandenen oder auf die Hollenfahrt zu beziehen sind; im letz-

Als Nichttheologe konnte ich mich fiir die folgenden Darlegungen nur auf leicht
greifbare Sekundérliteratur stiitzen. — Mit den von mir ausgewiesenen Belegstellen
soll nicht behauptet werden, da Speckmann auf diesen Vorlagen gefult habe.

28 S. ob. S. 55 mit Anm. 24.

29 Ziiricher Bekenntnis von 1545 (E. F. Karl Miiller. Die Bekenntnisschriften der re-
formierten Kirche, Leipzig 1903, S. 154): im Abendmahl wird der Leib und das Blut
Christi... ,warlich gegessen und getrunken‘, aber nicht substanzlich..also daB der
lyb im brot sye‘. Vgl. dazu auch Heinrich Heppe und Ernst Bizer. Die Dogmatik der
evang.-reformierten Kirche, Neukirchen 1935, S. 501. — Confessio Helvetica posterior
1566 (Niesel, Bekenntnisschriften S. 265): Ergo corpus domini et sanguinem eius
cum pane et vino non ita coniungimus, ut ... dicamus... sub pane corporaliter la-
titare corpus Cristi. !

29a(Werke),die von Menschen ohne Gottes Wort und Befehl aus eigeaer Andacht oder Gut-

diinken... vorgenommen werden (Werke WA 45, 1911, S. 510).

30 Luthers GroBer Kafechismus T. 5 (Bekenntnisschriften S. 714 f.) mit Hinweis auf

Luthers Sermo de digna praeparatione cordis (WA 1, 1883, S. 329 ff) Ob es an der

Stelle des Bekenntnisses in Z. 16 nicht herzen statt heren heiflen mu? — Die Formula

Concordiae Epit. VII (Bekenntnisschriften S. 800) verwirft sowohl innere wie dufiere

,Bereitungen’.

Melanchthons Tractatus de potestate papae (1537): in casu necessitatis absolvit etiam

laicus, auf deutsch: in der Not auch ein schlechter Lai einen andern absolvieren ...

kann (Bekenntnisschriften S. 491). Vgl. dazu auch Heinrich Heppe. Dogmatik des

deutschen Protestantismus im 16 Jhdt., Bd. 3, Gotha 1857, S. 233, 244 f.

Bei den Ausfithrungen liber die Taufe (Z. 14) stellt Speckmann besonders die Auf-
nahme in die christliche Kirche als deren Wirkung heraus. Vgl. dazu Luthers Gr.
Katechismus: dadurch wir in die christenheit aufgenommen werden (Bekenntnis-
schriften S. 691). Niher verwandt im Ausdruck Calvins Genfer Katechismus: comme
une entrée en l'église de Dieu (Niesel, Bekenntnisschriften S. 36); veluti quidam in
ecclesiam aditus (E. F. Karl Miiller, Bekenntnisschriften S. 148) und die Confession
de foi (Confessio Gallicana): 12 nous sommes entés au corps de Christ bzw. in eo
inserimur Christi corpori (Niesel S. 74).
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teren Falle wiirden sie auf die Abhéngigkeit von einer These Luthers
deuten?®2 Auf melanchthonischen Sprachgebrauch konnte das Wort
politisch zuriickzufiihren sein, das im Artikel iiber den freien Willen
(Abs. 22) in den Wortlaut der CA von Speckmann eingefiigt ist33 Es taugt
andererseits schwerlich als schliissiges Zeugnis fiir eine Anlehnung an
reformierte Sprachregelung, dafl Speckmann — in Ubereinstimmung mit
dem Biirener Bekenntnis — im ersten Artikel alles verwirft, was der bib-
lischen heiligen Schrift und der Lehre der Propheten und Apostel ent-
gegen ist3 Die Einschdtzung der Kirchenviter und Konzilien im 2.
Artikel stimmt zwar mit der im Biirener Bekenntnis wiedergegebenen
AuBerung Bezas aus der Rede in Poissy liberein?), als spezifisch reformiert
ist auch sie jedoch keineswegs zu werten36 Vielmehr wird damit eine
Abgrenzung gegeniiber der katholischen Auffassung gemeint sein 37
Ohne damit einem sachkundigeren Urteil vorzugreifen, wird der von
mir in dem fritheren Aufsatz geduflerte Verdacht einer Hinneigung des

32 Formula concordiae, Solida declaratio IX (Bekenntnisschriften S. 1052) unter Ver-
weis auf Luthers Torgauer Predigt von 1533.

33 CR 25, 1856, Sp. 4 (Postillep. 3): Politicum est, quando ratio suadet cordi (zitiert bei
Heppe, Dogmatik I, S. 432).

34 In positiver Form bringt er diesen Standpunkt in Z. 26 zum Ausdruck. Zur tblichen
Verwendung des Terminus scripta prophetica et apostolica bzw. prophetarum et
apostolorum zur Bezeichnung der Heil. Schrift auf reformierter Seite vgl. Heppe Dog-
matik I, S. 252. Er begegnet aber auch im nichtreformierten Bereich oft genug, z. B:
in der melanchthonischen Confessio Saxonica von 1551 (Heinrich Heppe. Die Be-
kenntnisschriften der altprotestantischen Kirche Deutschlands, Kassel 1855, S. 413),
und wurde schlieBlich auch in die Konkordienformel — mit dem Zusatz veteris tam
novi testamenti — iibernommen (Bekenntnisschriften S. 767). Fiir das Biirener Be-
kenntnis vgl. Jahrb. f. westf. KG 66 S. 51, 67, dazu S. 66 mit Anm. 11 (wo es aber S. 22,
nicht 27 heifen muB); ebda S. 56 die Wiedergabe der AuBerung Bezas (Livres des
prophétes et apotres, appelés le vieil et nouveau testament).

35 Jahrb. f. westf. KG 66 S. 56: der urspringliche franzosische Text lautet: quant
aux écrits des anciens docteurs et aux conciles .., il faudrait premiérement qu’on
les accordat entidrement avec I'écriture. — Die Konkordienformel spricht nur von den
Schriften der alten oder der neuen Lehrer’, ohne die Konzilien zu erwdhnen (Bekennt-
nisschriften S. 767 £.). :

38 Dasselbe wird auch von der zweimaligen Nennung der ,Auserwihlten’ gelten diirfen
(Z. 11 u. 25); vgl. dazu CA Art. 17 (Bekenntnisschriften S. 72). — Zu dem wirtlichen
Anklang der Aussage iiber die Taufe an calvinische Texte vgl. Anm. 31. Eine Bekannt-
schaft mit reformiertem Schrifttum ist moglicherweise denkbar.

37 In diesem Sinne mag auch die Bemerkung zu der Frage der guten Werke zu verstehen
sein, daB sie niemand selig machen kénnen (Z. 13), nicht anders auch die Einschréan-
kung hinsichtlich der Autoritdt der Kirchenviter und -lehrer (Z. 2). Besonders deut-
lich wird die Abgrenzung gegeniiber der katholischen Lehre in der Festlegung auf
zwei Sakramente (Z. 17) und auf die Spendung des Abendmahls ,in beider Gestalt’
(Z. 16). Eine wirkliche Refutation, eine Ablehnung erhobener Bezichtigungen stellt
das Schriftstiick seinem ganzen Wesen nach nicht dar. Es sieht so aus, als habe es
spezifische Vorwiirfe nicht gegeben.
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Wewelsberger Priadikanten zu calvinistischen Lehren und Briuchen
nicht mehr aufrechtzuerhalten sein. Es entfallen damit auch weitere
daran gekniipfte Annahmen?® Insbesondere wird aus dem Abend-
mahlsempfang von Paderborner Biirgern in Wewelsburg?® nicht auf
ihre Hinneigung zum Calvinismus geschlossen werden diirfen. Auch
kann die Berufung Speckmanns nach Wewelsburg nicht als Indiz fiir
eine Hinneigung der Biirener Edelherren zum Calvinismus gewertet
werden.

38 Jahrb. f. westf. KG 66 S. 19 f. — Auch der Umstand, daB anders als 1570 (ebda. S. 65 ff.)
kein gemeinsames Bekenntnis der Biirener protestantischen Geistlichen abgegeben
wurde, ist nicht zu iibersehen. Er erweckt den Anschein eines Dissenses zwischen
Biiren und Wewelsburg. Auch 1569 gab es keine AuBerung aus Wewelsburg (ebda.
S. 10, 31).

39 Ebda. S. 43.
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Beilage

Bekentnus christlicher lere

. Erstlich und anfencklich gleube ich, das alle falsche interpretation

und auslegunge des wort gottes, so der bi(b)lischen heiligen schrift,
desgleichen aller propheten und apostelen lere und schriften nicht
gemeiss, sonderen zu wider, billich zu verwerfen sein.

. Was der patres und alten lerer schreiben und lere, desgeleichen auch

de concilia anlanget, so ferne die mit gotlicher heiliger schrift uber-
einstimmet und die heilige christliche kirche und gemeine gottes
dadurch gebessert werden mach und nicht allene zu autoritet, er-
hebunge und geprenge der kirchen ordenunge und derselben diner
gereichet, werden von mir mit allem lobe angenohmen.

Von Godt!

. Ich glaube, das nach laut des simboli Niceni und Atanasii ein einich

gottliches Wesen, wiliches genent wurd und warhaftichlich ist Godt,
und seint doch dre personen in dem selbigen einigen godtlichen
Wesen, geleich gewaldich, geleich ewich, Godt vater, Godt sohne
und Godt heiliger geist, alle dre ein gotliches wesent, ewigk ohne
stucke, unermesslicher macht, weisheit und gute, ohne ende, der
schepfer und erhalter aller dinge, der sichtparen und unsichtparen.

Von Godt dem vater

Ich glaube auch, das Godt der vater seinen lieben sohn, unseren hern
und heiland Jesum Christum nach seinem godtlichen biltnus von
ewichheit her, das er ewich ist, gebaren hat.

Von Godt dem sohne

Unser here und erloser Jesus Christus, die ander person in der Gott-
heit und heiligen dreifaltigkeit, ist nach dem bild des vaters ein
einiger, naturlicher sohne Gottes von dem vater ohne anfangk er-
zeuget, warhaftiger Godt, nicht gemacht oder geschaffen?, sonderen
von ewigkeit her dem vater gleich und auch ein warhaftiger mensche,
doch ohne sunde, empfangen durch den heiligen geist, von Marien
der junckfrowen unbeflecket und ‘ohne makel geboren, von wegen
unseres heils und erlosunge sich den dodte underworfen, auf das er
das ganze meinschliche geschlecht von der ubertretunge und sunde,

Dlie Schreibweise des Textes ist nach denselben Grundsitzen vereinfacht
wie in den Beilagen des fritheren Aufsatzes; vgl. dort S. 28. Kursivsatz zeigt
Ubereinstimmung mit der CA an.

1 CA Art. 1. Speckmanns Text lehnt sich an die Editio princeps an.
2 So das Athanasianum. Auf welcher Vorlage beruhen Z. 4-67?
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darinnen wir durch unsere elteren gefallen und gefangen waren,
wider brechte und erlosete, derohalben hat er gelitten, ist gestorben
und begraben und am dritten tage widerumb auferstanden, mit
seinem eigenen meinslichen leibe und wi(?) ein uberwinder des dodes
und der sunden herfurgangen und das gefencknus der helle gefangen
gefurt3, aufgefaren zu himmel, sitzet zu der rechten Gottes des alle-
mechtigen vaters, ein gewaltiger beschutzer seiner heiligen kirchen
und gemein, ein vortreter und vorsdner aller geleubigen, von dannen
er kommen wird zu richten die lebendigen und die dodten.

Von Godt dem heiligen geiste

. Der heilige geist ist die dritte person in der heiligen drefaltichkeit,
ein warhaftiger Godt, nicht gemacht nach geschaffen oder geboren,
sonder van vater und sohne ausgehent? zu erleuchten und zu heiligen
die herzen der geleubigen und uns wider zu geberen zu einem neu-
wen leben, zu furen die geleubigen in alle warheit und von uns zu
erforderen die werke, die Godt gefellich sein.

Von der erlosung des menschlichen geschlechts

. Es hetten durch den grausamen, vorderblichsten und schweren Fall
unser ersten elteren Adames und Even alle menschen ewich mussen
verloren und verdamt sein. Dem aber zuvorkomen und damit gelich-
wol der ernsten gerechtigkeit Gottes ein genugen geschehe, hat Godt
der almechtige durch erbarmunge und liebe zu dem menschlichen
geschlecht erogende die genedige verheissunge gtan, das der ge-
benediete und unbefleckete same des weibes — willicher ist Chri-
stus, der wahre sohn Gottes — der schlangen den Kopf zutrete und
das menschliche geschlecht mit Gotte widerumb versohnen solte.
. Wellicher verheissener same — unser her und erloser Jesus Christus —
dann zu verheissener und bestimpter zeit des vaters ins fleisch in
diese Welt komen durch den heiligen geist in der junckfrowen Marien
leib empfangen und ein warhaftiger Godt und mensche in diese
welt geboren ist.

. Derselbe unser her und heiland Christus hat unser ubertretunge und
sunde auf sich geladen und am stamme des crutzes durch sein herbes,
unschuldiges leiden und sterben mit seinem heiligen durbaren blute
dafur bezalet, uns mit dem vater vorsohnet, unschult und ewiges
lebent wider gebracht und uns also von dot, helle und teufel wider-
umb erloset und zu miterben seines reichs, des ewigen lebens
gemacht.

Nach dem Apostolicum und dem Athanasianum geht die Héllenfahrt aber der Auf-
erstehung voraus. Vor ,das Gefiangnis' ist gewil das Wort ,in‘ zu ergénzen.
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10. Dieses verdienste und woltaten des heren Christi konnen wir uns
keinen anderen gestalt teilhaftigk machen dann allene durch den
glauben an in und das wir sollen unaussprechliche gute, gnade und
barmeherzigkeit mit aller danksagunge empfangen; dan da wir aus
eigenen kreften oder vormogen den zoren Gottes iiber uns hetten
stillen und vorséhnen konnen, were es one not gewesen, das Christus
der sohne Gottes vom himmel kommen were, unsere schwache und
verderbete natur an sich genommen, vor uns gelitten und gestorben
und mit seinem heiligen durbaren blute des vaters zoren gestillet;
dan was uns von dem heren Christo guts widerfaren, ist uns nicht
durch eigen verdienst, sonderen aus genaden geschehen, auf das sich
nemand rume. Paul., Ephes. 2 cap.4.

11. Solichen glauben an Christum zu erlangens geschicht durch die
gehorte predige des evangelii und durch das embsige gebet und an-
rufunge seines heiligen namens, welicher glaube — an den heren
Christum — dan durch die heiligen hochwirdigen sacramentae ver-
mehret und bestetiget wird; durch soliche mittel erwecket der hei-
lige geist den glauben und erhelt denselbigen in den herzen der
auserwelten.

12 Von guten werken

Von guten werken® ist dis mein sentenz, das die werke ohne den
glauben, ob sie geleich van Gotte geboten, wie gut sie auch immer
sein mogen, niemand selich machen oder gerechtigkeit erlangen, wie
dann Christus selbst spricht”: Wann ir alles geton habet, so sprechet:
Wir seint unnutze knechte. Desgleichen spricht David®: Here richte
nicht mit deinem knechte, denn fur dir wird kein lebendiger recht-
fertigk sein. Daraus je genugsam erscheinen, das wir nicht?® durch
des gesetzes werk, sondern allene durch den gelauben an Christum
aus genaden vergebunge der sunden und ewiges leben erlangen,
derowegen die rechtschaffenen werke, so Godt geboten, als den nege-
sten lieben!? ime allerlei gutes erzegen etc., vori mir nicht hoher als ein
gehorsam gegen Godt und rechtschaffene fruchte des glaubens ge-
halten werden; die uberigen, so aus egener andacht geschehen!! und

4 Eph. 2, 8 f. Der Abschnitt 10 weist Anklédnge an Art. 4 der CA auf.

5 Hier folgt Speckmann Art. 5 der CA, ohne jedoch das Predigtamt zu behandeln.

6 Der Abschnitt entspricht Art. 6 der CA (Vom neuen Gehorsam). Das Wort Gehorsam
begegnet denn auch darin.

7 Lue. 17, 10.

8 Ps. 143, 2. In Art. 6 der CA ist dieses Zitat nicht enthalten.

9 Neben CA Art. 6 liegen hier Art. 4 und Rém. 3, 28 bzw. Gal. 2, 16 zugrunde.

10 Die Liebe zum Néchsten forderten die Marburger Artikel (Bekenntnisschriften S. 60).

11 Nach Luther; vgl. ob. S. 57, Anm. 29a.
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13.

14.

15.

12

13
14
15
16
17

der heiligen schrift nicht gemeil, werden von mir aus gerechten urtel
billich verworfen.

Von der heiligen christlichen kirchen

Die heilige christliche kirche!'? ist eine vorsammlunge aller christge-
leubigen menschen, bei denen das heilige evangelium und wort gottes
lauter und rein ohne falsche wahne und irtumb geprediget, die hei-
ligen hochwirdigen sacramente nach der insatzunge Christi recht
dispensiret und ausgeteilet werden; die ceremonien der christlichen
kirchen sollen billich der heiligen schrift gemeif3 sein, damit sie
nicht zu irrtumb und abgoétterei ursach geben.

Vom sacrament der heiligen taufe

Die taufe'®ist ein sacrament, dadurch wir der heiligen christlichen
kirchen und dem heren Christo inseriert und eingeleibet werden,
darin uns gnade von Christo angeboten, wi er dann spricht!*: Wer
da geleubet und getauft wird, der wird selich werden. Das auch de
unmundigen kinder getauft und nicht davon ausgeschlossen wer-
den sollen, stet Marci am zehenden capitel, da Christus spricht!®:
Lasset die kindlein zu mir komen, denn solicher ist das reich
gottes, und er leget die hende auf sie und segnet sie etc., und wird
von mir vorworfen de secte der widerteufer, so das gegenspiel leren.

Vom heiligen sacrament des altars oder
nachtmal des heren Christi

Ich gleube festiglich ohne wanken!®, das der ware leib und das blut
unsers heren Jhesu Christi warhaftigk und substantialiter under
dem brot und wein verborgen im sacrament gegenwertich sei, wie
dan die worte Christi soliches selbest bezeugen, da er spricht!”:
Nemet hin und esset, das ist mein leib, item: Nemet hin und drinket,
das ist der kilich des newen testamentes in meinem blute, wie denn
auch sanct Paulus an die Corinther ferner herlichen bezeuget und

CA Art. 7. Das Wort ,ausgeteilet’ ist in Art. 10 gebraucht. Die Wendung ,dispensiert
und ausgeteilt’ begegnet auch in Speckmanns Begleitschreiben vom 28. Dez. In
Nr. 16 des Bekenntnisses findet sich auch das Substantiv Dispensation. Vgl. dazu
ein Zitat aus Brenz bei Heppe, Dogmatik Bd. 2 S. 154. In Luthers deutschen Schrif-
ten ist ,dispensieren‘ nicht belegt (Phil. Dietz, Worterbuch zu D. M. Luthers dtsch.
Schriften, 2. Aufl., Bd. 1, Leipzig 1870-72, Neudruck 1961).

CA Art. 9.

Marec. 16, 16.

Mare. 10, 14.

CA Art. 10; vgl. dazu ob. S. 55 mit Anm. 24.

Matth. 26, 26. 28; Lue. 22, 20.
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beschreibet!®, und werden von mir vorworfen alle secten, so da
wider sein und leren.

16. Sovil aber die dispensation und ausspendunge des heiligen hoch-
wirdigen sacraments des leibs und bluts Christi betrefft, gleube ich
ungezweifelt, das man dasselbige nach der insatzunge unsers heren
Jesu Christi billich in beider gestalt under brot und wein ider-
mennichlich, so sich im heren darzu bereiten, unweigerlich reichen
und geben soll!? \

17. Zu jeder zeit,wan das herze der begangen sunde halben full schreck-
kens und zagens ist, der zoren Gottes im gewissen uber die sunde
fulet und dan sich der gnade und barmherzigkeit Gottes in seinem
worte vorheissen tristet, vorgebunge der sunden im namen Christi
durch den glauben bittet, sich bekeret und einen gewissen guten
fursatz sich zu besseren und hinfuro vor sunden zu huten hat, soll
man das heilige hochwirdige sacramente des leibes und blutes Christi
als ein sichtbarliches zeichen und siegel des genedigen und gerech-
ten willen gottes gegen uns, unseren glauben damit zu sterken?’,
zu vormehren und zu bestetigen, empfangen, und bekenne mich zu
der Augspurgischen confession, das nicht mer dan zwen sacramentae;
als die taufe und das nachtmal des heren Christi, in heiliger schrift
des neuwen testamentes gegrundet sein?!l

18. Von der absolution?22

In kraft der worte Christi, da er spricht zu seinen jungeren??: Nemet
hin den heiligen geist; welichen ir auf erden die sunde vergeben, den
sint se vorgeben, und wilichen ir se beholden, den sint se beholden;
item: Was ir auf erden binden werden, sol im himmel gebunden
sein, und was ir auf erden auflosen werden, sol auch im himmel los
sein, hat ein ider dener des wort Gottes und in mangelunge dessen
ein ider frommer christe den bussfertigen sunder, der sich bekeret,
auf sein christliches warhaftiges bekentnis aus solichem bevelich
Christi an desselbigen stede macht ledich und los zu sprechen von
allen vorigen begangenen sunden.

19. Es werden aber alle dejenigen hie von ausgeschlossen, so die sunde
mit dem munde und nicht mit dem herzen dem heren Christo be-
kennen, sich zu besserunge ires sunthaftigen lebens mit dem munde

18 1. Cor. 11, 24 £.

19 Ohne erkennbare Benutzung von CA Art. 22.

20 CA Art. 13, mit Beziehung auf alle Sakramente,

21 Das Augsburg. Bekenntnis 4uBlert sich nicht zur Zahl der Sakramente. Die Apologie
erkannte deren drei an (Bekenntnisschriften S. 292).

22 Von Absolution ist in CA Art. 12 die Rede.

23 Joh. 20, 28; Matth. 16, 11.
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20.

2

22,

erpeiten und doch im herzen fuller sunden, hass, neid und alles bésen
seint, auch keinen fursatz sich zu besseren haben.

Von der busse?24

Wir werden durch das heilige evangelium Christi von sunden abzu-
sten und worhofte rechte fruchte der busse zu tun gefordert und
vermahnet??; die rechten fruchte der busse seint nicht anders den —
wie gemelt — von sunden abzustehen, vleissig zur kirchen zu gehen,
Gottes wort horen, dasselbige in einem feinen, reinen herzen behalten
und bewaren, die heiligen hochwirdigen sacramente in rechtem
gelauben zu vermehrunge, sterkunge und bestendigung (!) des-
selbigen nach der insatzunge Christi empfangen und dan den ne-
gesten liben, im allerlei gutes erzeigen, im in néten behulfelich und
biestendig sein und entlich auch in allen dingen ein meissiges, er-
bares und zuchtiges, Gott wolgefelliges leben furen?2s.

Von vorgebunge der sunden

So ofte der mensche sundiget und sich bekert, ruwe und leid daruber
hat und einen guten fursatz, sich zu besseren und hinfurder vor
sunden zu huten, hat?” und im namen Christi vorgebunge der sunden
bittet, wil im Godt dieselbigen um seines einigen liben sones unsers
heren und heilandes Jesu Christi willen willig und gerne vorzeihen
und vorgeben, wi er uns den soliches in seinen heiligen worte ge-
nediglich vorheissen und zugesaget hat, da Christus spricht?®; Was
ir den vater bitten werden in meinem namen, das wird er euch geben,;
suchet, so werdet ir finden, klopfet an, so wird euch aufgetan. Item
durch den propheten spricht Godt der allemechtige?®. Er wil nicht
den dod des sunders, sonder das er sich bekere und lebe, und werden
hir von ausgeschlossen alle diejenigen, so dorch ire eigen vordeinst
und wirdigkeit vergebunge der sunden hoffen zu erlangen?®.

Vom frien willen des menschen

Ich geleube euch®! das der mensche etlicher massen einen frien willen
hat, politischer und-eusserlicher weise ein erbare wandel und leben
zu furen und also in denen dingen, so menschelicher vernunft be-

24 CA Art. 12.

25 Matth. 3, 8; Luc. 3, 8.

26 Ahnlich duBert sich Speckmann auch Z. 12, 17 und 22.
27 So schon Z. 17, dazu Z. 19 (SchluB).

28 Joh. 16, 23; Luc. 11, 9.

29 Hes. 18,23,

30 Hier greift Speckmann Worte aus CA Art. 4 auf.

31 CA Art. 18.
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greiflich; es kan aber der mensch _ aldieweil fleisch und blut voll
boser lust und sunde stecket — ohne hulfe und wirkunge des heiligen
geistes Godt nicht gefallen, inen fruchten oder liben, den fleisch und
blut begreift oder vornimbt nichtes vom geist Gottes, wi Paulus zu
den Corinthe (!) spricht*

Vom heiligen ehestande

Der heilige ehestand?3 ist von Godt dem allemechtigen in anfange, als
der mensche geschaffen, ingesetzet und geheiliget, so hat auch unser
her Christus. der ware sohn Gottes, durch seine gepurt und erstes
wunderzeichen denselbigen herlich und gewaltich bestetiget, dan
er — der her Christus — mitten in der ehe als einen heiligen, Godt wol-
gefelligen stand er hat wollen geboren werden; des geleichen hat er zu
Cana in Galilea auf der hochzeit den ehelichen stand mit gegen-
wertigkeit seiner eigenen personen, seiner mutter, jungeren und
ersten wunderzeichen, in deme das er wasser zu wein gemachet hat,
herlichen geziret und bestetiget.

Aldieweil nur der eheliche stand von der godtlichen maiestet der-
massen ingesetzet, geheiliget und der her Christus denselbigen mit
gegenwertigkeit seiner person und ersten wunderzeichen so her-
lichen bestetiget und den Paulus (spricht)34 dass zu vormeidunge
hurerei — die den Godt mit (der) ewigen vordambnus zu strafen drau-
wet — ein ider sein eigen eheliches weib haben solle, so sol sich ja
niemand ohne underscheid, in betrachtunge, das gar weinig gefun-
den werden, so keuscheit holten konnen, sich des ehelichen standes
enthalten oder denselbigen als suntlich sein verbieten.

Vom zeitlichen absterben und widerumb auf-
erstehunge der doten am jungsten tage

gleube ich vermoge unses allgemeinen christlichen gelaubens, des-
gleichen auch des simboli Niceni und Atanasii3, nachdem alle men-
schen durch den schweren und vorderblichen fall unser ersten
elteren im paradise durch das gerechte urtel Gottes dem zeitlichen
und ewigen dode underworfen worden, obwol Godt der allemechtige
aus grosser liebe und erbarmunge zu dem meinschelichen geschlecht
tragende durch das bitter leiden und sterben seines eigenen lieben
sones, unsers heren und heilandes Jhesu Christi, den gebenedieten
sonen des weibes, uns im selbst widerumb versohnet und zu genaden

1. Cor. 2, 14.

Das Augsburg. Bekenntnis hat einen Artikel nur {iber die Priesterehe (23).

17 CoxlT; 2:

Weder das Nicaenum noch das Athanasianum liegen den folgenden Ausﬁihrungen
zugrunde. ‘
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angenommen hat, das geleichwall der mensch, wie Godt zu Adam
spricht?$ sterben und widerum zur erden werden muss, davon er erst-
lich genommen und gemacht ist, und aber nicht desto weiniger am
jungsten tage in demselben (sein) em fleisch — wie Job spricht3"— wi-
derumb aufersten wirdt, die gerechten und auserwelten zur selig-
keit und ewigen leben, die bose und gottlose aber zum gerichte
und ewigen verdambnus 38

Vom jungsten gerichte

Das jungste gerichte und letztes urteil, so uber das meinschliche ge-
schlecht gehen soll, anlangende, gleube ich vestiglich, wie wir
solches in unserem dllgemeinen christlichen glauben bekennen und
auch sunsten in dem heiligen gottlichen wort, der propheten und
aposteln schriften an vielen orten wol gegrundet und beschriben ist,
das der her Christus am jungsten tage in den wolken komen werde
mit grosser kraft und herligkeit und alle heilige engel mit ime, alle
doten auferwecken, die bosen von den guten wie ein hirte die bocke
von den schefelein scheiden und absonderen werde, und wird zu
der zeit einen jeden, so bodses geton hat, seine begangene sunde
selbest anklagen und das gewissen in derselben uberzeugen und
durch das grausame und gerechte urtel gottes im (!) die ewige helsche
peine und verdambnus verstossen werden, die gerechten aber
werden leuchten, wie die helle sunne, Godt von angesicht (sehen)
und anschauen und mit ihme in unaussprechlicher freude und
wonne ewiglich leben und herschen.

Diese einfeltige artickel und bekentnus meines glaubens — dabei
ich dan bis in meine gruben zu verharen und am jungsten tage davon
rechnunge zu geben gedenke — hab ich auf dismal zu ablehnunge
und hindertreibunge dero mir durch meine missgunstigen unbillich
zugemessener und aufgelechter schmehunge, damit mein unschuld
offenbar werden und ans licht kommen méchte, vor genugsam er-
achtet3?. Wo aber fernere bewerungen und bestetigung derselben aus
biblischer heiliger schrift von mir gefordert werden solte, will ich
mich dero — woferne ich ordentlich darzu berufen und erfordert
werde — hier mich unterdenigst und gutwillich erboten haben.

Und dieweile ich aus Gottes worte gewiss bin, das kein ander wech
sein kan oder ist, dadurch der mensche gerechtigkeit, vergebunge
der sunden und ewiges leben erlangen kann den allene durch den

1. Mos. 3, 19.

Hiob 19, 26 (nach Luthers Ubersetzung).

So nach CA Art. 17. Anklange an diesen Artikel sind auch im folgenden Abschnitt
(Nr. 26) spiirbar.

Der Satz steht fast gleichlautend auch im Begleitschreiben vom 28. Dezember 1575.
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glauben an Christum* und das Godt der vater alleine in Christo,
seinen lieben sohn, will angebetet, erkant und geehret sein, wie
soliches in diesen artikeln zum eintfeltigesten vorfasset und begriffen
ist, so bitte ich Godt tag und nacht von herzen, er wolle alle dieje-
nigen, so von diesen Wege ab und in irtumb geraten sein, (...j41 worte
und heiligen geiste erleuchten, damit sie (Christum) im rechten
glauben erkennen und die ewige (selig) keit erlangen mdgen. Dem-
selben unseren einigen mittler, erloser und seligmacher Jesu Christi
sei lob, ehr, preis und dank vor solche grosse unaussprechliche gnade,
gute und erkentnus seines heiligen selichmachenden wortes uber alle
ewigkeit. Amen.

40 Speckmann wiederholt hier Worte aus Z. 12.
41 Loch im Papier.
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Bocholt im Zeichen der Glaubenskimpfe!
Von Friedrich Brune (1), Nordwalde

L

Es ist keine Frage, daBl Bocholt im 17. Jh. in der Geschichte der
Kirche — und gerade der reformatorischen Kirche — eine griBiere Rolle
gespielt hat, als allgemein angenommen wird. Die damals gut 2000
Einwohner zihlende Stadt nahm an allem Anteil, was von Wittenberg
heriiberkam, die ganze Nation bewegte und die Biirger teilweise zu
umwilzenden Aktionen trieb. Ein deutliches Zeichen dieser Anteil-
nahme ist die Tatsache, dafl westfilische Studenten in nicht geringer
Zahl nach Wittenberg strebten. Was Rudolf Preising von Werl schreibt,
wird auch von Bocholt gelten: ,,Was in jenen Tagen im Geheimen um-
ging, 146t sich nur schwer erfassen, wenn es iiberhaupt erfafbar ist.
Wir wissen namlich nicht, was in den Hausern erzidhlt wurde und in
den Kopfen und Herzen sich festsetzte. Man muf} als sicher annehmen,
daB Reisende kamen, die sich weiter im deutschen Land umgehort
hatten und von der , Freiheit eines Christenmenschen‘ zu erzahlen
wuBten, die der Dr. Martin Luther zu Wittenberg verkiindete? .

Die tiberlieferten sicheren Nachrichten sind spérlich. Die Witten-
berger Matrikel zeigt3 dafl in den Jahren 1520-1530 aus dem west-
lichen Miinsterland eine verhaltnismifBig groBe Zahl junger Minner
aus dem Adel wie aus dem Biirgertum dorthin zog, um Luther selbst
zu horen. Aus der Diozese Miinster waren es im Verhiltnis viel mehr
als aus dem librigen Westfalen.

1 Superintendent i. R. Friedrich Brune (t 20. 7. 1971) hatte zum 150jahrigen Bestehen der
Gemeinde Bocholt eine Gemeindegeschichte vorbereitet. Seine Krankheit hat ihn an
der Fertigstellung gehindert. Die Darstellung sollte nicht erst mit der Neugriindung im
Jahre 1820, sondern mit der Reformationszeit beginnen. Der folgende Beitrag beruht
auf dem von ihm gesammelten Material. In seinem Vorwort sagt F. Brune: , Als einer
von denen, die die Heimatkirchengeschichte des Miinsterlandes und anderer Teile
Westfalens ein wenig durch Studium in den staatlichen, stddtischen und kirchlichen Ar-
chiven zu erforschen gesucht haben, muBl ich zunachst feststellen: In der alten Stadt Bocholt,
von der Hermann Hamelmann sagt, daB3 sie zu den dltesten Stidten Westfalens gehort
(Bucholdia, quod ex antiquissimis urbibus Westphaliae est), gibt es seit 1550 eine evan-
gelische Gemeinde‘‘. Diese These zu erharten war F. Brunes Anliegen, dem der folgende
Beitrag dient.

2 R. Preising. Werl im Zeitalter der Reformation. (Schr. d. Stadt Werl A 6). Miinster 1960,
5425,

3 Album Academiae Vitebergensis ed. C. E. Foerstemann. Leipzig 1841, S. 120, 124, 136.

69



Westfilische Studenten in Wittenberg aus der Diozese Miinster

1520 il 5
1521 9 6
1523 5 4
1525 9 6
1528 5 3
1529 3 2
1530 2 1

Es ist nicht bekannt, wie lange diese Studenten in Wittenberg
blieben und ob sie sich Luther oder anderen Lehrern anschlossen. Die
Eintragungen besagen nicht mehr, als dafl 27 Studenten aus dem Stift
Miinster nach Wittenberg gegangen waren. Nach der Tduferherrschaft
erscheinen dort keine Studenten aus dem Miinsterland mehr. Erst 1538
wagt es einer, wieder dorthin zu gehen. Dann aber vergehen viele Jahre,
bis erneut einer kommt. Ein kalter Hauch hatte das urspriingliche
Feuer gedampft.

Aus der Stadt Bocholt hatten sich in diesen Jahren drei Studenten
in Wittenberg einschreiben lassen:

Gerhardus Bocholdien. Monasterien. Dioec. 1523
Johannes Augusti de Bocholdia 1525
Johann Bencke Bocholdien. dioec. Monasterien. 1529

Ob und in welcher Weise diese jungen Bocholter hernach Gedanken
der Reformation vertreten haben, dariiber liegen freilich wiederum
keine Nachrichten vor®

Wihrend andere Stiddte Westfalens, wie Lippstadt, Herford und
auch Soest, fiir die es eine reichere Uberlieferung gibt, schon in den
zwanziger Jahren die evangelische Verkiindigung annahmen, ist in
den bischoflichen Gebieten von einem Eindringen der Wittenberger
Reformation sehr wenig bekannt. Es ist zwar oft von den Ereignissen
in den Grafschaften Mark und Ravensberg auch auf andere benach-
barte Gebiete geschlossen worden, aber dieses Verfahren ist im Grunde
unzuléssig, da die Verhiltnisse in den Stadten — und von diesen kann
nur die Rede sein — sehr verschieden waren. So ist anscheinend in Pader-
born das Wormser Edikt publiziert worden, da sich der Bischof dem
Fraterhaus in Herford gegeniiber im Jahre 1525 darauf beruft® Im

4 Hamelmann berichtet, daB Gerhard Bochold 1520 in K6ln Magister wurde, dann aber
nach Wittenberg ging (vgl. Hamelmanns Geschichtliche Werke I, 3 ed. C. Loffler, Miinster
1908, S. 65). Seine Wirkungsstdatten waren Koéln und Wien, wo er zuletzt Leibarzt
Kaiser Ferdinands war. Hamelmann nennt ihn Bocholdiani oppidi ornamentum.

5 Vgl. R. Stupperich. Vorgeschichte und Nachwirkungen des Wormser Edikts im deutschen
Nordwesten. In: Der Reichstag zu Worms 1521. Hrsg. von F. Reuter, Worms 1971, S. 474.
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Miinsterland dagegen scheint dieses nicht der Fall gewesen zu sein,
was bei der Haltung des Bischofs Friedrich von Wied nicht verwunder-
lich ist. Dagegen hat das Wiedertdufer-Mandat Kaiser Karls V. von
15286 das auf dem Reichstag zu Speyer 1529 zum Reichsgesetz erhoben
wurde, auch hier die gro3ten Folgen gehabt. In § 6 des Reichstagsab-
schieds hiel es, ,,daB alle Wiedertdufer und wiedergetauften Mann
und Weib Personen verstindigen Alters vom naturlichen Leben zum
Tode mit Feuer, Schwert oder dergleichen nach Gelegenheit der Person
ohne vorhergehende der geistlichen Richter Inquisition gerichtet oder
gebracht werden’*‘. Die weltliche Obrigkeit war verpflichtet, sie als
Aufrithrer zu ergreifen und zu bestrafen. Das politische Moment
tritt dabei viel stirker hervor als das kirchliche. So ist auf Grund dieses
Gesetzes noch nach Jahren der Syndicus der Stadt Miinster Dr. Johann
von der Wyck ohne Gerichtsverfahren umgebracht worden?®.

Entgegen den kaiserlichen Edikten und den Verboten des Bischofs
hielten kleine Gruppen evangelischer Christen vor allem aus den Gil-
den fest zusammen und bemiihten sich um die Verwirklichung der
Wittenberger Reformation. Doch schon drangen Abgesandte der Tauf-
gesinnten vom Rhein her in die Stadte des Miinsterlandes.

Als die Tiufer im Februar 1534 ihre Herrschaft in Miinster an-
traten, fanden sie Unterstiitzung in fast allen groferen Orten des Miin-
sterlandes. Doch in keiner Urkunde wird Erwdhnung getan, dal} es
eine Verbindung zwischen Einwohnern von Bocholt und den radikalen
Taufern in Miinster gegeben hat. Wir diirfen daher annehmen, daf3 in
dieser Zeit nur vereinzelte Biirger Bocholts nach Minster gegangen
sind, um dort ,,das Reich‘‘ aufzurichten. Doch als die Stadte des Miin-
sterlandes im September 1534 sich an den Bischof wandten, es mochte .
ihnen gestattet werden, durch zwei Biirger aus jeder Stadt mit den
Miinsterischen Tdufern in Verbindung zu treten, um sie von ihren Ab-
sichten abzubringen, da wird auch Bocholt genannt? Diese Vermittler
sollten mit allem Flei versuchen, in Miinster befindliche Biirger aus
ihren Stadten zur Riickkehr zu bewegen. Diese Bitte schlug jedoch der
Bischof ab!®.

Bemerkenswert ist auch, daB, als der Bischof die Bauern aus neun
Amtern aufrief, ins Lager von Miinster zu kommen, um ,,die Schanze
helfen zu machen*, die Stadte des Bramgaues es ablehnten, die Bauern

6 P. Wappler. Die Téauferbewegung in Thiiringen 1526-1584. Jena 1913, S. 268 f.

7 Vgl. J. Kiihn. Geschichte d. Speyrer Reichstags 1529 (SVRG 146). Leipzig 1929, S. 167.

8 Vgl. R. Stupperich. Dr. J. von der Wyck. WZ 123, 1973, S. 26.

9 H. Kerssenbrock. Anabaptistici furoris ... historica narratio. (GRBM 6,2). Miinster 1900,
S. 597 Anm. 1.

10 Ebd. S. 710 Anm. 1.
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zu schicken. Nur die Bocholter kamen!!. Aus dieser Tatsache kénnte
geschlossen werden, dal die Bocholter nicht tduferisch beeinflufit
waren. Anders verhielt sich Bocholt, als der Bischof fast zur selben
Zeit von allen Stiddten seines Landes auch finanzielle Hilfe fiir die Nie-
derwerfung der Miinsterschen Tauferherrschaft forderte!?. Der Be-
schluB der Landstinde ging dahin, daB alle Kirchen und Kloster ihre
Wertgegenstinde den bischoflichen Amtleuten iibergeben sollten.
Offenbar wollte man sie vor dem Zugriff der Tdufer schiitzen. Denn
es war nicht ausgeschlossen, daf} in kleinen Stédten dasselbe geschehen
konnte wie in Miinster, wo die Tdufer gerade den Dom und die anderen
Kirchen gepliindert hatten. Tatsdchlich war diese Kleinodien-Samm-
lung eine Schatzung. Es handelte sich um die ersten Einnahmen des
Bischofs aus den Gemeinden seines Landes, um die hohen Belagerungs-
kosten von Miinster decken zu konnen. Als von verschiedenen Seiten
Einspruch gegen diesen BeschluBl erhoben wurde, erklirten die Ver-
ordneten der Landschaft, bestehend aus zwei Domherrn, zweien vom
Adel und zwei Biirgermeistern, daBl die abgelieferten Kirchengerate
ausgelost werden konnten. Bocholt neben anderen lehnte diese Schat-
zung ab. Im August kam es in der Stadt zu Unruhen, als der Amtmann
den Versuch machte, die nicht gezahlte Schatzung gewaltsam einzu-
treiben. Kerssenbrock berichtet: ,,Cum Boeckholdiani ornamentorum
in Dei honorem a piis maioribus suis dedicatorum aestimationem
aegrius ferrent, contentio gravis est exorta, in qua Georgius a Deipen-
brock ac iudex eius oppidi partes principis iubentis defendentes a
civibus intercedentibus propemodum fuissent oceisi!®*.

Der Rat der Stadt Bocholt entschuldigte das Verhalten eines Teils
seiner Biirger, erklarte selber fiir sich, dall er keine Schuld daran
triige, vielmehr einige Frauen, aber das Ganze sei auf ein Miflverstidnd-
nis zuriickzufithren, da man der Meinung gewesen sei, die Amtsleute
sollten mit Gewalt die wertvollen kirchlichen Gegenstinde an sich
nehmen. Aus dem Brief geht weiterhin hervor, daBl der Aufruhr so heftig
gewesen sei, daB der Drost und Richter der Stadt Johannes Isynck fir
sein Leben hat fiirchten miissen. Der Rat der Stadt habe jedoch , myt
groten swaren arbeit... die uprorige hasticheit onser burgeren gestuyrt,
dat dair aver nyemant geroert of gequesset ys worden*!4.

Was lag dem Nein der Bocholter zugrunde? War es nur die Pietat
gegeniiber kirchlichen Gegensténden? Lehnte man es ab, auf diese
Weise an dem Kampf gegen die Tdufer in Miinster beteiligt zu werden?
Vielleicht. Dennoch mufite man sich in Bocholt fiigen.

11 K. H. Kirchhoff. Die Belagerung und Eroberung Miinsters 1534/35. WZ 112, 1962, S. 83.
12 Ebd. WZ 112, 1962, S. 105.

13 Kerssenbrock S. 548 f.
4 Ebd. S. 549 Anm. 1.
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Als der ,,Konig" Johann von Leiden im Oktober 1534 27 Apostel
zur Verkiindigung des Reiches in alle vier Winde aussandte, kamen
acht nach Coesfeld und wurden dort alsbald gefangen genommen. An
verschiedenen Orten des Westmiinsterlandes wurden sie hingerichtet,
um auf diese Weise mehrere Exempel der Treulosigkeit des Aufruhrs
zu statuieren (Loffler). Einer von diesen wurde in Bocholt hinge-
richtetis,

Mit der Niederwerfung der Taduferherrschaft in Miinster war zu-
nichst jegliche politische Bedeutung der Tauferbewegung im Miinster-
lande dahin. Doch die Eroberung der Stadt Miinster und der Tod von
Tausenden der Verteidiger hat das Weiterbestehen der tauferischen
Gruppen nicht verhindern koénnen. Schon ein Jahr nach dem Fall
Miinsters, im August 1536, versammelten sich etwa 20 Delegierte ver-
schiedener tduferischer Richtungen zu einem Konvent besonderer
Art'6. Man kam nicht in der Stadt Bocholt zusammen, sondern in einem
Dorfe nahe bei Bocholt — in ea Westfaliae parte, in qua est oppidum
Bocholt. War es Rhede oder Briinen oder Dingden? Die gemafligten,
der Gewalt widerstrebenden Tdufer errangen hier einen Sieg Uber die
Radikalen. Fortan finden sich in allen Stadten des Miinsterlandes die
Stillen im Lande. Mellink nennt es bemerkenswert, daB erst ein Jahr
nach dem Fall Miinsters diese Zusammenkunft fithrender Tdufer mog-
lich warl”. Es war nicht von ungefdhr, daf sie im Raum von Bocholt
zusammenkamen. Wie sich bald herausstellen sollte, gab es hier und
in den angrenzenden Gebieten besonders viele Tdufer. Wenn sie nach
Mellink auch nur vereinzelt auftraten!®, insgesamt stellten sie noch
immer eine beachtliche Gréfle dar. Die Gesamtbewegung war freilich
durch die Aufsplitterung in verschiedene Richtungen sehr geschwicht.
Zum Bocholter Konvent!® kamen Abgesandte aus Holland, Friesland,
Oberijsel, Geldern, aus Westfalen und England. In der Leitung be-
wihrte sich David Joris, der mit den gemifBigten, jede Gewaltan-
wendung ablehnenden Tdufern den Sieg uiber die Radikalen errang.
Dadurch gewann David Joris eine fiihrende Stellung. Dem Kompro-
miB zwischen friedlichen und streitbaren T4ufern sollte bald das Uber-
gewicht der friedlichen Krifte folgen. Immer mehr riickte auch die
Minoritdt, die noch die Miinsterische Auffassung von der Herstellung

15 St. Arch. Miinster, LAM 518/19 Bd. 5a BI. 78.

16 Einzige Quelle iiber den Bocholter Konvent N. Blesdijk. Historia ... Davidis Georgii.
Antwerpen 1642. Vgl. W. Kiihler. Geschiedenis der Nederlandse Doopsgezinden. I. 1932
und A. F. Mellink. De Wederdopers in de Noordelijke Nederlanden. Groningen 1953
S. 388.

17 Ebd. S. 388 f.

18 Ebd. S. XIIL

19 Ebd. S. 389 {.
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"des Gottesreiches und von der Notwendigkeit der Polygamie vertrat, da-
von ab. In allen anderen theologischen Fragen waren die verschiedenen
Richtungen bald einig. Die Babenburger, die auf dem Bocholter Kon-
vent nicht vertreten waren, waren bald isoliert. Ob ihre Radikalisierung
nur durch die grausamen Verfolgungen erklirt werden konnen, er-
scheint fraglich.

Der Bocholter Konvent erbrachte keine vollige Klarheit. Das lag
nicht zum wenigsten an David Joris. Daher ist nicht er, sondern ein
anderer, auch von Obbe Philipps eingesetzter Lehrer, Menno Simons,
anerkannter Fiihrer geworden, nach dem sich die ganze Gemeinschaft
nannte. Auch in Bocholt gab es 1543/44 nur eine Mennonitengemeinde 2°.
Bezeichnenderweise mulBte diese immer wieder darauf hinweisen,
daB sie mit den Miinsterischen Tdufern nichts zu tun hatte. Wenn sie
aber auch nur als stille Zeugen und Bekenner des biblischen Evange-
liums gelten wollten, so dnderte sich in den altgldubigen Kreisen das
Bild des Taufers nicht: er erschien nach wie vor als Aufriihrer und
Umstiirzler.

In der zweiten Hilte des 16. Jahrhunderts ist die Grenze zwischen
den Tidufern und den reformierten Gemeinden schon flieBend. Max
Goebel driickte diese Tatsache in der Weise aus, ,,daB} die ganze zwing-
lisch-reformierte Kirche von den Wiedertdufern angesteckt war2!.
In Bocholt wie in den benachbarten Stadten kommt es immer wieder
vor, daB die von dem Archidiakon als Wiedertdufer bezeichneten Per-
sonen vom Rat der Stadt als nicht zu diesen gehorend benannt werden
und daB der Rat nicht willens sei, gegen sie vorzugehen.

Dem Urteil von Reigers2? wird zuzustimmen sein, dal Bocholt kein
neswegs als Herd des Taufertums angesehen werden kann und daf}
die Taufer sich dort nur halten konnten, weil die evangelisch gesinnte
Obrigkeit sie in der Stadt gewihren lieB. Die weitere Feststellung von
Reigers, daB um 1552 ein férmlicher Abfall der ganzen Stadt von der
katholischen Kirche in die Nahe riickte, ist ohne Erkldrung geblieben.
Denn nunmehr handelt es sich nicht mehr um tauferische, sondern um
evangelische Einfliisse, die sich hochstwahrscheinlich von Wesel aus
Geltung verschaffen. Dabei verweist Reigers zugleich darauf, dafi nur
die Angesehensten der Birgerschaft sich zur evangelischen Partei
zahlten. Schon Hamelmann hatte darauf aufmerksam gemacht, daB
um diese Zeit reformierte Einfliisse in Bocholt nachweisbar waren. Er

20 S. Blaupot ten Kate. Geschiedenis der doopsgezinden in Freesland. I. Groningen 1839,
S. 29.

21 Max Goebel. Geschichte des christlichen Lebens in der rheinisch-westphalischen
evangelischen Kirche. I. Koblenz 1849, S. 207 {.

22 Beitrage zur Geschichte der Stadt Bocholt. Bocholt 1891.
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verwies dabei auf Wilhelm Klebitz, der um 1547 als Schullehrer in
Bocholt wirkte, aber auf Veranlassung des Bischofs Bernhard von
Raesfeld, d. h. nach 1557 vertrieben wurde. Hamelmann schreibt, daf}
Klebitz, den er ironisierend immer nur Kleinwitz nennt, in Bocholt
»ein beriichtigter Zwinglianer gewesen sei. Von seinem Aufsehen
erregenden Streit mit Tilemann HefBhus in Heidelberg 1560 schweigt er;
er weil nur, dal Klebitz spater nach Antwerpen gegangen sei. Dieser
selbst berichtet in seiner Kampfschrift , Victoria veritatis*“ (Freiburg
1561), daBl er seine Abendmahlslehre von einem englischen Exulanten,
doch wohl in Bocholt, iibernommen habe. Als Diaconus in Heidelberg
wollte er zum bacc. theol. promovieren und stellte dafiir Thesen iiber
das Abendmahl auf, die die reformierte Auffassung wiedergaben. Der
Generalsuperintendent T. HeBBhus verweigerte ihm daraufhin das Recht
der Sakramentsverwaltung. Als der Streit scharfere Formen annahm,
wurden beide vom Kurflursten Friedrich III. ihres Amtes entsetzt.
Klebitz veroffentlichte dann seine Confessio de coena domini, in der
er sich voll und ganz fiir Calvin aussprach. Méglicherweise war dies
sein Standpunkt schon seit seiner Bocholter Zeit.

1

Aus den néchsten zwanzig Jahren liegen uns nur wenige Urkunden
und andere Unterlagen vor, die uns ndheren Aufschluf} iiber die kirch-
lichen Zustidnde in der Stadt Bocholt geben konnen. Die Fragen sind —
wie flir das ganze Bistum Miinster, so auch fiir Bocholt —: Wo sind die
Anfinge der Wittenberger Reformation trotz allem nach 1535 weiter
entwickelt worden und zum vollen Durchbruch gekommen, und in
welcher Weise hat die Bevodlkerung der Stadt Bocholt daran teilge-
nommen?

Als Miinster ldngst zur alten kirchlichen Ordnung zuriickgekehrt
war, fing es in Bocholt an zu gédren, und die kirchlichen Neuerungen
griffen dergestalt um sich, daB nach Ablauf von etwa 15 Jahren der
vollige und formliche Abfall der ganzen Stadt von der alten Kirche
in drohender Aussicht stand.

Der Rat in Bocholt befolgte, um sein Ziel, die véllige Protestan-
tisierung der Stadt zu erreichen, eine kluge und vorsichtige Politik.
Man dridngte nicht, wie es 1532 in Minster geschehen war, in turbu-
lenter Weise den bisherigen Pfarrer aus der Pfarrkirche, sondern lieB
die Geistlichkeit ihren katholischen Gottesdienst fortsetzen, wihrend
gleichzeitig die evangelische Gemeinde gesammelt und gefestigt wurde.

Neben dem katholischen Klerus wurde auf Kosten der Stadt ein
evangelischer Pradikant unterhalten?. Dieser usurpierte die Kanzel

24 Kiippers. Ev. Kirchengemeinde Bocholt. 1935, S. 35
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und das Schiff der Pfarrkirche und teilte dort auch das Abendmahl in
evangelischer Weise aus, so daf die katholische Geistlichkeit zur Feier
der hl. Messen, Haltung der Tagzeiten usw. sich fast allein auf das Chor
der Kirche beschrinkt sah. Der Pfarrer Johann thom Weghe duldete die
evangelische Gemeinde.
Die Einzelheiten, wie das alles so gekommen war und sich schritt-
weise entwickelt hatte, sind unbekannt. Wir erfahren davon erst spater
zu einer Zeit, als der geschilderte Zustand schon eine vollendete Tat-
sache war und nun der Kampf um die Restauration der katholischen
Religion begann.
Wenn auch um 1550 sich in Bocholt duBlerlich noch alles in dem
alten kirchlichen Geleise bewegte, so diirfte doch schon damals, un-
geachtet der Aufrechterhaltung der #uBeren Formen, der Geist der
kirchlichen Opposition und die innerliche Abkehr vom katholischen
Glauben in der Bevolkerung, namentlich bei den Vornehmeren und bei
denjenigen, welche zum Stadtrate gehorten, weit verbreitet gewesen
sein.
Ein deutliches Zeichen fiir die Haltung der Biirgerschaft ergab
sich, als die Schule zu Bocholt neu eingerichtet wurde. Die Anregung
dazu ging hauptsichlich aus von dem damaligen Drosten des Amtes
Bocholt, Franz von Wieck, welcher in dieser Beziehung dem Stadtrate
mancherlei Vorschlige machte. Es wurden zwei Lehrer angestellt. Im
Unterricht wurde der Katechismus des Rostocker Theologen David
Chytrdus verwendet.
Die #uBeren Umstande, denen es hauptsédchlich zuzuschreiben
ist, daB der evangelische Glaube damals in Bocholt eine solche Aus-
dehnung und Macht gewann, waren meiner Meinung nach:
1. Die Personlichkeit der damaligen Bischofe (des Bischofs Franz
und seiner beiden ndchsten Nachfolger),

2. der EinfluB der benachbarten Linder (Cleve und der Niederlande)
und i

3. das Zustromen von vielen Fremden, die protestantischen Lehr-
meinungen huldigten.

1. So schillernd und vage die Haltung des Bischofs Franz von
Waldeck, so zwiespaltig auch seine Perscnlichkeit den Zeitgenossen er-
schienen ist, so steht doch fest, daB er von Anfang an — schon als er zum
Bischof von Miinster gewahlt wurde (1532) — einer gemafigten luthe-
rischen Reformation der Kirche zugeneigt war 2. Fiir seine Person war
er ein Freund der Wittenberger Reformation. Doch konnte bzw. wollte
er nicht — um nicht sein fiirstbischéfliches Amt zu verlieren — immer

25 Franz Fischer. Die reformatorischen Versuche des Bischofs Franz von Waldeck im
Fiirstentum Miinster. Hildesheim 1907, S. 14 ff.
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offentlich dafiir eintreten, zumal sein personliches Leben in den Augen
der rom.-kath. Kirche mancherlei AnstoB erregte. Doch zeit seines
Lebens hat er mit seinem Bruder Philipp III., der schon seit 1525/27 in
Waldeck die lutherische Reformation durchfiihrte, und mit dem Land-
grafen Philipp von Hessen in stindiger Verbindung gestanden und mit
ihnen beraten, wie er in seinen Bistiimern der Sache der Reformation
zum Siege verhelfen konne. Zeit seines Lebens hat er auch einen evan-
gelischen Hofkaplan gehabt (Johann von Sieburg). Vom Jahre 1538 an
bemiihte er sich um Aufnahme in den Schmalkaldischen Bund?® Erst
als Kaiser Karl V. (1546) die Anhanger der Wittenberger Reformation im
Schmalkaldischen Krieg besiegt hatte, waren ihm die Hande gebunden.
Wohl war es ihm gelungen, in seinem Bistum Osnabriick im Jahre 1543
durch den Liibecker Reformator Hermann Bonnus das Kirchenwesen
reformatorisch zu ordnen. Doch als er auf dem Laerbrocker Landtag
der miinsterschen Landstinde den Versuch machte, das Bistum nach
den Grundsitzen der Augsburger Konfession zu reformieren, da mufite
er eine fast eindeutige Ablehnung hinnehmen. Mit Hilfe des Bischofs
konnte eine Reformation jetzt nicht mehr durchgefiihrt werden. Franz
von Waldeck mufite froh sein, daB der Kaiser ihm nach dem Schmal-
kaldischen Krieg nicht sein Bistum abnahm?". 1548 muBte er in Oesede
feierlich geloben, bei der rom.-kath. Religion zu verbleiben und diese
in seinem Bistum zu schiitzen. 1553 starb Franz von Waldeck auf seiner
Burg Wolbeck.

Unter Bischof Wilhelm von Ketteler, der den Abfall der rom.-kath.
Kirche vom biblischen Evangelium erkannt hatte, und der daraufhin
ein Freund einer evangelisch-katholischen Reform seiner Kirche wurde,
veranderte sich die kirchliche Lage im Bistum Minster zugunsten der
reformatorischen Verkiindigung. Die von ihm erwartete und geforderte
bischofliche Weihe schob er immer wieder hinaus. Schlieflich weigerte
er sich, diese Weihe noch zu empfangen. Wie er selber mehrfach be-
kundete, war es ihm um des Gewissens willen nicht moglich, ,,zur Ver-
teidigung und Unterhaltung des rémischen Papsttums gegen jeder-
mann ein Helfer zu sein*.

DafBl Wilhelm von Ketteler 1557 sein Amt als Fiirstbischof nieder-
legte, hat seinen Hauptgrund darin, dal er davon iiberzeugt war, dafl
jene, die man fiir Ketzer hielt, ,.das selig machende Wort reiner als im
Papsttum lehren, die Sakramente nach der Einsetzung Christi ge-
brauchen und sonst allen moéglichen Flei} anwenden, damit alle ein-
geschlichenen MiBbriuche abgeschafft und der wahre Gottesdienst ein-
gerichtet wird. Daher wére es ihm zum hochsten beschwerlich, daf

26 Ebd. S. 39 ff.
27 Ebd. S. 164.
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man solche oder dergleichen gottselige Leute soll verfolgen und in-
sonderheit dazu verpflichten?8

Auch sei er nicht bereit, die vielerlei abgéttischen MiBlbrauche,
die gegen Gottes Ordnung (im Papsttum eingerissen) die unertrégliche
Biirde so sonder und zu Zeiten wider Gottes Wort den Christgldubigen
damit zu tragen auferlegt wird und sonst mancherlei Irrtum auch unter
einem gottlichen Schein in diesem Papsttum angestiftet ist, zu bestati-
gen, erhalten oder wieder jemand helfen zu verteidigen. Am 3. Dezember
1557 trat W. v. Ketteler zuriick.

In den vier Jahren seiner Regierung erstarkte langsam das evange-
lische Glaubensbekenntnis im Miinsterland. Hieriiber schreibt ein
unbekannter altgldubiger Berichterstatter: ,Den grofiten Schaden hat
dem genannten Bistum der Abfall des Bischofs von Ketteler zugefiigt,
der die katholische Religion verliel und sich zur lutherischen Ketzerei
heimlich bekannte; durch die ganze Provinz und in fast allen Stéddten
derselben sind hiretische Gottesdienste, oder doch wenigstens die
Abendmahlsfeiern unter beiderlei Gestalt und die Heiraten der Priester
eingefiihrt worden29.

Wilhelm von Kettelers Nachfolger wurde Bernhard von Raesfeld
(1557-1566). Er war durch und durch rom.-kath. gesinnt. Doch er sah,
daB ,,von Tag zu Tag mehr Ketzereien und Sekten entstehen®, dal}
,leider genugsam am Tage, daB der Zwiespalt der Religion in diesem Stift
fiir und fiir zugenommen habe*. Daher meinte er, daf8 die rom.-kath.
Religion im Stift auf die Dauer nicht zu halten sein werde. Die Unter-
tanen seien zum Teil ungehorsam. Es seien auch Parteiungen im Stift.
Obwohl er die Notwendigkeit erkannte, ,,innerhalb seiner Diézese nicht
nur die katholische Religion zu erhalten, sondern wie es Canisius von
ihm forderte, auch die verderblichen Meinungen und héflichen Mif3-
brauche zu entfernen®’‘ sah er keine Moglichkeit, zumal der Zwie-
spalt stindig zunahm und er weder vom Domkapitel noch von den
Standen die notwendige Unterstiitzung hatte und auch, weil viele
Geistliche nicht nach den Bestimmungen der Kirche lebten und wirk-
ten, eine Wendung herbeizufiihren. Daher resigniert er am 25. 10. 1566
auf dem SchloB zu Wolbeck.

2. Als weitere Ursache fiir das starke Anwachsen der evange-
lischen Bewegung in der Stadt Bocholt ist der EinfluB der Nachbar-
lédnder zu nennen:

Im benachbarten Cleve war seit dem Regierungsantritt Herzog
Johanns eine Stadt nach der anderen auf dem Wege evangelisch zu

28 1. Keller. Die Gegenreformation in Westfalen und am Niederrhein. I, 1887, S. 253.
29 Rémische Quartalschrift 14, 1901, S. 384.
30 Keller 1, S. 277 {.
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werden oder schon evangelisch geworden. Erst recht unter Herzog
Wilhelm. Besonders bemerkenswert ist die Stellung von Wesel, das
eine bestimmte Bedeutung erhalten sollte. Wesel ist nur vier Wegstunden
von Bocholt entfernt. Zwischen beiden Stiddten fand ein téglicher
Verkehr statt. Es kann nicht bezweifelt werden, dal die Weseler Vor-
ginge und Verhaltnisse auf die Gestaltung der Dinge in Bocholt stark
eingewirkt haben.

Um diese Zeit war der Besitzer der freien Reichsherrschaft Gemen,
Otto VI. von Holstein-Schaumburg, mit fast allen Bewohnern von Gemen
und Umgebung lutherisch geworden. Ein starker Einbruch reforma-
torischen Glaubens und Geistes erfolgte in diesen Jahren auch vom
benachbarten Gelderland her. Hier kam der reformierte Einflul zum
Durchbruch.

1567 trat die ganze Bevolkerung von Werth mit ihrem Pfarrer Jo-
hann Hermann Grevinghof zum reformierten Bekenntnis iiber. Die
damals schon in Werth vorhandenen Lutheraner schlossen sich den
Reformierten an, und fortan gab es in Werth nur noch die eine refor-
mierte Kirchengemeinde. Die wenigen Katholiken in Werth blieben
nun ohne Pfarrer und Kirche und hielten sich bis zum Beginn des 18.
Jahrhunderts nach Schiittenstein.

3. Zu alledem kam nun in jener bewegten Zeit noch ein wichtiger
Umstand, namlich der starke Zuzug von Fremdlingen. Schon im Jahre
1544 waren infolge der in Belgien gegen die Religionsneuerungen er-
griffenen MafBregeln Wallonen in das clevische Land und insbesondere
auch nach Wesel gekommen. Unter Maria der Katholischen (1553-1558)
wanderten viele protestantische Englinder aus, und ein kleiner Teil
dieser rheinaufwarts ziehenden Emigranten blieb in Wesel hingen.
Endlich hatte das Erscheinen des Herzogs Alba in den Niederlanden
und sein Schreckensregiment (1567-1573) eine massenhafte Auswan-
derung der bedrohten Protestanten veranlaf3t, von denen viele Hunderte
sich nach dem clevischen Lande und insbesondere nach Wesel wandten,
das damals ,,die Herberge der Kirche‘* genannt wurde. Durch alle diese
Fliichtlinge, von denen mehrere erhebliche Kapitalien und Kunst-
fertigkeiten mitbrachten, wurde nicht nur die Zahl der Protestanten
vermehrt, sondern auch — und das fiel entschieden am meisten ins
Gewicht — die Stdrke der protestantischen Stromung, der Eifer der
antikatholischen Partei erheblich gesteigert. Es finden sich Andeu-
tungen und Spuren genug davon, dafl auch Bocholt einen Teil der
fremden Zuziigler (Wallonen, Englinder, Niederldnder), welche das
Herzogtum Cleve iiberschwemmten, mitbekommen hat; die Folgen
davon konnten nicht ausbleiben.

Es scheint, dafl auch in Bocholt in den 1550er oder 1560er Jahren
die seitdem dort blithende Baumseidenweberei von Emigranten im-
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portiert worden ist. Wenigstens ist es gewil}, dafl eben um die bezeich-
nete Zeit, als der Zuflufl von Fremden in Bocholt aulerordentlich stark
war, das neue Gewerbe oder, wie man es damals nannte, das neue Amt
des Baumseidemachens in Bocholt seinen Anfang nahm, bald eine
erhebliche Ausdehnung gewann und zur Forderung des Wohlstandes
in der Stadt viel beitrug, so dafl Biirgermeister, Schoffen und Rat sich
bewogen fanden, dem gedachten Amte und den dazu gehérenden
Meistern eine besondere neue Gilde (Zunftrecht) zu verleihen.

DaB um diese Zeit die nur wenige tausend Einwohner zdhlende
Stadt sich ein groBes schones Rathaus bauen konnte, war ein Zeichen
fiir die Bliite der Wirtschaft in der Stadt, aber auch fiir den fort-
schrittlichen Geist der evangelisch gesinnten Méinner im Rat und in
den Gilden.

II1.

Mit der Ubernahme des fiirstbischoflichen Amtes durch Johann
von Hoya (1566) beginnt im weiten Miinsterland und insonderheit auch
in der Stadt Bocholt der ernsthafte Versuch, mit allen Mitteln der
bischoflichen und fiirstlichen Gewalt dem weiteren Vordringen der
Reformation Einhalt zu gebieten und die schon entstandenen kirch-
lichen Neuerungen wieder riickgangig zu machen. Zunéchst suchte
Bischof Johann von Hoya fiir seine Pline die volle Unterstiitzung des
Domkapitels zu erreichen, dessen Mitglieder bis dahin teilweise der
kirchlichen Neuerung sehr wohlwollend gegeniibergestanden hatten.
Im Jahre 1569 wird der streng tridentinisch eingestellte Gottfried von
Raesfeld — der Bruder des 1566 demissionierten schwachen Bischofs
Bernhard von Raesfeld — zum Domdechanten erwéhlt bzw. ernannt.
Sodann wurden ihm durch ein Domkapitular-Statut besondere Voll-
machten im Domkapitel zuerkannt 3L

Auf der Herbstsynode des Jahres 1569 hatte der neue Domdechant,
Gottfried von Raesfeld, u. a. festgestellt, da in der Pfarrkirche zu
Bocholt seit 2 /2 Jahren die Feier des hl. MeBopfers nahezu unterblieben
war. Nur zweimal hatte ein Vikar daselbst die Messe gelesen. Der neue
Bischof Johann von Hoya trat ganz auf die Seite seines Domdechanten
und schrieb der Stadt, da3 er daselbst keine Neuerung nachzusehen oder
zu gestatten gedenke. Doch es énderte sich fast nichts. Bei der am 5. Sep-
tember 1571 durchgefiihrten Visitation mufite man feststellen, dal3
die Bevolkerung der Stadt aufs ganze gesehen nicht gewillt war, von
der Botschaft und von dem Leben der Reformation sich zu l6sen. Auch
wenn jetzt der neue Pfarrer und Kaplan alles nach katholischer Ordnung
handhaben, scheiterte die Rekatholisierung an der Haltung der Be-

31 Ebd. 1, S. 368-372.
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volkerung. Die Vikare berichten (von den 24 waren nur 11 zur Visitation
erschienen), daf} sie niemanden finden, der ihnen bei der heiligen Messe
als Ministrant dient, da die Kinder von ihren Eltern und Lehrern daran
gehindert wiirden. Wenn sie Messe halten, miisse ein Vikar dem anderen
als Ministrant dienen.

Wenn es feststeht, daBl seit der Mitte des 16. Jahrhunderts sich ein
groBBer Teil der Bevolkerung der Stadt Bocholt von der rémisch-katho-
lischen Kirche lossagte und sich der Wittenberger Reformation an-
schlof3, dann mufite eben dieses bei der Visitation des Jahres 1571 sicht-
bar werden. Auf Grund der Visitationsprotokolle 32 soll nunmehr ver-
sucht werden, die kirchlichen Zustidnde in der Stadt Bocholt um das
Jahr 1570 zu schildern. Selbstverstandlich gab es keine rechtlich an-
erkannte und geordnete evangelisch-lutherische bzw. reformierte
Gemeinde. Wie sah es in der Stadt Bocholt um 1570 aus? Es gab in
Bocholt an der St. Georgs-Kirche einen Pfarrer, einen Kaplan, eine
Pfarrei, eine Kaplanei und 24 Vikarien. Das war eine iiberaus grofle
Zahl von geistlichen Einrichtungen und Stiftungen, die in den fritheren
Jahrhunderten die frommen Biirger gemacht hatten. Doch obschon der
Archidiakon von Bocholt, der miinsterische Domdechant Gottfried
von Raesfeld, bei der Visitation, die in der St. Georgs-Kirche stattfand,
zugegen war, erschienen auler dem Pfarrer nur 11 Vikare. Wahrschein-
lich gehorten die tibrigen 13 zu denen, die nur gelegentlich in Bocholt
weilten und ihre auf Grund der Stiftung zu leistenden kultischen
Dienste verrichteten. Von den 26 Benefiziaten der Stadt Bocholt er-
schienen zur Visitation nur 12; von diesen erklarten sich 7 als Kon-
kubinarier. Die Zahl seiner Kinder hat niemand angegeben, einer ist
Haretiker, das ist Johannes von Eick, der zugleich Pfarrer von Briinen
ist. Dort versieht er sein Pfarramt durch und durch im reformatori-
schen Sinn. Von der Confessio Augustana sagte er u. a., daB sie ,,vom
Kaiser, von den Konigen und Firsten und auch von Abgeordneten des
Bistums Miinster laut Reichstagsabschied anerkannt und unterschrie-
ben‘ sei. Bezeichnend ist, daB} er vor der Visitations-Kommission an-
gibt, daBl er die Abendmahlfeier hilt, wie es zu Wesel geschieht?33,

32 A. Franzen stellt in seiner Edition, Vorwort S. VI fest: ,Visitationsprotokolle sind
Geschichtsquellen von unzweifelhaftem Wert* doch haben sie ihre Grenzen, ,die vor
allem darin zu sehen sind, daB sie stark zweckgebunden und darum notwendig ein-
seitig sind*.
Auf Grund der Visitationsprotokolle soll hier nur auf einige entscheidend wichtige
Zustiande in der Stadt Bocholt hingewiesen werden. Vgl. zum folgenden Wilhelm Eb.
Schwarz. Die Akten der Visitation des Bistums Munster aus der Zeit Johanns von Hoya
(1571-1573). (GQBM 7). Miinster 1913, S. 97.

33 Schwarz S. 99.
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Zum ersten Mal erfahren wir aus dieser Zeit, daB8 die Evangelischen
in Bocholt in nidhere Verbindung mit der evangelischen Gemeinde im
nahen Wesel getreten waren. In einer Akte der reformierten Weseler
Klasse ist kurz vermerkt, daB sich im Jahre 1574 die Classis zu Wesel
in besonderer Weise um die evangelische Sache in der Stadt Bocholt
bemiiht hat. Es wird miteinander auch dariiber verhandelt, ,,oft nit
moegelik soude zyn, daer eene gemeynte op te richten*. Hieriiber will
man mit Herrn Herberts, dem ehemaligen Kaplan in Bocholt, der jetzt
seit 1571 reformierter Pfarrer in Wesel ist, verhandeln. Doch vorerst
kommt es noch nicht zum Anschluf der evangelischen Gemeinde an
die Weseler Klasse.

Der Name des Bocholter Pfarrers wird nicht genannt, doch wird es
nicht, — wie Schwarz und andere annehmen — Johannes Rolevink ge-
wesen sein, der frither in Bocholt Vikar gewesen war, sondern der Nach-
folger des durch den Domdechanten und Archidiakonen von Raesfeld
vertriebenen Pfarrers Thom Weghe, Pfarrer Wilhelm Briiggemann 34
Er ist niachst dem Archidiakon der Vorgesetzte. Von ihm bezeugen die
Vikare vor der Visitationskommission: Quod bene praesit pastor et corri-
genda corrigat. Zusammen mit seinem Kaplan —es istJohannesRolevink —
iibt er die Seelsorge in der Gemeinde aus. Beide sind in Lehre und
Glauben nicht verdichtig. Beide versehen ihren Dienst durchaus nach
katholischer Ordnung, beide verkiinden das Wort Gottes und verwal-
teten die Sakramente, d. h. die 7 Sakramente, doch das geschieht ja
erst seit kurzer Zeit in der Stadt Bocholt, nachdem der Archidiakon
all das wiederherzustellen versucht hat, was zur alten katholischen
Ordnung gehorte. Alle Anderungen und Unordnungen, wie die Kom-
mission es meint, sind jetzt abgeschafft?> Doch das alles kann erst
kurz vor der Visitation geschehen sein, und der neue Pfarrer und sein
Kaplan sind es gewil gewesen, die dieses Restitutionswerk begonnen
haben. Doch haben sie es geschafft?

Pastor und Kaplan versuchen in ihrem Amtsleben den katholischen
Ordnungen und Gesetzen gentige zu tun. Sie lesen ihr Brevier zur fest-
gesetzten Zeit, taglich werden jetzt zwei Singmessen gehalten und der-
gleichen mehr. Ebenfalls werden Matutin und Vespergebete inne-
gehalten. Die besonderen Festtage der Kirche werden feierlich be-
gangen. Und wenn in ihrem kultischen Dienst dieses oder jenes noch
fehlt, oder wenn dieses oder jenes nicht wieder so ist, wie die Kirche
es fordert — si quid delictum, corrigitur...?. In allem bemiihen sie sich,

34 Ed. Simons. Synodalbuch. Die Akten der Synoden und Quartierkonsistorien in Jiilich,
Cleve und Berg 1570-1610. 1909, Weseler Classis, 8. Oktober 1576.

35 ¥, Reigers. Beitrdge zur Geschichte der Stadt Bocholt. Bocholt 1891, S. 788.
und Schwarz S. 97.

36 Schwarz S. 98.
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dafl auch hierin nicht gefehlt wird. Doch selbst sie konnen bestimmte
kultische Dinge nicht verrichten.

Bischof Johann von Hoya konnte infolge seines Siechtums in seinen
drei Bistiimern nicht energisch auftreten. Die gegenreformatorischen
MaBnahmen blieben oft unausgefiihrt. Es ist daher auch nicht zu er-
messen, in welchem MaBe seine nach Bocholt gerichteten Verfiigungen
ausgefiihrt wurden. Am 30. Oktober 1569 bestimmte er, die Stadt
Bocholt sollte alle Neuerungen, die ohne seine oder seiner Vorginger
Genehmigung in der Kirche eingefiihrt wurden, riickgdngig machen.
Das seit langem unterlassene Messelesen sollte wieder eingefiihrt
werden, wobei der katholische Priester ,,uf dem Chor* unperturbiert
gelassen wiirde. Die Biirger von Bocholt ermahnte der Bischof, sich ,,der
alten wahren katholischen Religion zu befleiligen und sich derselben
gemel zu verhalten‘®7.

Im folgenden Jahre wollte sich der Domvikar von Miinster, Gottfried
von Raesfeld, schon tatkraftiger in die kirchlichen Verhiltnisse Bocholts
einschalten. Wie er dem Bischof am 3. Mai 1570 berichtet, wollte er
einen jungen Geistlichen aus Miinster nach Bocholt an die St.-Georgs-
Kirche bringen. Die Kaplanei hatte aber dort der Priadikant Hermann
Herbers inne, der ohne Genehmigung des Bischofs dort wirkte, deutsche
Messe las und die Sakramente ,,wider Ordnung und Gebrauch* spen-
dete. Gottfried von Raesfeld bat daher den Landesherrn, zu bewirken,
daB der ,.eingedrungene‘ Pradikant aus Bocholt geschafft werde. Der
Drost sollte die Executorialia erzwingen und die Stadt Bocholt nétigen,
den Prediger Johann tom Weghe von der Kirche und seinen Einkiinften
zu entfernen und mit einer Geldbufle zu belegen. Zugleich sollten ,,der
erwédhnte Pastor und der Schulmeister aus der Stadt und aus dem Amt
Bocholt, der Kaplan Herbers aber aus allen drei dem Bischof unter-
stehenden Stiftungen Miinster, Osnabriick und Minden ausgewiesen
werden. ,,Wenn dieses nicht geschehe, dann werde der Sache wenig
geholfen sei?s.*

Der Domdechant konnte fiir den Augenblick die Titigkeit des
protestantischen Pradikanten noch nicht verhindern und muBte es
geschehen lassen, dafl demselben nach beendigtem katholischen Got-
tesdienste die Kirche zur Benutzung offenstand.

Nach dem im Jahre 1573 oder 1574 erfolgten Abgange des Schul-
rektors Andreas Trallius, des englischen Fliichtlings, ermahnte der
Domdechant den Magistrat zu Bocholt, keinen neuen Lehrer anzu-
nehmen, bevor derselbe nicht ihm, dem Domdechanten, prisentiert
und von ihm nach Ablegung des Glaubensbekenntnisses approbiert

37 Schwarz S. 103.
38 Keller 1, S. 376.
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worden sei?% Die Stadt jedoch hielt sich nicht an diese Mahnung und
berief wieder einen evangelischen Lehrer.

Der Domdechant war indes der langjahrigen fruchtlosen Unter-
handlungen und Ermahnungen endlich miide geworden. Er lieff deshalb
im Jahre 1582 durch den Promotor officii archidiaconalis gegen Biirger-
meister, Schoffen und Rath der Stadt Bocholt wegen deren halsstarri-
ger Widerspenstigkeit einen férmlichen Prozell vor seinem, des Dom-
dechanten, Archidiakonal-Tribunal anstrengen®’. Der Klagepunkte
waren vier:

1. Die vom Bocholter Magistrat mehrfach bewiesene MiBachtung der
Archidiakonal-Gerichtsbarkeit und Versagung des Gehorsams gegen
dieselbe.

9. Dessen beharrliche Weigerung, die von ihm angenommenen
Lehrer dem Archidiaconus zur Ablegung des Glaubensbekenntnisses
und zur Approbation vorzusteilen.

3. Die widerrechtliche Einbehaltung und fundationswidrige Ver-
wendung eines Teils der Einkiinfte mehrerer Vikarien.

4. Die seit vielen Jahren geiibte Duldung von wiedertiuferischen
Konventikeln.

Obwohl schon 1585 der Kurfiirst Ernst von Bayern durch das Dom-
kapitel zum Bischof von Miinster gew#hlt worden war, konnte er erst
auf Drangen des Domkapitels 1590 die Regierung in Miinster antreten.
So lange bestand ein Interregnum. 1586 wurde der streng tridentinisch
gesinnte Dietrich von Raesfeld zum Drosten im Amte Bocholt ernannt,
,,welches am meisten vom Calvinismus und sog. Anabaptismus ange-
steckt war®. Die Rekatholisierung sollte wieder in die Wege geleitet
werden. Bald begann der neue Domdechant, Arnd von Biiren, wieder
die Reichsgesetze gegen die Wiedertaufer in Anwendung zu bringen.
In seinem ErlaB vom 19. 1. 1590 an die Beamten in Bocholt heifit es
u. a. ...,,auch die verbotene und durchaus verdampte Wiedertauferische
Sect daselbst dermaBen eingerissen, daf sich etliche der Stadt Bockholt
Eingesessene deroselben nicht allein heimlich beipflichten, sondern
auch ihre Conventicula und Winkelpredigen ungescheucht menniglichs
bei Tage und Nacht zu vieler guter Leute Ergernufl halten, wie dann
deren Etliche mit hiebevorn vertrauelich denuncirt und namhaft ge-
macht, auch per Promotorem Officii solcher bezichtigter Ketzereien
halben anhore citirt worden* 4.

Immer neue Erlasse ergehen von Ernst von Bayern gegen die Wieder-
taufer in Bocholt42 Doch das Ziel, die Reinigung der Stadt von den

39 Ebd. 1, S. 376 £.
40 Ebd. 2, S. 220.
41 Ebd. 2, S. 321.
42 Ebd. 2, S. 381.
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Taufern, wird nicht erreicht.

Auch nach der 1592 auf Anordnung des Bischofs abgehaltenen
allgemeinen Kirchenvisitation ergingen wieder in den Jahren 1594 und
1598 Mandate nach Bocholt in betreff der Religionssachen, und im
Jahre 1599 zogen infolge der gegen die Akatholiken ergriffenen Maf3-
regeln 28 protestantische Familien von Bocholt weg.

1599/1601 war durch den Bischof der ,,Geistliche Rat‘ eingesetzt,
der u. a. die Aufgabe hatte, die Hiretiker zu unterdriicken. Doch dieses
konnte nicht gleich in Angriff genommen werden; die Schwierigkeiten
waren zu grofi. Daher erklart der Dechant in den Verhandlungen des
Domkapitels am 7. 3. 1607:

,,Er hitte zu Bocholt viel Wiedertaufer; der Senatus ecclesiasticus
hitte am selbigen Ort noch nichts angefangen; wann er sonsten die
Ketzer austriebe, wiirden sie von anderen Stadten wieder einge-
nommen43.*

Bei der Wahl des Rates in Bocholt kam es 1610 zum regelrechten
Aufbegehren und Sichauflehnen gegen die firstlichen Beamten und
gegen die katholische Geistlichkeit, weil ja letztere nach dem Willen
des Firstbischofs Ernst von Bayern zu bestimmen hatten, welcher
Biirger als katholisch gelten und also in den Rat gewihlt werden konnte
und durfte. ;

Mit Ernst von Bayern setzte im ganzen Bistum und damit auch in
der Stadt Bocholt die Gegenreformation ein, die jedoch in 30 Jahren
nicht zum Ziel fiihrte. Zunichst wurden die sogenannten Reichsge-
setze gegen die Wiedertdufer in Anwendung zu bringen gesucht, was
bis dahin aus den verschiedensten Griinden unterblieben war oder nur
schwach durchgefiihrt wurde. In einem Erlall des Domdechanten von
Biiren an die Beamten in Bocholt heifit es u. a.: -

Die Beamten wiirden sich der Irrungen wegen der archidiakona-
lischen Jurisdiktion, auch der Religions-, Glaubens- und Kirchen-
sachen und des Vergleichs vom 29. Sept. 1578 zu erinnern wissen.
»Wie wol ich mich nun anders nicht versehen, die wurden fiir sich
selbsten und vermog angeregtes Recel3 ab unser wahren katholischen
Religion dermafBen steif erhalten und in der Stadt Bockolt keine ver-
botene Secten gestattet, sondern da dieselbe eingerissen, durch ihre
dazu bestellte Eidschwerer (wie vor Alters preuchlich) der Gebur an-
gegeben und denunciirt haben, so ist doch bis anhero solches hinter-
plieben und keinesmals dergleichen, viel weniger andere Excessen,
welche einem zeitlichen Archidiakon zu strafen gepliren in Synodis
gewroget worden. Nun soll ich E. G. aber nicht verhalten, was mafBen
ich glaublich berichtet, daB allerhand der katholischen Religion wider-
wartige, ja auch die verbotene und durchaus verdampte Wiedertdu-

43 Ebd. 2, S. 381.
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ferische Sect daselbst dermafBien eingerissen, daf sich etliche der Stadt
Bockholt Eingesessene deroselben nicht allein heimlich beipflichten,
sondern auch ihre Conventicula und Winkelpredigten ungescheucht
menniglichs bei Tage und Nacht zu vieler guter Leute Ergernufl
halten.*

Es zeigt sich, alles Uberzeugenwollen, alles Diskutieren mit den
sogenannten Wiedertdufern hat zu keinem Erfolg gefiihrt. Jetzt aber
sollen die rebellierenden Rotten und Schwirmer vertilgt werden#
Der Kampf um den Glauben war jetzt zugleich auch ein Kampf um
die biirgerlichen stdndischen und stadtischen Rechte. ,DaB man im
Domkapitel, bei den fiirstlichen Raten und allen anderen zustandigen
katholischen Institutionen immer wieder auch gerade die Religions-
Angelegenheiten der Stadt Bocholt behandelt, ist verstédndlich. Doch
selbst im Jahre 1611 ist man noch nicht allerorten sich dariiber einig,
in welcher Weise man gegen alle Nichtkatholiken in Bocholt vorgehen
soll. In einer Niederschrift iiber die Verhandlungen der fiirstlichen
Rite in Miinster#® wird von verschiedenen Mitgliedern u. a. auf folgendes
hingewiesen. Einer sagte:

,,Er hitte von dem Rentmeister zu Bocholt verstanden, daBl das ge-
meine Gesindlein und Handwerksleute naher dem Werth giengen.* ...
,.Er habe vorgeschlagen, dal} diejenige, so ausliefen, mochten von den
Soldaten der Mantel und Hiite beraubt oder sonsten gefenglich naher
Ahaus gefiihrt werden.* Ein anderer dagegen: ,,Wann nun die Exeku-
tion durch die Soldaten sollte zu Werk gerichtet werden, trage die
Vorsorg, die Stette und vom Adel, so der widrigen Religion zugethan,
sollten sich opponirn‘4s.

Einige sind fiir hartes Vorgehen, damit das Wesen in puncto religionis
zu Bocholt nicht weiter einreilen und das ,,Ausgehen zur Predigt®
nicht mehr zugelassen werde. Andere wollen wohl ein Mandat aus-
gehen lassen, ,,daB} sie sich des Auslaufens zu den Predigten enthalten
sollten; da dann dargegen gehandelt, muBite gelindlich gestrafft wer-
den“. Sie sind fiir vorsichtiges milderes Vorgehen, zumal die Sek-
tiererei stindig zunehme und in der Nachbarschft desgleichen*’. Auch
sind nicht einmal die fiirstlichen Beamten zu Bocholt voll verlaflich.
Hinzukommt, dafl ja in den Niederlanden und am Niederrhein viele
Freunde und Helfer der evangelischen Sache zu finden sind. Es sei
nicht ratsam, dafl man ,,den Bogen zu steif spanne*48,

Seit mehr denn 40-50 Jahren hat der GroBteil aller Téufer jegliche
innere und duBere Verbindung mit den radikalen Wiedertidufern zu

44 Ebd. 2, S. 345.
45 Ebd. 2, S. 375.
46 Ebd. 2, S. 376.
47 Ebd. 2, S. 377.
48 Ebd. 2. S. 401.
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Miinster abgelehnt. Doch Kaiser und rémisch-katholische Kirche haben
bei ihrem Vorgehen gegen die Taufer stets die Wiedertduferherrschaft
in Miinster in der Propanganda und im Kampf gegen die Taufer voll
ausgenutzt.

Am 13. Juli des Jahres 1607 wandten sich die Taufgesinnten zu
Bocholt an die miinsterischen Réite *® da ihnen erneut befohlen ist, die
Stadt zu verlassen, und falls das nicht bis zu einem bestimmten Termin
geschihe, war ihnen die Konfiszierung ihres Eigentums angedroht.
Hierauf antworteten sie®:

»,Nun hitten wir uns eines solchen rigorosen Gebots unser zumal
unerhort mit nichten getrostet, in Erwdgung zwarn wir uns ohne Rhumb
zu reden zue Bocholt dergestalt unverweislich in Ruhe und Stilheit,
auch ehrbarem Handel und Wandel verhalten, dal uber uns Niemand
der Biirgerschaft klein oder grofl mit Warheit zu beklagen haben kann.
Wir haben uns dergestalt auch geschickt in unserem Leben, dal wir
ein jeder in seinem Hause, allein und in der Stille Gott gedienet und
angerufen, keine heimliche, noch offentliche Zusammenkunften ge-
machet oder gehalten, weniger, da wir den wuetenden rottirenden
Haufen oder deren Anhédngern, so zu Miinster im Jahre 33 besonderen
fanatischen Lermen und ein new irdisch Konningreich anzurichten
understanden und dadurch die Stadt in duBerst Verderben gesetzt,
sich aber selbst umb Leib und Guit gebracht, im weinigsten zugethan
sein sollen, sondern dieselben und ihr Thun gern und runtlich fiir un-
christlich und gottlos achten wie von diesem Allen der gantzer Rath
und gemeine Burgerschaft zu Bocholt, wenn sie hierumb befraget
werden in Wahrheit keine andere Zeugnull geben konnen noch werden.
Das Schreiben schlieBt mit der Bitte ... ,, uns wie bihero geschehen .
mit groBgunstiger Geduld bei unser Weib und Kinderen, haufilich
Wohnung und Nahrung verpleiben lassen wolleh, mit der aufitruklicher
unser dagegen hiermit ausgebender Verpflichtung, dafl wir hinfiiro
wie biBanhero geschein, uns also still eingezogen und gehorsamblich
wollen, daf Niemand mit Fugen uber uns soll ... zu Klagen geursachet
werden konnen‘‘ 5L ‘

Da die MaBnahmen der bischoflichen Behorden nur eine vorldufige
Anderung ergaben, sollte eine GroBvisitation des ganzen Bistums als-
bald erfolgen. Vorerst wurde anstelle des 1601 eingerichteten Senatus
Ecclesiasticus dem neuen Generalvikar Dr. Hartmann die Aufgabe
ubertragen, die volle Gegenreformation durchzufiihren, wozu Hart-
mann sich gern bereit erklirte. Doch jetzt kam es auch in Bocholt zur

49 Ebd. 2, S. 390.
50 Ebd. 2, S. 391.
51 Ebd. 2, S. 392.
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Auflehnung gegen die harten, scharfen, unerbittlichen Anordnungen
Dr. Hartmanns. Es kam zu erheblichen Unruhen in der Stadt.

1613 wurde die Visitation durch den Bischof angeordnet. Anders
als 1571 wurde befohlen, den visitierenden Beauftragten vollen Gehor-
sam aller zu erweisen; nicht erst der Bischof, sondern schon die Visi-
tatoren konnten kirchliche und weltliche Strafen aller Art festsetzen.
Einspruch hiergegen war an keiner Stelle méglich. Und dennoch, auch
in Bocholt wahlte man wiederum jetzt Evangelische in den Rat. Man
wagte es. Zum Rat der Stadt gehdrten 1623 vier katholische und acht
reformierte Manner. 1624 dagegen war — wie es in einer Urkunde heif3t —
unter Ferdinand von Bayern ,,aus erheblicher Ursache die Ratswahl
der Biirger und Gemeinheit inhibiert, alle Ratsherren, Schoffen und
Biirgermeister katholisch‘®2. Eine Wahl war fortan unméglich. Die Tore
wurden geschlossen, und zwar durch die Truppen der Liga. Der alte
Rat und die Biirgermeister muBiten die stddtischen Urkunden den
bischoflichen Beamten und den katholischen Geistlichen tibergeben.
Nur streng katholische Méanner durften zu Mitgliedern des Rates er-
nannt werden. Sie mufiten bisweilen als Beamte des Bischofs alles nach
seinen Anordnungen durchfiihren, und jedermann mufite diese Manner
»als rechtmifig gewdhlte'* anerkennen. Dies war die eine Seite der
,,Bekehrung* der Evangelischen, der Wiedertaufer und der Halbkatho-
liken zur streng romisch-katholischen Kirche. Wer jetzt nicht aus-
wanderte, erlag nach und nach der zermiirbenden Taktik der gewalt-
tatigen Spanier und dem stdndigen Druck der bischoflichen Beamten.
Und das andere iiberlie man den ins Land gerufenen Jesuiten und
anderen Monchen. Sie hatten es jetzt leicht, die vollig verdngstigten,
vollig hilflosen Biirger der Stadt Bocholt, die jetzt alle Hoffnung auf ein
tolerantes Regime aufgeben mufiten, zur romisch-katholischen Kirche
zuriickzufiihren. Selbst die Jesuiten sind dartber erstaunt, daf nun-
mehr mit einem Mal sich so viele iberzeugen lassen. In Bocholt, so be-
richteten die Jesuiten, seien im Jahre 1624 280 wieder zum streng triden-
tinischen Glauben zuriickgekehrt.

Alle Hoffnung der Evangelischen auf Anderung ihrer Lage, auf
Duldung oder gar Freiheit war endgiiltig dahin. Zu spit kam fiir sie
der Schwedenkonig Gustav Adolf nach Deutschland. Als 10 Jahre
spater 1633 hessische Truppen ins Minsterland kamen und fiir ldn-
gere Zeit die Stadte besetzten, unter ihnen auch Bocholt, war von den
Altevangelischen, die ein Jahrzehnt ums andere auf Glaubens- und
Religionsfreiheit gehofft hatten, fast niemand mehr am Leben oder
im Lande. Auch in Bocholt waren es nur noch ganz wenige, die

52 F. Brune. Der Kampf um eine evangelische Kirche im Miinsterland (1520-1802). Witten
1953, S. 143 ff.
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sich jetzt der geschenkten Glaubensfreiheit hitten erfreuen konnen.
1624/25 waren alle Nichtkatholiken, die nicht katholisch werden
wollten, aus der Stadt vertrieben. Ein Verzeichnis des Jahres 1625 nennt
155 Biirger, die hiervon betroffen wurden.

Da die hessischen Truppen mit kurzer Unterbrechung — als die
katholische Liga Bocholt belagerte und besetzte — fast 17 Jahe hindurch
die Stadt Bocholt besetzt hielten, kehrten viele Evangelische, die ihre
Stadt vorher hatten verlassen miissen, wieder nach Bocholt zuriick.

Zu Ende des 30jahrigen Krieges gab es in der Stadt Bocholt wieder
zwel evangelische Gemeinden neben der katholischen, die bestehen
blieb und fast ungehindert wirken konnte. Zur reformierten Gemeinde
zihlten etwa 150 Biirger, ihr Prediger war der hessische Garnisons-
pfarrer. Zusammen mit den Katholiken benutzten die Reformierten die
St.-Georgs-Kirche. Die Zahl derer, die sich zur lutherischen Gemeinde
rechnete, war ein wenig niedriger. Sie hatten einen eigenen Pastor
und hielten ihre Gottesdienste in der Gasthaus-Kirche. Von reformierter
Seite richtete man eine eigene Schule ein, die von ca. 40 Schiilern be-
nutzt wurde.

Zwei Jahre nach dem FriedensschluB3 zu Munster und Osnabriick,
1650, verlieBen die Hessen die Stadt. Ihr Abzug bedeutete vorldufig
das Ende der evangelischen Gemeinde in Bocholt.
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Die Vorfahren Luise Hensels

Zum Hundertjahr-Gedenken ihrer Vollendung
von Franz Flaskamp, Wiedenbriick.

Luise Hensel, die Sangerin des ,,Nachtgebets*!, wurde auf Grund
ihrer am 8. Dezember 1818 in der Berliner St.-Hedwigs-Kirche vollzo-
genen Konversion literarisch bekannt, sogar beriihmt. Dafiir hatten ihre
jugendlichen Poesien? kaum geniigt. Ob sie allerdings bei ihren reichen
menschlichen Vorziigen nicht auch in ihrer angestammten evangelischen
Welt zu einer viel namhafteren Entfaltung und so gleicherweise zu einer
breiteren Beachtung, zu einem Gedenken iiber ihre Erdentage hinaus,
gekommen wire?

Ein Katholischwerden war damals, auf der Schwelle vom Ratio-
nalismus zur Romantik, in gesellschaftlich gehobenen evangelischen
Kreisen durchaus keine Seltenheit?. Aber Luises Konversion bedeutete
der katholischen Apologetik eine besonders wertvolle Bestatigung des
,wahren‘ Glaubens, ein sehr dankenswertes empfehlendes Zeugnis: die
geistig rege, dichterisch begabte, hochgewissenhafte Tochter einer
frommen lutherischen Pastorenfamilie findet im ernsten Nachdenken
und religiosen Streben den Weg zur katholischen Kirche. Alles, was sie
fortan auf ihrer folgenden nahezu sechzigjdhrigen Pilgerschaft {iber-
legte und plante#, sagte und schrieb?, iiberhaupt tat, wurde als bejahens-
werte Frucht ihrer Konversion gewertet und alles, was sich gleichwohl
an Schwierigkeiten und Enttduschungen ergab, so billig apologetisch
eingeschmolzen, wie Luise selber darin nur oder doch vorab hohere
Fiigung und Fiihrung zu erblicken pflegte.

Freilich wiirdigte man auch katholischerseits Luises Elternhaus6
und die evangelische Umgebung ihrer Jugend als Heimstatten edlen,
reinen Denkens, durch Luises Wesen gespiegelt, hochgilinstig ausge-
wiesen. Die Ehrfurcht, mit der sie von ihrem verewigten Vater sprach,
das innige Verhiltnis, das zwischen der tiberlebenden Mutter und ihren

1 Karl Knoke. Das Kinder-Abendgebet . Miide bin ich, geh zur Ruh* von Luise Hensel.
Monatsschrift fiir Gottesdienst und kirchliche Kunst 24 (1919) S. 178 . und 25 (1920)
S. 84; Franz Flaskamp. Funde und Forschungen II, Miinster 1956, S. 7-10: Ernst
Challier. GroBSer Liederkatalog, Berlin 1885, S. 604.

2 Hermann Cardauns. Luise Hensels Lieder, Regensburg 1923, S. 29-102.

3 David August Rosenthal. Konvertitenbilder I, Regensburg? 1902.

4 Ferdinand Bartscher. Der innere Lebensgang der Dichterin Luise Hensel, Paderborn
1881; Franz Flaskamp. Luise Hensels Testament (Westfalen 48 (1970) S. 230-246).

5 Briefe. Hrsg. von Josephine Nettesheim, Miinster 1962,

6 Franz Flaskamp. Die Pfarrerfamilie Hensel (Jb. d. Ges. f. Niedersichsische Kirchen-
geschichte (1971) S. 208-216).
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Kindern, zwischen den Geschwistern unter sich? sowie mit den Ver-
wandten und alten Bekannten nach wie vor obwaltete, farbte im katho-
lischen Urteil® wohltuend ab.

So erfuhr man auch einiges liber Luises Grofieltern, aber gar wenig
iiber ihre weiteren Vorfahren. Eine Ahnenforschung im Sinne der Men-
delschen Erblehre? lag jenen Tagen noch ziemlich fern und wurde
spiterhin mit Grund als steinichter Pfad gescheut, nicht frohgemut und
zuversichtlich gegangen!0.

Luise selber ist wiederholt angeregt worden, zur eigenen Person Aus-
kunft zu geben!l dabei hat sie von den Eltern berichtet und ihrem er-
korenen Anwalt, dem Breslauer Theologen Joseph Hubert Reinkens
dazu etwas iiber die GroBeltern erzihlt!?, soweit ihr Wissen ausreichte.
Aber das war eine recht liickenhafte Botschaft. Zur Klarung und Er-
gianzung hitten ihre namhaften Biographen, Franz Binder '3 und Her-
mann Cardauns!4 sich berufen fiihlen sollen. Doch sie lieBen das be-
scheidene Zeugnis Luises geniigen. Erst der Breslauer Archéologe Fritz
Weege !5 leitete zugunsten seiner Wilhelm Hensel-Biographie eine plan-
miBige Ermittlung ein und zeitigte auch treffliche Ergebnisse!®. Leider
aber wurde seine Sammlung im Schicksal desBombenkrieges verschiittet.

7 Ders. Wilhelm Hensel (Westfdlische Zeitschrift 122 (1972) S. 292-302).

8 Unten Anm. 12 ff.

9 Johannes (Ordensname Gregor) Mendel, geb. 22. Juli 1822 Heinzensdorf (Oster-
reichisch-Schlesien), gest. 6. Januar 1884 Brinn (Méhren), hier Augustiner-Chorherr,
Entdecker der eigenartigen, aber gesetzmifiig verlaufenden biologischen Vererbung,
durch Correns, Tschermak und de Vries 1900 als epochale Erkenntnisférderung
bestitigt; machte iiberraschende einzelpersonliche Merkmale, etwa sprachliche, kiinst-
lerische Begabung als Wiederaufleben dlteren Erbgutes verstéandlich.

10 Die dlteren Ahnentafeln, des Adels, des stddtischen Patriziats, dienten der Erzielung
von Stellungen, Vermogensvorteilen, kurzum: waren zweckbestimmt. Die der Ahnen-
forschung im Sinne der Familienpflege gewidmeten Zeitschriften und Handbticher
kamen erst um 1900 auf.

11 Durch Georg Scherer in Miinchen 1852 fiir seinen geplanten , Deutschen Dichterwald*,
David August Rosenthal in Breslau 1864 fiir seine , Konvertitenbilder", durch Joseph
Hubert Reinkens in Breslau 1865 fiir das erwogene spatere Gedenken, womit den Aus-
kiinften iiber ihre jugendliche Brentano-Verehrung, im 1855 erschienenen 8. Bande
von Klemens Brentanos ,,Gesammelten Schriften* enthalten, widersprochen werden
sollte.

12 Joseph Hubert Reinkens. Luise Hensel und ihre Lieder, Bonn 1877, S. 1-5; doch von
ihr auch wohl die Zossener GroBmutter irrig , Christiane Hofmeister'* (S. 5) genannt.

13 Franz Binder. Luise Hensel, Freiburg? 1904, hat seine entsprechenden Mitteilungen
bei Reinkens entlehnt.

14 Hermann Cardauns. Aus Luise Hensels Jugendzeit, Freiburg 1918, war noch weniger
genealogisch interessiert.

15 Geb. 29. Oktober 1880 Frankfurt a. M., gest. 17. August 1945 Breslau, seit 1912 ver-
heiratet mit Ilse Romer, einer Urenkelin des Malers Wilhelm Hensel.

16 Beziigliches Einvernehmen, vom Sommer 1942 bis zum Winter 1943, war bereits
kriegsbelastet.
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So war es eine eigenartige Gunst, dall zwischen 1942 und 1945 von Wie-
briick aus ganz unabhéngig von Weeges Miihen, eben aus dem Wieden-
briicker Interesse fiir Luise Hensel, eine den Grenzen des Moglichen
nahekommende Musterung der vielen zustindigen Kirchenbiicher und
sonstigen Quellen gelang!” Woran es hier noch gebrach, das nachtragen
zu wollen, diirfte nach dem Wirrwarr und Wechsel des politschen Zu-
sammenbruchs ein ganz schwieriges, weitgehend aussichtsloses Unter-
fangen sein.

1. Luise Hensel

Im Kirchenbuch der havellindischen Pfarrei Linum hat der evan-
gelische Pfarrer Johann Jakob Ludwig Hensel (1796/1809) vermerkt:
,,Am dreiBigsten'® Mérz 1798, friih halb 6 Uhr, ward meine Frau Johanne
Albertine Luise geborene Trost von einer Tochter entbunden, welche
am 23ten April Luise getauft ward. Taufpaten waren'?: 1. Frau Berg-,
inspektorin Braun geborene Biihler, 2. demoiselle Auguste Siebe, des
Herrn Oberberginspektors Siebe jiingste Tochter, 3. Herr Oberamtmann
Fromme, 4. Herr Kandidat Tesch aus Linum, 5. Herr Prediger Siebmann
aus Dechtow, 6. Frau Prediger Bolte aus Karwesee, 7. Herr Oberamtmann
Sach aus Konigshorst, 8. Frau Prediger Beuster aus Wustrau, 9. Herr
Inspektor?® Mylius aus Fehrbellin, 10. Herr Prediger Drake aus Haken-
berg, 11. Herr Kriegsrath Trost aus Berlin?! vertrat zugleich die Stelle
des Herrn Oberstlieutenants von Trost?2

Ein solches Aufgebot vornehmer Paten? wurde keinem anderen
Kinde des Pfarrers Hensel vergonnt, keinem anderen freilich auch spater
soviel Beachtung wie dieser Luise, die nach einem recht eigenartigen
Lebensweg am 18. Dezember 1876 im Westphalenhof zu Paderborn?2+

17 Zu Jahresbeginn 1942 eingeleitet, dann mit bewufitem Eifer in einem mengenhaften
Briefwechsel (mit zahlreichen Photokopien) gefordert, eigens seitens der Kirchen-
buchstelle Alt-Berlin (Konsistorialrat Themel) verstdndnisvoll und hochgeneigt be-
raten, zu Jahresanfang 1945 abgeschlossen; einige Liicken nach Kriegsende noch
ausgefiillt. f

18 Am Feste der Sieben Schmerzen Mariae (Freitag vor Palmarum) dieses Jahres, worin
Luise selber eine Vorbedeutung ihres eigenen leidvollen Daseins erblicken wollte;
im Paderborner Domtotenbuch, auf ihrem Totenzettel, auf ihrem Grabstein irrig der
31. Marz angegeben.

19 Personalien der erwihnten Geistlichen im , Evangelischen Pfarrerbuch fiir die Mark
Brandenburg", hrsg. v. A. Fiicher, Berlin 1941 zu finden.

20 So die reformierten Oberpfarrer (Superintendenten) genannt; ein dem Bergbau ent-
lehnter, spédter bunt (Gutswesen, Schuldienst, Anstaltsleitung, Verwaltung) ver-
werteter Titel.

21 Vater der Kindesmutter (s. unten Anm. 43).

22 Philipp Friedrich von Trost; vgl. unten Anm. 46.

23 Bemerkenswert: kein Mitglied der Handwerkerfamilie Hensel.

24 GiersstraBe 1 (mit Denktafel); vgl. Paul Michels, Paderborner Inschriften, Wappen
und Hausmarken, 1957, S. 268 f. Am Westerntor daselbst (ebd. S. 269) auch Luise
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starb und am 21. Dezember auf dem Ostfriedhof daselbst bestattet wurde,
wo ihr Grabmal (1932 vom Katholischen Lehrerinnenverband erneuert)
geblieben ist.

2. Vaterliche Vorfahren.

Der Pfarrer Johann Jakob Ludwig Hensel Luises Vater, war Bickers-
sohn, am 22. Februar 1763 im mérkischen Zossen geboren und am 25.
Februar daselbst getauft. Spiter besuchte er das Gymnasium zu Berlin-
Friedrichswerder, wo der Prorektor Karl Gottlieb WeiBer, nachher
Pfarrer zu Konigshorst?$ sein Lehrer war?¢ Ab Herbst 1783 studierte
er in Halle?? kam aber nur mit Verzégerung zum geistlichen Wirken,
vielleicht durch den frithen Tod des Vaters, jedoch auch durch mangelnde
Gesundheit veranlaBt. Erst im Herbst 1790 wurde er Pfarrer im kleinen
landlichen Thyrow und Diaconus (Zweitpfarrer) zu Trebbin#% Am 20.
Dezember 1790 heiratete er zu Berlin-Friedrichswerder die Kriegs-
ratstochter Johanne Albertine Luise Trost und wohnte fortan in Treb-
bin?%, weswegen die vier dlteren Kinder, darunter der spétere Maler
Wilhelm Hensel?® auch zu Trebbin geboren und getauft wurden.

Im Herbst 1796 iibernahm Ludwig Hensel die Pfarrstelle zu Li-
num?!. Hier hat also auBer Luise auch deren Schwester Wilhelmine, die
spatere Vorsteherin des Waisenhauses zu Pankow %%, das Licht der Welt
erblickt. Der Vater erlag am 8. September 1809 der Schwindsucht
und wurde am 11. September zu Linum beerdigt. Die Witwe verzog
mit den vier noch lebenden Kindern im Herbst 1810 nach Berlin.

Hensels Denkmal, am 25. September 1910 mit Ansprache der Oberlehrerin Maria
Schmitz aus Aachen enthiillt; wurde 1955 zum Liboriberg verpflanzt. Der Pader-
borner Verlag Ferdinand Schoeningh wurde, vom Bischof Konrad Martin und Land-
richter Alfred Hiiffer angeregt, um Luise Hensels literarisches Andenken sonderlich
verdient; er veroffentlichte 1869 bis 1922 deren ,Lieder in 15 stindig vermehrten
Ausgaben, 1878 deren Briefe (hrsg. von Christoph Bernhard Schliiter), 1881 deren
Tagebuch (hrsg. von Ferdinand Bartscher), 1882 auch die Gedichte Wilhelmine Hensels
(hrsg. von Schliiter).

25 Evangelisches Pfarrerbuch fiir die Mark Brandenburg II, 2, S. 943.

26 Im Taufbuch von Linum zum 20. Oktober 1802 (Taufe Wilhelmine Hensels) als Pate
vermerkt.

27 Am 17. Oktober 1783 eingeschrieben.

28 Evangelisches Pfarrerbuch II, 1, S. 321; am 16. September 1790 zu Berlin ordiniert,
am 31. Oktober ortlich eingefiihrt; auch Pfarrarchiv Trebbin, handschriftlicher Cata-
logus pastorum et diaconorum. Die Stelle war durch Tod des Pfarrers und Diaconus
Martin Gottfried Dittmar (Pfarrbuch II, 1, S. 158) frei geworden.

29 Hermann Faulhaber. Festschrift , Trebbin‘ 1912.

30 Westfilische Zeitschrift 122 (1972) S. 292-302 (Lebensbild).

31 Friihester eigenhiandiger Kirchenbuchvermerk daselbst vom 11. Dezember 1796.

32 Martha Theremin. Hundert Jahre Kinderarbeit im Elisabethstift, Berlin 1926, S. 17 ff.

en
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Der Backer Jakob Hensel, des Pfarrers Vater, Luises Grofivater,
stammte nach deren Auskunft ,,aus dem Sichsischen‘‘33 also nicht aus
Berlin, wo Hensels allerdings schon seit 1730 im Béackergewerbe tatig
waren3* Vermutlich hatte er als Geselle bei der Bickerfamilie Magde-
burg zu Zossen deren Haustochter Charlotte Sophie Magdeburg kennen-
gelernt, die am 15. April 1755 zu Zossen ihm angetraut wurde. Damals
freilich war er nach dem Kirchenbuchzeugnis bereits ,,Bickermeister in
Berlin‘‘. Hier ist er wiederholt bei der Taufe des Sohnes Johann Jakob
am 28. Januar 1756 in der Dreifaltigkeitspfarrei und bei der Taufe des
Sohnes Johann Heinrich am 2. Oktober 1757 auf der Luisenstadt, als
.. Kuchenbicker* ausgewiesen. Aber er hat darin wohl kein geniigendes
Auskommen erzielt, ist daher nach Zossen zuriickgekehrt. Hier begegnet
er namlich bei der Taufe seines Sohnes Johann Jakob Ludwig, des spa-
teren Pfarrers, am 25. Februar 1763, als , Biackergeselle’, gewill bei den
Magdeburgs. Nachher wurde er Biackermeister und Biirger zu Cottbus33
wo es langst eher Hensels im vornehmen Biirgerstande gab?, doch dieser
Neubiirger durch kein stiddtisches, kein kirchliches Zeugnis mehr zu
belegen ist. Er blieb auch nicht in Cottbus, {ibersiedelte vielmehr mit
seiner Familie nach Berlin, lebte noch im Herbst 178337 starb aber bereits
vor der Jahreswende. Wo und wie, das ist eine offene Frage. Der Sohn be-
gleitet die Nachricht von seinem Lebensende?®®mit der Bemerkung, er sei
ein rechtschaffener Mensch gewesen. Ob das nicht heiflen soll, man moge
sein Andenken vor boser Nachrede bewahren, er habe versagt, jedoch
ohne eigenes Verschulden? Mehr war auf allen versuchten Wegen nicht
zu erfahren. Der 1757 als Tdufling bezeugte Sohn Johann Heinrich taucht

33 Reinkens. Luise Hensel und ihre Lieder, S. 4 f.; eine recht dehnbare Auskunft.

34 Ernst Kaeber. Die Biirgerbiicher und Biirgerprotokollbiicher von Berlin (1701/50),
Berlin 1934, S. 255: Nachkommen des Bickergesellen Christian Hensel (gest. 9. Okto-
ber 1781 auf der Luisenstadt), der 1730 von Streganz bei Storkow nach Coélln-St.-Petri
gekommen war; Verwandtschaft mit den Zossener Hensels moglich. doch nicht
schliissig zu erweisen.

35 So vom Sohne im Totenbuch von Linum bezeugt: ,Am 9. November (sc. 1804), friih
gegen 5 Uhr vollendete meine gute, redliche Mutter Frau Charlotte Sophie Hensel
geborene Magdeburg im 75. Jahre ihres tatigen Lebens ihre irdische Laufbahn. Ihre
Beerdigung geschah am 12. November, wobei ihr der Herr Prediger Drake (von
Hakenberg) iiber den Text Luc. 2, Verse 28-32 eine Gedachtnispredigt hielt. Sie war
die hinterlassene Witwe meines im Jahre 1783 verstorbenen rechtschaffenen Vaters,
des ehemaligen Biirgers und Bickermeisters Jakob Hensel zu Cottbus. Friede ihren
Gebeinen!*

36 Matrikel der Universitit Frankfurt a. O. (hrsg. von Ernst Friedldnder) I, Leipzig
1887, S. 188 b. Nr. 35: ,,Anno Christi a virginio partu 1566., ipso die divo Georgio
sacro, in numerum studiosorum recepti sunt ii. qui sequuntur:.. Jakobus Hensel,
Cottbusensis*.

37 Bei Immatrikulation des Sohnes in Halle (oben Anm. 27) so bezeugt.

38 Oben Anm. 35.
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allerdings wohl am 18. Februar 1796 als Taufpate zu Trebbin noch einmal
auf: Johann Heinrich Gottlieb Hensel, Musicus in Golzen.

Charlotte Sophie Magdeburg, am 21. Mai 1730 zu Zossen geboren und
am 24. Mai daselbst getauft, verbrachte nach all dem Hin und Her ihres
Daseins den Lebensabend im Pfarrhaus zu Linum, wo sie am 9. November
1804 starb, daher am 12. November 1804 zu Linum beerdigt wurde. Luise
war damals erst sechs Jahre alt; kein Wunder also, daB3 sie nach zwei
Menschenaltern nur recht diirftig der Einzelheiten sich erinnern konnte 3¢

Die Eltern dieser GroBmutter Luises waren heimische Zossener
Biirgersleute, der Backermeister und Bierbrauer Johann Georg Magde-
burg, am 22. Juni/2. Juli 1677 geboren und am 27. Juni/7. Juli getauft,
am 1. Juli 1736 beerdigt,-am 6. Juli 1723 (in zweiter Ehe) verheiratet mit
Katharina Hoffmeister4? am 18. Juli 1704 geboren und am 19. Juli getauft,
am 22. Mérz 1741 begraben. Als Nachfolger im Zossener Backer- und
Brauergewerbe ist der Sohn Michael Magdeburg bezeugt#.

Johann Georg Magdeburgs Eltern waren der Schneidermeister Hans
Magdeburg und Marie Nothke, Katharina Hoffmeisters Eltern der Biirger
und Brauer Gottfried Hoffmeister und Katharina Mertens gewesen.

3. Miitterliche Vorfahren

Johanne Albertine Luise Trost, Luises Mutter, war am 26. August 1764
zu Ohlau (Schlesien) geboren und am 28. August in der dortigen Militér-
pfarrei bei ganz groBlem militdrischen und juristischen Patenaufgebot
getauft. Es lieBl sich gewifl damals nicht absehen, nicht entfernt ahnen,
daB dieses Kind aus hochvornehmer Familie dereinst zum schlichten
Dasein eines Landpfarrers sich einfinden, manches Familienschicksal
verkosten und im Witwenstande 25 Jahre zu Berlin, anfangs auf der Ecke
der Markgrafen- und LindenstraBle, spater an der Bellevuestrafie 2,
zuriickgezogen und bescheiden verbringen sollte. Sie war nach allen
Zeugnissen aus ihrem Leben und Wirken eine von tiefer Frommigkeit
getragene verstdndige und bestidndige Person, umsichtig, fiirsorglich,
versbhnlich42 der umhegte Halt ihres schlieBlich kleinen Familien-
kreises. Sie starb am 4. Oktober 1835 zu Berlin in der Dreifaltigkeits-
pfarrei und wurde am 8. Oktober auf dem alten Dreifaltigkeits-Friedhof
bestattet. Drei Kinder, Wilhelm, Luise und Wilhelmine haben sie iiber-
lebt.

39 Desgl. Anm. 12. Zu bedenken auch, daB es ihr mehr um den eigenen Nachruhm ging
als um familiengeschichtliche Aufschliisse.

40 Dessen 1. Ehe, mit Dorothea Punck, wurde 1709 geschlossen.

41 Kurt Meyerding, Neubiirger in Zossen 1765/85: Familiengeschichtliche Blitter 26
(1928) Sp. 133-136.

42 Besonders durch Luises Erinnerungen aus den verschiedensten Anlidssen verklirt.
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Die Eltern dieser Pastorenfrau von Thyrow und Linum, der spétere
Kriegsrat Georg Karl Friedrich Trost*® und Friederike Luise Gause,
wurden am 23. November 1763 in der Berliner Alten Garnisonkirche
getraut Er war am 13. April 1740 zu Potsdam geboren und am 22. April
in der dortigen Garnisonkirche getauft, starb am 21. Juni 1807 zu Berlin
und wurde am 26. Juni in der Jerusalempfarrei beerdigt; sie war am 24.
Mai 1742 zu Berlin geboren und am 6. Juni in der Nikolaipfarrei getauft,
starb am 19. Juni 1813 in der Jerusalempfarrei und wurde am 21. Juni
beerdigt.

Des Kriegsrats Vater, Theodor Christian Trost, Pfarrerssohn aus Eis-
dorf im Mansfelder Seekreis+4 am 13./23. Februar 1698 geboren, nahm
sich als ganz eigenartige Erscheinung in dieser familidren Entwicklung
aus. Er hatte, ab 1717 Student zu Halle4s gleichfalls den kirchlichen
Dienst angestrebt, war aber bei Bewerbung um eine Pfarrstelle konig-
lichen Patronats gescheitert. Dem Soldatenkonig Friedrich Wilhelm L.,
Horer der Probepredigt, hatte der hochgewachsene, wohlgestaltete
junge Candidatus reverendi ministerii derart gefallen, daf§ er ihn schliis-
sig fiir sein Potsdamer Leibregiment bestimmte, jedoch nicht zum Pre-
diger, sondern zum Unteroffizier. Infolge dieser gesellschaftlichen
Minderung verfiel Trosts damalige Heiratsabsicht; viel spéter erst, am
6. Dezember 1736, wurde er in der Garnisonkirche zu Potsdam mit der
um 1715 geborenen Potsdamer Feldwebelstochter Johanna Katharina
Maria Kahle getraut. Er war inzwischen gleichfalls Feldwebel geworden,
riickte sogar zum Leutnant auf, fand schlieBlich eine Verwendung als
Pagenhofmeister, trauerte aber zeitlebens dem verpaBten geistlichen
Wirken nach. Er starb am 14. April 1768 zu Potsdam, seine Witwe am
9. Oktober 1775 zu Eberswalde. Die Sohne machten groBe , Karriere*,
wurden teilweise sogar geadelt*6 gewannen Familienverbindungen zum
brandenburgisch-preuiischen héheren Beamtentum. Die Enkelin Jo-
hanne Albertine Luise lieB noch einmal die theologische Neigung auf-
leuchten. -

Der andere GroBvater von Luises Mutter, der spétere Geheime
Kriegs- und Tribunalrat Christian Philipp Gause, am 14. November 1710
zu Berlin-Friedrichswerder geboren und am 18. November daselbst
getauft, hatte am 30. September 1732 zu Berlin-Nikolai seine am 25. De--
zember 1706 ebenda geborene, am 27. Dezember getaufte bereits ver-

43 Oben Anm. 21.

44 Dariiber Reinkens. Luise Hensel und ihre Lieder, S. 1-4, auf Grund von Luises Mit-
teilung aus Familieniiberlieferung, der die Ausweise der Potsdamer Kirchenbiicher
entsprechen.

4 Am 14. Januar 1717 eingeschrieben, aber zunichst fiir ein juristisches Studium.

46 Oben Anm. 22; auch (Patin 1805) eines Oberforsters von Troest zu Darszlub in West-
preuBen Gattin.
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witwete Base Johanna Dorothea Nehmitz4’ geheiratet. Er starb am 21.
November 1770 in der Nikolaipfarrei und wurde am 26. November
dortselbst beerdigt; seine Ehefrau war schon am 30. Dezember 1764 eben-
falls in der Nikolaipfarrei verschieden und am 3. Januar 1765 bestattet
worden

Der miitterliche UrgroBvater I, Pfarrer Heinrich Julius Trost, am 21./
31. August 1655 geboren, am 4. September 1720 zu Eisdorf gestorben
und am 6. September daselbst beerdigt, war verheiratet mit Johanna
Regina Neugebauer, die von 1655 bis zum 29. August 1726 lebte.

Die UrgroBeltern II, die Potsdamer Feldwebelsfamilie Kahle, sollte
man auch vermerken, falls irgendwo Kirchenbiicher ergiebiger davon
zeugten. In planmé&Biger Forschung ergab sich aber kein zielstrebiger
Weg.
t(]gDer Urgrofivater III, der kurfiirstlich-brandenburgische Kammer-
gerichtrat Lic. jur. Ludwig Gause, am 3./13. Mai 1669 zu Berlin-Nikolai
geboren, heiratete 1708 zu Berlin-St. Petri eine nicht mit ihren Lebens-
daten ausgewiesene Maria Salome Diebold, iiber deren Vorfahren also
nicht zu befinden ist*8

Der UrgroBvater IV, Friedrich Nehmitz, kurfiirstlich-sachsischer
Acciserat, am 19./29. Juni 1666 zu Berlin-Marien getauft, am 18. April
1731 in der Dresdener Kreuzpfarrei beerdigt, wurde am 22.Mai/ 1. Juni
1699 zu Berlin-Nikolai getraut mit Salome Katharina Gause, Schwester
des obigen UrgroBvaters III; sie war am 26. Juli/5. August 1674 zu Berlin-
Nikolai getauft und wurde am 10. Februar 1718 zu Dresden-Hl. Kreuz
beerdigt. :

Aber diese ziemlich geschlossen ermittelten miitterlichen Ahnen-
reihen, bis mit zu den UrgrofBieltern reichend, lieen sich an drei Knoten-
punkten noch ausweiten, und zwar um mehr als nur einzelne Namen
und Daten:

a) Heinrich Julius Trosts Vater war der Erfurter Hauptmann und
stellvertretende Stadtkommandant Christoph Trost (i 1669) gewesen,
seit dem 13./23. April 1641 verheiratet mit einer Regina von ..., dessen
Vater Christoph Trost aus Nordhausen war Rat und Direktor zu Wal-
kenried geworden.

b) Die Eltern Ludwig Gauses wie auch Salome Katharina Gauses
waren der kurfiirstlich-brandenburgische Landschaftsbuchhalter Heino
Gause, begraben am 28. April 1709 zu Berlin-Nikolai, verméhlt ebenda
am 21. November/1. Dezember 1664 mit Katharina Kerstens, getauft am
19./29. Januar 1640 und begraben am 17./27. Januar 1692 dortselbst.
Eltern der Frau waren der Geschéaftsmann und Fuhrunternehmer Adam
Kerstens und, am 3./13. Dezember 1632 zu Berlin-Marien getraut, Katha-
rina Ottens, zu Berlin-Nikolai am 13./23. August 1613 getauft und

47 War mit Geheimem Rat Johann Heinrich Schliiter verheiratet gewesen.
48 Altere Kirchenbiicher von St. Petri 1813 verbrannt, nur Namenregister zum Traubuch
verblieben.
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1648/49 beerdigt; dieser Katharina Ottens Eltern wieder die am 19./29.
April 1599 zu Berlin-Marien getrauten, aber beide aus der Nikolaipfarre
stammenden Eheleute Hans Otto und Katharina Lehmann gewesen.

¢) Eltern Friedrich Nehmitzens waren der kurfiirstlich-branden-
burgische Hofrenteischreiber Christoph Nehmitz, begraben am 6./186.
August 1686 zu Berlin-Marien, und Margareta Rachow aus Liebenwalde,
begraben am 29. September/9. Oktober 1672 gleichfalls zu Berlin-Marien,
hier auch am 2./12. Oktober 1660 getraut; Vater der Margareta Rachow
der kurfiirstliche Kornschreiber zu Liebenwalde und spitere Holz-
schreiber zu Berlin Joachim Rachow, zu Berlin-Marien beerdigt.

Luise Hensel undihre Geschwister hatten also ihre wviterlichen
Vorfahren wohl iiberwiegend im Handwerker-, dagegen ihre miitter-
lichen Ahnen erwiesenermalen vorab im vornehmen Beamtentum. Jene
diirften weniger als diese von gilinstiger Gesundheit gewesen sein.

Darf man die Wesensart der Henselschen Kinder in den erkennbaren
Ahnenreihen vorbedeutet finden? Thre bedingte korperliche Verfassung,
ihre hervortretende Lebhaftigkeit, Gemiitstiefe, Religiositit, Verlafi-
lichkeit, Ausdauer auch in Schwierigkeiten, Enttauschungen? Auf jeden
Fall haben sie sich nicht in Bahnen entwickelt und bewegt, die ganz
anders gewesen wiren, als die nach ihrer Abstammung zu vermutende
Erbmasse erwarten liefl. Bestimmter, klarer, du{chsichtiger' wiirde man
befinden kénnen, wenn von den einzelnen Vorfahren mehr bezeut wiire,
als die Kunde von Gesundheit und Kranksein, von erreichtem Lebens-
alter, gewonnener Stellung und erzieltem gesellschaftlichem Rang zu
besagen vermag. Eigens méchte man fragen, ob in den ermittelten Ahnen-
reihen bereits dichterische und malerische Begabung sich offenbart habe,
diese besondere Neigung der Pastorenkinder ebenso wie deren theo-
logischer Sinn als Erbmasse zu konstatieren sei. ]
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Die Unionsfrage auf der
PreuBlischen Generalsynode von 1846

Von Johannes Hymmen (), Bonn

Vorbemerkung

Der nachstehende Aufsatz ist die letzte Arbeit des im Jahre 1951 ver-
storbenen Vizepréasidenten des EOK in Berlin, vorher Oberkonsistorial-
rats in Miinster, D. Johannes Hymmen. Dieser durch seine Arbeitskraft
und Sachkenntnis ausgezeichnete, in seiner Miinsterschen Zeit von
Préses D. Karl Koch besonders geschitzte Theologe, konnte, solange er in
der kirchlichen Verwaltung titig war, sich der wissenschaftlichen Arbeit
nicht widmen. Darin teilte er das Los vieler anderer, die diesen Verzicht
tragen muBten. Erst der Ruhestand, den er in Bonn verlebte, gab ihm
diese Moglichkeit.

Johannes Hymmen kannte die Evangelische Kirche altpreufiischer
Union aus seiner Berliner Tatigkeit ebenso wie die Provinzialkirchen in
Rheinland und Westfalen. Thm war es klar, wo die eigentlichen kirch-
lichen Probleme lagen. Es ist daher nicht von ungefihr, daB er sich als
Thema seiner Arbeit die erste preufliische Generalsynode wihlte, auf der
erstmals die groBen: Probleme dieser Kirche aufbrachen. Dazu kam,
dal es in den Jahren, in denen Johannes Hymmen an diesem Beitrag ar-
beitete, das Unions- ebenso wie das Bekenntnisproblem hart diskutiert
wurden. Hymmen kam es daher nicht darauf an, eine gleichmaBige ge-
schichtliche Darstellung vom Verlauf der Generalsynode zu geben, wie
es Johannes Hintze unlingst in seinem Aufsatz ,,.Die erste preullische
Generalsynode 1946 im Jahrbuch fiir Berlin-Brandenburgische Kir-
chengeschichte 41, 1966, S. 122-141 versucht hat! Hymmen beschrinkte
sich auf das Unionsproblem, das fiir ihn das wesentliche Problem war
und blieb. Da er in langen Jahrzehnten die kirchliche Entwicklung weit-
gehend miterlebt hatte und mit Generalsuperintendent D. Wilhelm Zoell-
ner eng verbunden war, bemiihte er sich um eine eindringende Analyse
der hundertjihrigen Geschichte dieses Problems. Dabei muBte bei der
Generalsynode von 1846 eingesetzt werden. Ereignisse und Anschauun-
gen im Vormirz beurteilte er vielfach anders, als es in dem historisch
wenig belasteten Milieu von heute tiblich ist. Im Unterschied zu der nivel-
lierenden Auffassung, die nur die Konsensus-Union kennt, hebt Hymmen
die entscheidenden Krifte und Motive heraus, die in der ersten Hilfte
des 19. Jhs. in der Kirche miteinander rangen. Daher kann sein Beitrag
zu alten und immer wieder neuen Fragen fithren, versteifte Ansichten in
die richtige Perspektive riicken und vor allem den nétigen Tiefgang
sichern.

Die Anmerkungen wurden vom Herausgeber hinzugefiigt.
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Einleitung

Die Generalsynode von 1846 war noch keine ,,organische* Synode
im Sinne derer, die eine aus den Gemeinden selbst ,,organisch‘‘ —und das
heiBt nach dem Verstiandnis der Zeit: durch Wahlen — erwachsene Ver-
tretung der Kirche wiinschten, die in deren Auftrag zu reden und zu han-
deln vermochte. Sie bestand gemill dem Willen des Konigs je etwa zur
Hilfte aus geistlichen und weltlichen, insgesamt aber aus 75 Mitglie-
dern!. Die geistlichen Mitglieder waren die Generalsuperintendenten?
und Vicegeneralsuperintendenten, die Assessoren und Scribae der im
Jahre 1844 versammelt gewesenen ostlichen Provinzialsynoden?, die im
wesentlichen nur aus Geistlichen bestanden hatten, und die Praesides#*
und Assessoren der Provinzialsynoden von Westfalen und der Rhein-
provinz und die Deputierten der theologischen Fakultiten der sechs
Landesuniversitaten5. Dazu kamen noch die vier Berliner Hofpredigers

1 Fiir die Vorgeschichte und den Verlauf der Generalsynode von 1846 bietet die amt-
liche Veroéffentlichung ,,Verhandlungen der evangelischen General-Synode zu Berlin
vom 2. Juni bis zum 29. August 1846, Berlin 1846 reiches Material. Dieser Folioband
enthilt auBer den Protokollen der Sitzungen auch ein Kommissionsgutachten und
Denkschriften. Aus dem Vorwort ergibt sich, daB noch weitere 28 Gutachten vom
Kultusministerium ausgearbeitet waren, jedoch zur Beratung der Generalsynode
nicht vorgelegt werden konnten.

Der auBere Ablauf der Generalsynode war folgender: Die Sitzungen fanden in der
Kapelle des Koniglichen Schlosses in Berlin statt. Auch die acht Kommissionen, von
denen I und II (Lehre und Verfassung) die wichtjgsten waren, tagten dort.

In der Umgebung des Konigs sah man die Synode ungern. Thre Voraussetzungen
und ihre Ergebnisse waren ihr unheimlich. Vor allem war es Ludwig von Gerlach, der
die Synode nach Maoglichkeit verhindern wollte (vgl. Ludwig ‘von Gerlach: Aufzeich-
nungen aus meinem Leben, hrsg. v. J. v. Gerlach, Schwerin 1903, I, 452). Beim Konig
erreichte er, daB die Synodalbeschlusse nicht bestatigt wurden. Zu einer zweiten
Tagung wurden die Mitglieder der Generalsynode nicht mehr eingeladen.

2 Das Amt des Generalsuperintendenten war 1828/29 wieder eingefiihrt worden, vgl.
0. Foellmer. Geschichte des Amtes der Generalsuperintendenten in den altpreuBi-
schen Provinzen, Giitersloh 1931 und F. Fischer, Ludwig Nicolovius (Forschungen
zur Kirchen- und Geistesgeschichte 19), Stuttgart 1939, S. 455 ff. Bei der General-
synode 1846 waren zugegen die Generalsuperintendenten: fiir Berlin-Brandenburg
die Bischéfe Dr. Neander und Dr. Rof, fiir Pommern Bischof Dr. Ritschl, fiir Preufien
Dr. Sartorius, fiir die Provinz Sachsen Dr. Maller, fiir Schlesien Dr. Hahn, fiir Posen
Dr. Freymark, fiir Rheinland und Westfalen: bis Herbst 1846 Rof3, dann Dr. Graeber.

3 Vgl. H. Reichle. Zwischen Staat und Kirche. Leben und Wirken des preulischen Kul-
tusministers H. v. Miihler, Berlin 1938, S. 60.

4 Prisides der Provinzialsynode vom Rheinland Dr. Graeber und von Westfalen Albert.

5 Die 6 Landesuniversititen entsandten aus ihren theologischen Fakultiaten: Berlin -
Twesten, Halle - Miiller, Bonn - Sack, Greifswald - Vogt, Konigsberg - Dorner, Bres-
lau - Bohmer.

6 Die 4 Berliner Hof- und Domprediger: Ehrenberg (Oberhofprediger), Snethlage,
StrauB und Theremin.
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und der Feldprobst?, die zugleich Mitglieder der obersten Kirchenregie-
rung, d. h. Rate im Kultusministerium® waren, und — in Erinnerung an
das besondere Vertrauen, das ihm Friedrich Wilhelm III. entgegenge-
bracht hatte — der ,,Erste Bischof* Eylert? aus Potsdam. Der Vorsitz in
den dstlichen Provinzialsynoden war den Generalsuperintendenten
iibertragen gewesen. Die weltlichen Mitglieder waren 1. die Konsi-
storialpréasidenten!?, damals also meist die Oberprasidenten, die sich
auch durch ein weltliches Mitglied ihres Konsistoriums vertreten lassen
konnten; nur in Breslau und Magdeburg waren bei Einberufung der
Generalsynode bereits ein hauptamtlicher Konsistorialprisident; 2. die
Deputierten der juristischen Fakultidten!! — unter ihnen tritt Julius Stahl
am meisten hervor —; 3. je drei Méanner des kirchlichen Vertrauens aus den
acht Provinzen. Diese wurden im Osten aus einer vom Generalsuperin-
tendenten und dem Oberprasidenten aufgestellten Vorschlagsliste von
achtzehn Namen durch schriftliche Wahl der Mitglieder der Provinzial-
synoden mit relativer Mehrheit ausgewahlt!? in der Rheinprovinz und in
Westfalen durch das Moderamen der Provinzialsynode bestimmt.

Unter den geistlichen Mitgliedern tiberwiegen demnach die General-
superintendenten, Hof- und Domprediger und Professoren der Theologie;
unter den weltlichen die hohen Verwaltungsbeamten, Richter, Ober-
biirgermeister und andere stddtische Beamte und — vor allem aus dem
Osten — die Rittergutsbesitzer. Die Zahl der Pastoren, die weiter nichts
sind als Gemeindepfarrer, ist sehr gering. Der Biirger und Bauer fehlt
ganzl3

Bereits zu Beginn des Jahrhunderts und dann wieder nach den Be-
freiungskriegen hatte der Kénig Kommissionen eingesetzt, die den
gesamten Zustand der Kirche untersuchen und Vorschlige zu dessen

7 Feldprobst Bollert.

8 Rdte im Ministerium der geistlichen etc. Angelegenheiten waren die in Anm. 6 und 7
genannten.

9 , Erster Bischof'' Eylert. Uber diesen Titel vgl. E. Foerster. Die Entstehung der Preu-
Bischen Landeskirche, Bd. 2, Tiibingen 1907, S. 478.

10 Hauptamtliche Konsistorialprisidenten gab es nur in Magdeburg: Dr. Goschel und
in Breslau: Graf zu Stolberg-Wernigerode, in den anderen Provinzen versahen dies
Amt die Oberprisidenten: v. Meding (Brandenburg), v. Bonin (Pommern), Bétticher
(PreuBBen), v. Beurmann (Posen), Eichmann (Rheinland), v. Schaper (Westfalen).

11 Abgeordnete der 6 juristischen Fakultiten: Stahl (Berlin), Goschen (Halle), Schwei-
kart (Konigsberg), Niemeyer (Greifswald), Blume (Bonn), Abegg (Breslau).

12 Von den Provinzialsynoden wurden je drei Abgeordnete gewihlt. Der Modus war
dabei der, daB der Oberprédsident und Generalsuperintendent 18 Personen bezeich-
neten, unter denen die Mitglieder der Provinzialsynode zu wihlen hatten. In den west-
lichen Provinzen berief das Moderamen der Provinzialsynode. Verhandlungen I, S. 2 f.

13 Da die Generalsynode nicht ‘stindisch gegliedert sein sollte, war davon abgesehen
worden, Biirger und Bauern zu berufen. Ohne den Vertretungscharakter zu kennen,
konnten sich diese durch Biirgermeister und Landrite vertreten sehen.
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Besserung unterbreiten sollten. Dieselbe Aufgabe wurde nun den Kreis-
synoden von 1843 und den (6stlichen) Provinzialsynoden von 1844 und
jetzt auch der Generalsynode von 1846 gestellt. Wie den Provinzial-
synoden die Arbeit der Kreissynoden, so sollte der Generalsynode die
der Provinzialsynoden zugrunde liegen. Im Ministerium war das Ma-
terial gesammelt und unter XXVII Uberschriften geordnet worden!4
Das gesamte Material wird auf acht Kommissionen verteilt, die dem
Plenum ihr Gutachten erstatten sollen. Uber jeden Gegenstand gibt das
Ministerium eine Ubersicht oder auch eine Denkschrift iiber die Be-
ratungen der Provinzialsynoden und im gegebenen Falle iiber dessen
Vorgeschichte.

Es héatte von vornherein klar sein miissen, dafl eine solche Aufgabe
von einer Generalsynode nicht bewiltigt werden koénne. Das war schon
deshalb nicht moglich, weil das Kirchenregiment zwar das Material
gesammelt und geordnet und in seinen Denkschriften auch die Fragen,
um die es sich jeweils handelte, herausgearbeitet hatte, aber seinerseits
keine ,,Vorlagen* im spiteren Sinne machte, welche der Beratung der
Synode von vornherein ein konkretes Ziel gesetzt hitten. Dazu kam der
Mangel an Erfahrung in synodaler Arbeit, wie sie ja nur in den West-
provinzen vorhanden war. Was die Synode auszeichnete, die Fiille von
geistig hervorragenden Theologen und Juristen, wurde fiir den Fort-
schritt der Verhandlungen zu einem Verhidngnis; es waren zu viele
Ménner in der Synode, die zu den grofen Fragen der Kirche sich glaub-
ten duBlern zu miissen, und das durchweg in der Form von Vortréigen,
die ganze Seiten der im GroB-Folio gedruckten Protokolle fiillen.

Ein anderer Umstand, der doch auch als Vorzug erscheinen kénnte,
wirkt in derselben Richtung: In der Synode gibt es keine Parteien!®
Wohl gibt es einen liberalen und konservativen Fliigel, und dazwischen
eine breite Mitte; aber sie sind in keiner Weise organisiert. Auf dem
liberalen und auf dem konservativen Fliigel finden sich je zwei Manner
freundschaftlich zusammen, die sich gegenseitig beistehen; auf der einen
Seite Graf Schwerin-Putzar aus Pommern, der Schwiegersohn Schleier-
machers, und von Auerswald aus Ostpreullen, beide waren spater preu-
Bische Minister im Revolutionsjahr 1848 bzw. im Ministerium der ,,neuen
Ara* 1859. Auf der anderen Seite Adolf von Thadden-Trieglaff aus Pom-

14 Die Vorschlige der Kreis- bzw. Provinzial-Synoden wurden vom Ministerium be-
arbeitet und in 27 Kapiteln zusammengefalt. Die Generalsynode konnte keine eigenen
Vorlagen machen und hatte nur zu den ihr zugeleiteten Denkschriften Stellung zu
nehmen.

15 Es bildeten sich bestimmte Interessengruppen. So standen die Liberalen: Landrat
Graf von Schwerin-Putzar und Generallandschaftsrat v. Auerswald zusammen. Eben-
so die Konservativen: Rittergutsbesitzer Adolf v. Thadden-Trieglaff (Pommern) und
v. Massenbach (Posen).
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mern, der Bismarcks Jugend religios tief bestimmt hat, und ein Herr von
Massenbach aus der Provinz Posen. Die geistigen Reprasentanten der
Mitte waren die Professoren K. I. Nitzsch!6 in Bonn, Julius Miiller!” in
Halle und I. A. Dorner!8 in Konigsberg. Aber diese breite Mitte war
auch mehr stimmungsméflig zusammengehalten durch eine ,positive*
Glaubigkeit im Sinne der Zeit, durch den Willen zur Freiheit des Ge-
wissens und der wissenschaftlichen Forschung und den Geist der To-
leranz als durch ausgeprigte kirchliche Uberzeugungen und Zielset-
zungen. Jeder sprach fiir seine eigene Person, und darum fiihlte sich
auch jeder, der meinte, etwas zu sagen zu haben, gehalten, seine Mei-
nung auszusprechen.

Nur einmal ist es vorgekommen, daf} ein Mitglied der Synode, ndmlich
der Berliner Rechtslehrer Friedrich Julius Stahl!? sich mit anderen
Synodalen zu einem Gegenvorschlag gegen die Vorlage der Kommission
vereinigte2 in Sachen der Bekenntnisverpflichtung der Geistlichen
und der Union, aber dieser eine Anstof3, hinter dem so etwas wie die
Bildung einer Gruppe stand, wurde von dem Vorsitzenden geschéfts-
ordnungsméBig abgebogen, so dafi er praktisch ohne Wirkung blieb.

Der Kultusminister Eichhorn?! einer von jenen hervorragend tiich-
tigen preuffischen Beamten, die sich schliellich bis zum Minister empor-
gedient hatten, war als Vorsitzender der Generalsynode mit der,,formel-
len Leitung* der Verhandlungen, ohne Stimmrecht, beauftragt. Er lief§
der Diskussion ihren freien Lauf, und erst spit begann er darauf zu
drangen daB man auf die verrinnende Zeit Riicksicht nehme. Trotzdem
war sein sachlicher EinfluB bedeutend, indem er am Schlusse jeder
Generaldiskussion das Ergebnis zusammenfaBite, die entscheidenden
Gesichtspunkte bezeichnete und die Fragen formulierte, iiber die ab-
gest1mmt werden sollte. Er verleugnete auch als Minister nicht, daf3 er
in seinen jungen Jahren zu dem Kreise gehort hatte, die sich um Schleier-
macher scharte? und wiinschte einen synodalen Einbau in das be-

16 C. J. Nitzsch (1787-1868) war seit 1822 Professor in Bonn. Von Schleiermacher be-
stimmt, stellt er den Typus des Vermittlungstheologen dar. Er betont die Verantwortung
der Kirche vor der Welt und begriindet die Konsensus-Union. Sein Hauptwerk:
System der christlichen Lehre, 1829, 64851,

17 Julius Miiller (1801-1878) war seit 1839 Professor in Halle. 1844 erschien sein Haupt-
werk ,,Die christliche Lehre von der Stinde*‘.

18 Jsaak August Dorner (1809-1884), Professor in Konigsberg, spiter in Goéttingen und
Berlin, vertrat einen spekulativen Spatidealismus.

19 Vgl. Reinhard Hiibner. F. J. Stahl u. der Protestantismus, Rostock (Diss) 1928.

20 Vgl. Verhandlungen I, 177 ff.

21 Zwischen dem Minister Eichhorn und dem Konig bestand kein Kontakt. Der Konig
hatte ihn zwar zum Vorsitzenden der Generalsynode ernannt, war aber mit seiner
Verhandlungsleitung unzufrieden. Vgl. F. Fischer. M. A. Bethmann-Hollweg und der
Protestantismus, (Hist. Studien 338). Berlin 1938, S. 197.

22 Der Schleiermacher-Kreis iibte in den 20er Jahren einen starken Einfluf} aus.
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stehende kirchliche Verfassungsrecht. Vor allem aber lag ihm unter der
Not?3, welche die mit der Bewegung der ,,protestantischen Freunde* —
der ,,Lichtfreunde‘ —in Gang gekommenen Lehrprozesse dem staatlichen
Kirchenregiment bereiteten, an einer von der ,Kirche* selbst aus-
gehenden autoritativen Erklarung dariiber, was die Geistlichen zu
predigen verpflichtet sein sollten und was man etwa ihrer freien ge-
wissenhaften Uberzeugung iiberlassen kénne. Darin nun kam ihm das
Gutachten der ersten Kommission iiber die Verpflichtung der Geistlichen
auf die Bekenntnisschriften® entgegen. Es war unter dem maBgebenden
EinfluB von K. I. Nitzsch entstanden, der iibrigens nicht als Deputierter
der theologischen Fakultidt — das war Professor Sack —, sondern als
Assessor der rheinischen Provinzialsynode an der Generalsynode teil-
nahm. Die Kommission, fiir die Nitzsch das Gutachten verfaBite und als
Referent vertrat, schlug fiir die Ordination eine Verpflichtungsformel
vor, die neben der Herausstellung der heiligen Schrift als alleiniger
Glaubensnorm und einer allgemeinen Verweisung auf die kirchlichen
Symbole den wesentlichen Inhalt des Evangeliums in ,,Urworten‘ der
apostolischen Verkiindigung aussprach. Zu diesem Bekenntnis sollten
sich die Geistlichen bei der Ordination mit einem verpflichtenden Ja
bekennen?. Daneben aber sollte in eine zukiinftig zu schaffende Kirchen-
ordnung, die der auf der Synode selbst zu schaffenden Kirchenverfassung
zur Seite treten sollte, eine Lehrordnung aufgenommen werden, die
dem kirchenregimentlichen, kultischen,- homiletischen und kateche-
tischen Handeln der Kirche zugrunde liege. Diese Lehrordnung war als
ein Auszug aller in der Landeskirche in Geltung stehenden Bekennt-
nisschriften gedacht, so da8 in ihr die ,,unierte’* Landeskirche sich tiber
ihren Glauben ausspreche und von ihrem Bekenntnis Rechenschaft gebe.
Fiir diese Lehrordnung wie fiir die biblische Verpflichtungsformel bei
der Ordination gab die Kommission eine ,,Exemplification‘’. Damit war
aber die Frage nach der Lehrverpflichtung der Geistlichen aufs innigste
mit der Frage nach der Fortbildung der Union mit dem Ziele der Ver-
wirklichung einer ,,unierten Landeskirche* verkniipft, die Nitzsch und
Julius Miiller, den der Minister aus besonderem Vertrauen mit in die
erste Kommission deputiert hatte, so besonders am Herzen lag. So lagen
denn Bekenntnisfrage und die Unionsfrage immer zugleich im Blick-
feld der Synode, und als sich scheinbar in der Frage der Bekenntnisver-

23 Vgl. Hans Rosenberg. Theologischer Rationalismus und vormirzlicher Vulgirlibera-
lismus (Hist. Zeitschrift 141, 1930, S. 497 ff.)

24 ITm Zusammenhang mit der Kirchenverfassung spielte die Frage der Bekenntnis-
schriften und der Verpflichtung auf diese bei der Ordination die grofite Rolle. Vgl
Verhandlungen I, S. 130 ff.

25 K. I. Nitzsch vertrat den Schwerpunkt der Konsensus-Union ebenso wie Jul. Miiller,
vgl. sein ,,Urkundenbuch der ev. Union*, Bonn 1853.
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pflichtung der Geistlichen an dem entscheidenden Punkte uniiberwind-
liche Schwierigkeiten erhoben, glaubte der Minister leichter an das
Ziel einer moglichst einheitlichen Stellungnahme der Synode zu kommen,
wenn er zwischen-hinein die Unionsfrage zur Verhandlung brachte. Da
es aber hier darum ging, daf} die Synode Ordinationsverpflichtung der
Geistlichen und Lehrordnung im Sinne der Kommission als die ent-
scheidenden Schritte zur Schaffung einer wirklich ,,unierten* Landes-
kirche anerkennen und mitmachen sollte, zeigten sich naturgemiB die-
selben Schwierigkeiten und Widerstiande. Es blieb deshalb dem Minister
nichts anderes iibrig, als nun die Verhandlung iiber die Unionsfrage
wiederum abzubrechen und zur Frage der Bekenntnisverpflichtung
der Geistlichen und der kirchlichen Lehrordnung im Rahmen einer
Kirchenordnung zuriickzukehren. Dariiber vergingen Wochen und
Monate.

Hinter und iiber der Synode aber erhob sich der Schatten des Ko-
nigs®® In einer Bekenntnisfrage hatte er bereits zu Beginn des Jahres 1846
mit der Abweisung einer Eingabe der Breslauer Stadtverordneten 6ffent-
lich und nachdriicklich Stellung genommen, und es war fiir die Synode
eine kritische Stunde, als der Minister ihr amtlich Kenntnis geben
muBte von der sehr energischen Abweisung, die der Konig einer Anzahl
ostlicher Magistrate wegen ihrer Eingaben auf Lehrfreiheit der Geist-
lichen hatte zuteil werden lassen. Uber eine rechte Kirchenverfassung
aber hatte der Konig seine ganz besonderen, fiir andere schwer greif-
baren, aber von den ,liberalen” Anschauungen seiner Zeit sehr ab-
weichenden Vorstellungen. Wie der Minister hoffen konnte, fiir die von
ihm selbst geférderten Beschliisse der Synode in der Bekenntnis- und
Verfassungsfrage die Zustimmung des Konigs zu gewinnen, ist schwer
verstandlich.

Von den zahlreichen der Synode vorgelegten und in den acht Kom-
missionen bearbeiteten Gegenstdnden kamen in der dreimonatigen
Session (Juni, Juli, August) neben der Einrichtung einer geordneten
praktischen Vorbildung der Theologen nur die Bekenntnisfrage, die
Unionsfrage und die Verfassungsfrage in das Plenum. Dann wurde die
Synode abgebrochen. Sie ist nicht wieder zusammengetreten. Unmittel-
bare praktische Folgen hat sie nicht gehabt. Aber ihr Verfassungsvor-
schlag ist fast ein Menschenalter spater fiir die preufiische Gemeinde-
und Synodalordnung sowie fiir die Generalsynodalordnung 1875 weg-
weisend geworden. Und die Synodalverhandlungen iiber die Bekennt-
nis- und Unionsfrage haben doch sachlich ein solches Gewicht, daf} sie
auch noch heute, und gerade heute wieder, eine weit mehr als historische
Bedeutung haben. Es sei versucht, das deutlich zu machen.

26 Zur religiésen Auffassung und kirchlichen Haltung Friedrich Wilhelms IV., vgl.
F. Fischer, M. A. von Bethmann-Hollweg aaO. S. 166 ff.
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Die Verhandlung der Unionsfrage

I;

Die Denkschrift des Ministeriums iiber die Union 146t starker, als
das bei den anderen der Synode vorgelegten der Fall ist, etwas von
dem personlichen Urteil ihres Verfassers spiiren. Es scheint mit einiger
Sicherheit angenommen werden zu diirfen, dal sie aus der Feder des
Regierungsrates von Miihler stammt, den der Minister dem Sekretariat
der Synode beigeordnet hat, und der im Blick auf die Synode auch eine
Geschichte der preuBischen Kirchenverfassung schrieb?” Er ging bei der
Errichtung des Ev. Oberkirchenrats aus dem Ministerium in diesen tiber
und wurde sein einfluBreichstes und fleiBigstes Mitglied. Im Jahre 1862
wurde er preulischer Kultusminister, bis ihn Bismarck zu Beginn des
Jahres 1872 verdriangte und durch Falk?8 ersetzte. — Die Denkschrift
verschleiert nicht das Unsichere, Unbestimmte und Schwankende der
preuBischen Unionspolitik, die ja von einer religiosen, theologischen und
kirchlichen Situation ausgegangen war, die sich bald nach deren Stiftung
durch das Aufkommen einer entschiedenen kirchlichen und konfes-
sionellen Besinnung stark verdnderte. Auch die kirchliche Haltung des
im Geiste eines frommen ,,glaubigen* Rationalismus erzogenen Konigs
hatte sich ja durch seine Begegnung mit Luther in der Augsburgischen
Konfession gedndert. Dem aufkommenden Verlangen nach einer star-
keren Bindung der Geistlichen an die Bekenntnisschriften glaubte das
Kirchenregiment dadurch entgegenkommen zu sollen, dafi die Geist-
lichen auf das Gemeinsame der lutherischen und reformierten Be-
kenntnisschriften verpflichtet werden sollten. Aber es war dann
wieder zuriickgewichen, als ein Konsistorium erkldrte, daf ihm nicht
bekannt sei, worin denn das Gemeinsame des lutherischen und refor-
mierten Bekenntnisses bestehe. Nitzsch hat in seinem Gutachten iiber die
Bekenntnisverpflichtung dieses Zuriickweichen bedauert, der Ver-
fasser der Unionsdenkschrift scheint dagegen den von dem Ministerium
versuchten Ausweg fiir ungangbar zu halten und dagegen die bekannte
Kabinettsordre vom 24. Februar 183429 fiir den zutreffenderen Aus-
druck der preuBischen Union zu halten. die sich dahin aussprach, daf
die Union keinen Ubergang vom lutherischen zum reformierten Be-
kenntnis oder vom reformierten zum lutherischen bedeutete. daf viel-
mehr beide in der Union ihr volles Recht und ihre Giiltigkeit behielten.
Er beruft sich dafiir auch auf die Ordinationsformel in der Agende vom
Jahre 182930 nach der die Geistlichen auler auf die altkirchlichen Sym-

27 Jber Dr. H. v. Miihler s. Reischle aaO. S. 60

28 Vgl. E. Foerster. Adalbert Falk, Berlin 1927.

29 Beziiglich der Kabinettsordre vom 24. 2. 1834 vgl. Verhandlungen I. S. 259.

30 Zur Ordinationsformel in der Agende von 1829 vgl. Verhandlungen I, S. 201 f. und 378.
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bole auch auf die herkommlichen Bekenntnisschriften der lutherischen
und reformierten Kirche — die berithmte Klammer: (hier werden wie
herkémmlich die Bekenntnisschriften genannt) — verpflichtet werden
sollen. Er scheint der Meinung zu sein, da}, was etwa zur Fortbildung der
Union zu geschehen habe, in der Linie dieser Kabinettsordre von 1834
zu geschehen habe. Im Sinne von Miihlers ist das damit geschehen, daf
im Jahre 1852 die konfessionelle Sonderung auch bis in das Kirchenre-
giment hinein erfolgte.

Tl

Ebenso wie das Gutachten der ersten Kommission iiber die Lehrver-
pflichtung der Geistlichen ganz das Werk K. I. Nitzschs ist, trigt deren
Gutachten iiber die Unionsfrage ganz das geistige Geprage Julius Miil-
lers. Es geht nicht in der Bahn der Denkschrift des Ministeriums, auf dem
bisherigen Ergebnis der Geschichte der Union.in PreuBlen weiter zu
bauen, sondern es greift die Unionsfrage, wie es dem Dogmatiker nahe-
liegt, prinzipiell an, um aus grundsétzlichen Erwégungen praktische
Folgerungen zu ziehen.

Miiller geht aus von dem im VII. Artikel der Augsburgischen Kon-
fession niedergelegten Grundsatz, daf es zur Einheit der Kirche nicht
erforderlich sei, daB3 iiberall dieselben menschlichen Traditionen, Riten
und Gebriuche bestehen, sondern dafl dafiir einzig die Ubereinstimmung
in der Lehre des Evangeliums erforderlich sei*'. Demgema8 ist fiir ihn
die Vorraussetzung und die innere Berechtigung der Union der luthe-
rischen und reformierten Kirche ihre Ubereinstimmung in der Lehre des
Evangeliums, und weil diese besteht, ist die Aufrechterhaltung ihrer
Trennung ein Unrecht gegen den letzten Willen des Herrn, der angesichts
seines Todes fiir die Einheit seiner Jiinger gebetet hat. Daf} das gemein-
same Erlebnis eines unter schweren gewaltigen geschichtlichen Erleb-
nissen neu aufbrechenden Glaubens an das Evangelium von der uns in
Christus geschenkten Erlosung lutherische und reformierte Christen zu
inniger Bruderschaft verband, fand in der Union von 1817 seinen natiir-
lichen Ausdruck: die so tief erlebte innere Verbundenheit in dem einen
Glauben tiberwand die bisherige kirchliche Sonderung und Trennung.

Miiller iibersieht natiirlich nicht, daB der Einfithrung der Union in
PreuBen nicht nur die Gemeinschaft des neuen Glaubenserlebnisses,
sondern auch die alle konfessionellen Unterschiede nivellierende, ja
auch die Substanz des Evangeliums in eine allgemeine moralische Reli-
giositdt auflosende Aufkldrungsfrommigkeit entgegenkam, und er
verschweigt nicht, da die staatliche Unionspolitik beide geistigen
Strémungen nebeneinander fiir die Férderung der Union in Dienst stellte.

31 Bekenntnisschriften der ev.-luth. Kirche, Géttingen, 61967, S. 59.
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Ja, eben dieser Umstand macht ihm die seiner Meinung nach schon in
der Natur des Glaubens selbst begriindete Forderung um so dringender,
daB nun auch der gemeinsame Glaube an das Evangelium sich in einem
gemeinsamen Bekenntnis zu den allen Glaubigen gemeinsamen Grund-
wahrheiten des Evangeliums aussprechen miisse. Die vereinigte evan-
gelischen Kirche — das ist seine These, wie Nitzschs — muf} sich aus-
sprechen konnen, sie mul Rechenschaft geben von ihrem gemeinsamen
Glauben.

Darin liegt — fiir Miiller und fiir Nitzsch — der Mangel in der bis-
herigen Entwicklung der preuBlischen Union, daf} sie sich mit der Her-
stellung einer Einheit im Kirchenregiment und im Kultus zufrieden
gegeben und auf die Einheit des Bekenntnisses in der Kabinettsordre
des Jahres 1834 geradezu verzichtet hat. Sie hat die Einheit der Kirche
aber gerade in dem erblickt, worin sie nach Augustana VII eben nicht
besteht: im Kultus und der duBeren Ordnung. An diesem Punkte liegt
aber nach Miiller die entscheidende Aufgabe der Zukunft und damit
auch der Generalsynode.

Fragt man aber, ob das Unternehmen des grofen hallischen Dog-
matikers, mit Artikel VII der Augustana das ,,géttliche Recht der Union*
zu begriinden, diesem Artikel selbst gerecht wurde, so wird man eine
solche Frage verneinen miissen. Denn der Artikel redet ja nicht von einer
Einheit der Kirche, die hergestellt werden muf}, sondern er redet davon
als von einer Wirklichkeit, die dem Glauben gewil ist. Die , Kirche*,
d. h. die Ortsgemeinde, in der das Evangelium recht verkiindigt wird
und die Sakramente dem Evangelium geméiB verwaltet werden, lebt in
der GewiBheit, daf} sie mit der gesamten Kirche Christi auf Erden, daf3
sie mit der gesamten Christenheit in einem Leibe verbunden ist. Sie ist
ein Glied der einen, heiligen, katholischen, apostolischen Kirche. Diese
innere ,,geistliche Einheit* der Kirche, so sagt Art. VII, wird durch die
Verschiedenheit duflerer Ordnung, der Verfassung und des Kultus,
nicht beriihrt. Die Eingliederung der Gemeinden in einen griBeren
Verband, in eine ,,Landeskirche*, liegt, wenn nicht {iberhaupt auBerhalb
des Gesichtskreises, so doch auBerhalb des Rahmens der durchaus geist-
lichen Schau dessen, was ,,Kirche* — je an besonderem Ort und in ihrer
Gesamtheit sei. Ndhme man die Grundvoraussetzung Miillers an, daf
die reformierte und die lutherische ,,Kirche* in dem Grundverstandnis
des Evangeliums vollig libereinstimmen, so wére aus Augustana VII
immer noch nicht zu folgern, daB sie sich zu einem kirchlichen Verbande
vereinigen, eine ,,Kirche“ bilden miissen, da ja ihre innere, geistliche
Einheit durchaus bestehen konnte auch bei pietdtvoller Aufrechter-
haltung ihrer geschichtlich bedingten, ,.menschlich* gewordenen Ver-
schiedenheit.
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Die innerliche Einheit im Verstdndnis der christlichen Botschaft war
das begliickende Erlebnis der Reformierten und Lutheraner, die durch
die Erweckungsbewegung zu einer neuen Glaubigkeit gelangt waren.
Um dieses Gemeinsame naher ins Licht zu stellen; erdrtert Miiller als
zweites Pradikat der Kirche neben ihrer Einheit ihre Katholizitit. Er
will darunter ihre innere Umfassungskraft verstanden wissen, mit der
sie alles in sich schlieft, was je nach der geschichtlichenLage oder der
personellen Anlage und Besonderheit auf dem gemeinsamen Grunde des
Evangeliums innerhalb der Kirche an Mannigfaltigkeit des Verstand-
nisses und der gedanklichen wie praktischen Ausprigung des Christen-
tums sich immer wieder ausbildet und darstellt. Es handelt sich also
unter dem Gesichtspunkt der Katholizitat der Kirche darum, daB in der
Kirche Heimatrecht haben soll, was auf dem Grunde des Evangeliums
sich aufbaut, und daf} sie erst dann eine Scheidung vollzieht, wenn dieser
Grund verlassen oder gar umgestiirzt wird. Es gilt demnach in der Kirche
zu unterscheiden zwischen dem Fundamentalen und dem Nicht-Fun-
damentalen?® Das bedeutet mit Bezug auf das Verhaltnis der lutherischen
und reformierten Kirche, daBl zu fragen ist, ob sie im Fundamentalen
einig sind, und ob die zwischen ihnen bestehenden Differenzen sich
nicht etwa nur auf nichtfundamentale Lehrauspragungen erstrecken.
Miiller ist der Uberzeugung, daB es sich in der Tat so verhilt. Alle Be-
kenntnisschriften der reformierten wie der lutherischen Kirche geben
von ihrer Einheit Zeugnis, wie sich diese denn auch in der Gemeinsam-
keit der Grundformen der Predigt und des Unterrichts wie des gemeind-
lichen Lebens liberhaupt auspriagt. Das Gemeinsame ist das Entschei-
dende auch in den Punkten, an denen beide Kirchen auseinandergehen,
namlich in der Auffassung des heiligen Abendmahls und in der Pradesti-
nationslehre. Beide Kirchen sind, nachdem in der reformierten Kirche
die Abendmahlslehre Zwinglis durch Calvin zuriickgedréingt ist?®3 einig
in der Uberzeugung von der wahrhaftigen Gegenwart des Leibes und
Blutes Christi im Sakrament. Auch Luther und Melanchthon haben —
mit Paulus und Augustin — die Pradestination gelehrt, mégen sie auch
die harten Konsequenzen Calvins iiber eine doppelte, ewige Pradesti-
nation zum Heil wie zur Verdammnis vermieden und abgelehnt haben.
Miiller will die kirchliche Gemeinschaft nicht nur auf diejenigen Re-
formierten erstreckt sehen, welche sich in der Pradestinationslehre an

32 Zur Frage: fundamental — nicht fundamental, vgl. M. Keller-Hiischemeyer. Das Pro-
blem der Fundamentalartikel bei Joh. Hiilsemann in seinem theologiegeschichtlichem
Zusammenhang (Beitrige zur Férderung christl. Theologie 41, 2, 1939, S. 131 ff) u. A.
Tholuck. Die luther. Lehre von den Fundamentalartikeln des christlichen Glaubens,
(Zeitschrift fiir christl. Wissenschaft u. kirchl. Leben) 1851.

33 Vgl. P. Tschackert. Die Entstehung der luth. und reform. Kirchenlehre, Gottingen
1910, und E. F. K. Miiller, Bekenntnisschriften der reformierten Kirche, 1903, S. 159 ff.
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die ermiBigte Lehrweise — etwa des Heidelberger Katechismus?®*-halten,
sondern auch auf diejenigen, welche sie in ihrer ganzen calvinistischen
Strenge — im Sinne der Dordrechter Beschliisse 3° — vertreten. Denn, so
argumentiert er, die Geschichte selbst hat gezeigt, dafl die gefuirchtete
Folge einer strengen Pridestinationslehre, ndmlich sittliche Laxheit,
nicht eingetreten ist, dafB} sie mit einem ernsten Ringen um die Heiligung
Hand in Hand gegangen ist. Man fiihlt sich daran erinnert, daB} Miiller
selbst zwar nicht eine vorweltliche Prédestination der einzelnen zu Heil
oder Verdammnis, wohl aber einen vorweltlichen Siindenfall gelehrt,
der alle Menschen ohne ihren Willen der Macht der Siinde unterworfen
hat38 Sowohl die Lehre von der Art und Weise, wie Leib und Blut Christi
im Abendmahl gegenwiértig sind — ob leiblich oder geistlich — wie auch
die nihere theologische Ausprigung der evangelischen Grundiiber-
zeugung, dafl die freie Gnade Gottes die alleinige und ausschlielliche
Ursache unseres Heils ist, gehort zu dem ,,Lehrgebaude’, das auf dem
alleinigen Fundament der Kirche, Christus, aufgebaut ist. Und was
immer auf diesem Fundament, auf dem Glauben an Christus als dem
alleinigen Grunde unserer Seligkeit aufgebaut ist, das hat in der Kirche
Heimatrecht, mogen auch die menschlichen Auspriagungen des gemein-
samen Glaubens mannigfach differieren.

~ Esistklar, daB3 das so verstandene Prinzip der Katholizitit der Kirche
nicht bei der Union der reformierten und lutherischen Kirche halt-
machen kann, sondern auf das gesamte Gebiet der kirchlichen Lehre
iibergreifen mufl. Miiller hat nicht gezdgert, diese Folgerung zu ziehen,
ja es ist deutlich, daf sie ihm ebenso sehr am Herzen liegt wie die Ver-
einigung der bisher getrennten Konfessionskirchen. Die Union wird zu
einem umfassenden innerkirchlichen Prinzip 37 Bei jeder in der Kirche
auftretenden Lehrdifferenz ist zu fragen, ob es sich um eine Abweichung
oder auch um einen Gegensatz im Fundamentalen oder im Nichtfunda-
mentalen handelt. Die Mannigfaltigkeit in der Auspriagung der christ-
lichen Lehre, je nach der Individualitét des einzelnen und der Besonder-
heit der in der Kirche wirksamen geistigen Bewegungen gehort zur
Katholizitiat der Kirche. Bleibt der Unterschied des Fundamentalen un-
beachtet oder wird er in Theologie und Kirche praktisch aufgehoben, so
kann die Folge davon nur sein, dafl das BewuBltsein um die entscheiden-
den christlichen Grundwahrheiten verdunkelt wird und dal abgeleitete
Lehrstiicke mit demselben Gewicht belastet werden, das jenen allein
eigen ist. Miiller glaubt, das bei den konfessionellen Lutheranern bereits
jetzt feststellen zu konnen.

34 Heidelberger Katechismus Frage 27.
35 Tschackert aa0. S. 412 und E.F.K. Miiller, Bekenntnisschriften aaO. S. 843 ff.

36 Zu Miillers Ablehnung der altkirchlichen Lehrbildung vgl. RE* 13, 1903, S. 532.
37 Verhandlungen I, 228, 355; IT 93.
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Das macht die ,liberalen* Magistrate und Stadtverordnetenver-
sammlungen der mittel- und ostdeutschen Stiddte und die in der Presse
sich aussprechende ,,6ffentliche Meinung® zu Verteidigern der Union
gegen alle Versuche, die altkirchlichen Symbole und die Bekenntnis-
schriften der Reformationszeit erneut zur Geltung zu bringen und ihre
Autoritat wiederherzustellen.

Auch Julius Miiller — wie K. I. Nitzsch und die meisten anderen
Vertreter der ,,Vermittlungstheologie** — unterwirft die kirchliche Lehr-
uberlieferung der religiésen und theologischen Kritik. Die Trinitédtslehre
und Christologie des Athanasianums, die Erbsiindenlehre Augustins —
zur Erkldarung der Allgemeinheit und Unvermeidbarkeit der Siinde
greift Miiller statt auf die Vererbung auf die Idee eines vorweltlichen
Siindenfalls zuriick — und die Anselmische Verstohnungslehre, die er
samtlich in den reformatorischen Bekenntnisschriften wiederfindet,
sind nach Miillers Meinung biblisch nicht begriindet und theologisch
nicht haltbar?® Die Theologie ist in FluB geraten. Aber das bedeutet
nicht, daB der Glaube keinen fest umrissenen Inhalt mehr habe und daB
die Lehre der evangelischen Kirche eines bestimmten konkreten Inhalts
entbehre. Vielmehr ist eben dies nach Miiller (und Nitzsch) die der
unierten Kirche gestellte geschichtliche Aufgabe, dafl sie frei von kon-
fessioneller Enge und starrer Orthodoxie den ewigen und unaufgebbaren
Inhalt des Evangeliums, die fundamentalen Wahrheiten der christlichen
Kirche neu ausspreche und bekenne. Es bedeutet demnach das eigent-
liche Herzstiick des Miillerschen Unionsgutachtens, wenn er darangeht,
vom Glauben selbst her den Inbegriff evangelischer Heilserkenntnis zu
umreiBen. ,Der innerste Kern des christlichen Glaubens* ist nichts
anderes, ,,als das alles Eigene hingebende Vertrauen auf Christum als den
einzigen Grund alles Heilsbesitzes in der Gegenwart und aller Hoffnung
auf die vollkommene Freiheit der Kinder Gottes. ‘3% Darin liegt einerseits
das BewuBtsein von der Stindhaftigkeit alles menschlichen Lebens und
der Unmoglichkeit, sich durch eigene Kraft und Leistungen vor Gott zu
rechtfertigen; andererseits aber die Erkenntnis von der allgenugsamen
Fulle der Gnade des Geistes, die von Christus ausgeht, und der von ihm
geordneten Vermittlungen seines Wirkens. Diese gottliche Fiille der
Gnadenwirkung Christi aber wére nicht zu verstehen, wenn er nicht der
Heilige und der eingeborene Sohn des lebendigen Gottes wére, der durch
die Selbstaufopferung seines Lebens und durch seine Auferstehung die
Welt mit Gott versohnt hat. ,Dies alles sind nur Vorraussetzungen®,

38 Miiller behandelt in einer dem Hrsg. vorliegenden Nachschrift seiner Dogmatikvorlesung
vom WS 1855/56 die Trinitdtslehre sehr ausfiihrlich. Eine Herausgabe seiner Vor-
lesungen hat er spiter testamentarisch untersagt.

39 Verhandlungen I, 166.
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ohne welche die vollige Hingabe des Glaubens an Christus nicht denkbar
wiire. Dieser Glaube ist aber zugleich praktisch der Ubergang aus der
,,in sich selbst beharrenden Selbstheit* — das ist Miillers Siindenbegriff —
in das neue geistliche Leben der Gemeinschaft mit Gott und der Hingabe
an seinen Dienst. Der groBe Gegensatz zwischen Welt und Reich Gottes,
zwischen Natur und Gnade, zwischen altem Leben und Wiedergeburt,
wie er die ganze heilige Schrift durchdringt, kommt hier zu seiner vollen
Entscheidung und Offenbarung.

Miiller ist der Meinung, mit dieser Umschreibung des Glaubens an
die allgemeine Gnade Christi, seiner Vorraussetzungen und seiner Wir-
kungen, den Bereich der neutestamentlichen Lehre abgesteckt und die
Grenzfille bezeichnet zu haben, innerhalb deren auch Paulus und
Johannes die Gemeinschaft des Glaubens beschlossen sehen, und jen-
seits deren die seelenverderbliche Irrlehre liegt, mit der keine Gemein-
schaft moglich ist. ,,Wo eine Lehre die christliche Heilswahrheit so
verletzt oder verstiimmelt, dafl sie den Menschen nicht mehr zu einem
geistlichen und ewigen Leben in der Gemeinschaft mit Gott durch
Christum zu erheben vermag, eine solche Lehre hat das Fundament
nicht mehr. So lange ihr dagegen diese Eigenschaft nicht fehlt, kann
ihr auch das Fundament nicht fehlen.*

Mit der Herausarbeitung dieses ,;Theoretisch-praktischen Fun-
daments*, das die Grundlage einer echten evangelischen Orthodoxie ist,
glaubt Miiller zugleich den festen Anschluf an die Bekenntnisschriften
der Reformationszeit, der lutherischen wie der reformierten, gewonnen
zu haben. Die Union stellt ja nicht etwa eine neue dritte Kirche neben
die lutherische und reformierte, sondern sie vereinigt die beiden bisher
gesonderten Kirchen in der Erkenntnis des ewigen und urspriinglichen
Wesenskerns, in dem von Anfang an ihre Einheit begriindet gewesen ist,
und der den entscheidenden Inhalt ihrer urspriinglichen Bekenntnisse
ausmacht. Diese innere Einheit erweist sich als wirksam in der nahen
Verwandtschaft der liturgischen, katechetischen, homiletischen und
theologischen Produktionen der beiden bisher getrennten Kirchen. Sie
erweist sich vor allem in der innigen Gemeinschaft des Glaubens, welche
Lutheraner und Reformierte trotz bestehender Besonderheiten der
Lehre vor allem in der Gegenwart miteinander verbindet, und die nun
jetzt wieder durch den neu erwachten Eifer gegen die Union durch die
Erweckung von Gewissensbedenklichkeiten in Frage gestellt wird.
Die Briiderunitit gibt ein Beispiel dafiir, daBl konfessionelle Unterschiede
kein Hindernis innigster religiéser Verbindung zu sein brauchen. ,,Wo
nun im Glauben eine wahrhaft fundamentale Verschiedenheit vorhanden
ist, da kann sie nicht bloB Sache eines theoretischen BewuBtseins bleiben,
sondern muB in das Leben vielfach eingreifen.” ,Die tatsidchlich vor-
handene innige Gemeinschaft ist also ein gewichtiges Zeugnis dafiir, dal}
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solche fundamentale Verschiedenheit zwischen glaubigen Lutheranern
und Anhingern des reformierten Bekenntnisses nicht obwaltet. Die
Union vollzieht also nicht willkiirlich, sondern auf lebendige Weise
,mit dem erwachenden Bewulitsein, daf} die beiden bisher getrennten
Konfessionen bei mannigfachen Unterschieden im besonderen in allen
das evangelische Glaubensleben entscheidenden Punkten miteinander
eins sind und darum auch kirchlich hétten eins sein sollen. Die Trennung
wird als ein Irrtum erkannt, den die Union zurticknimmt*.

Wer die entsprechenden Darlegungen in dem Gutachten J. Miillers
liest, wird auch heute noch angeriihrt von der warmen christlichen
Frommigkeit und dem edlen Schwung, die in ihnen leben. Trotzdem
muB es als zweifelhaft erscheinen, ob seine Gedankenfiihrung, die da-
rauf hinauslduft, daB die Union das natiirliche Ergebnis einer tieferen
theologischen Besinnung und religiosen Erfahrung sei, einer kritischen
Nachpriifung standhélt. Bekanntlich hat es innigste Gemeinschaft des
Glaubens in der ersten Hilfte des vorigen Jahrhunderts — und nicht nur
damals — nicht nur zwischen Lutheranern und Reformierten, sondern
auch zwischen Evangelischen und Katholiken gegeben. Solche person-
lichen Erlebnisse sind eine Bestédtigung der Wirklichkeit der Una sancta,
aber sie begriinden keine kirchenorganisatorischen Forderungen. Wollte
man den von Miiller aufgestellten Grundsatz, daB ,,innigste Glaubens-
gemeinschaft auch dullere Kirchengemeinschaft fordere, anerkennen,
so ware nicht einzusehen, warum diese Forderung nur auf die luthe-
rische und reformierte Kirche — in Preulen — Anwendung finden sollte.
Zweifellos ist Miiller der Meinung gewesen, mit seiner Entfaltung der
Voraussetzungen und Wirkungen des Glaubens als der vertrauensvollen
unbedingten Hingabe an Christus nicht nur den fundamentalen Gehalt
des evangelischen Christentums auszusprechen, sondern diesen zugleich
auch gegen romischen Katholizismus deutlich abzugrenzen. Es wird
aber nicht leicht sein, in dem Gefiige der Satze, in denen der allen Evan-
gelischen gemeinsame Glaubensbesitz ausgesprochen werden soll, auch
nur einen zu bemerken, der nicht auch von einem frommen Katholiken
ausgesprochen und bestitigt werden konnte: von der Beschreibung des
Glaubens als ,,des alles Eigene hingebenden Vertrauens an Christus als
auf den einzigen Grund alles Heilsbesitzes iiber das BewuBitsein der
allegemeinen Siindhaftigkeit der Menschen und ihres vélligen Unver-
mogens, sich selbst zu erlésen, bis hin zu dem Satze, daB diese vdllige
Hingabe des Glaubens an die unerschopfliche Fiille der Gnade des
Geistes in Christus die Enge unserer natiirlichen, in sich selbst beharren-
den Selbstheit sprengt und uns in das neue Leben der Liebe in der Ge-
meinschaft mit Gott hinlibertrdgt. Auch der Hinweis auf die von
Christus geordneten Vermittlungen seiner Wirksamkeit bedeutet in
dieser Allgemeinheit keine Grenze gegen Lehre und Frommigkeit der
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romischen Kirche. Bleibt man in der Gedankenfiihrung Miillers, so wird
man sagen konnen, daf sich in der romischen Kirche menschlich vieles
an den ,Kern des christlichen Glaubens® angehéngt habe: Papsttum
und priesterliche Hierarchie, ein Auswuchern des Sakramentalismus,
Marienkult und Heiligenverehrung und was man sonst noch alles nennen
mag als Erscheinungen, gegen welche sich das ,,protestantische Bewulit-
sein‘ auflehnt und empért. Aber dieses ,,protestantische Bewultsein*
hat wenig religitse Beweiskraft, und das Recht der evangelischen Kirche
auf selbstiandige kirchliche Existenz wird nicht durch an sich vielleicht
wertvolle und vortreffliche theologische Deduktion, wie Miiller sie bietet,
erhiartet, sondern durch ihre Bekenntnisse, mit denen sie in die Ge-
schichte eingetreten ist. Es ist doch nicht zuféllig, daf die romische
Kirche in der Erweichung des Bekenntnisstandes der evangelischen
Kirchen Deutschlands eine Schwichung ihrer Widerstandskraft ge-
sehen hat.

J. Miiller glaubt, der Sorge, da mit der ,,unierten* Kirche eine neue,
dritte Kirche neben die lutherische und reformierte treten werde, mit
dem Hinweis begegnen zu konnen, daB ja vielmehr die unierte Kirche
die Vereinigung der beiden bisher getrennten protestantischen Kirchen
sei, die auch den Grundbestand ihrer Bekenntnisschriften als ihr eigenes
Bekenntnis bewahre und neu zur Geltung bringe. Er erwartet von der
Zukunft, daB mit dem Fortschritt der Theologie und nach der gemein-
samen kirchlichen Erfahrung und Praxis der Unterschied zwischen
lutherisch und reformiert im kirchlichen BewuBtsein immer mehr zu-
riicktreten und schlieflich ganz verschwinden werde. Die Erwartungen
Miillers haben sich nicht erfiillt. Wohl ist es in Preufien wie in den anderen
Territorien, in denen die Union durchgefiihrt wurde, gelungen, die
lutherische Separation auf kleine Kreise zu beschranken, und die preu-
Bische Landeskirche wurde, vor allem seit der Schaffung der General-
synodalordnung, zu einem gewaltigen und machtvollen Kirchenkérper;
aber sie trat eben doch als ein besonderer, dritter protestantischer
Kirchentyp in Deutschland neben die reformierten und lutherischen
Landeskirchen. Nitzsch konnte sich in der Generalsynode von 1846
dahin aussprechen, daBl der ganz iiberwiegenden Zahl von gelehrten
Theologen, die in ihrer Grundhaltung mit ihm ibereinstimmten, nur
eine verschwindend geringe Zahl von Theologen von wissenschaftlichem
Rang gegeniiber stiinde, die das lutherische Bekenntnis zur Grundlage
ihrer theologischen Arbeit machten. Aber er hat sich dann doch, ebenso
wie J. Miiller und I. A. Dorner und die vielen anderen achtbaren und zum
Teil um die wissenschaftliche Theologie des 19. Jahrhunderts hoch-
verdienten Minner iiber die Tragekraft und die Zukunftsméchtigkeit
der ,,Vermittlungstheologie getduscht. Das gilt aber nicht nur an-
gesichts der seit der Mitte des Jahrhunderts miéchtig aufstrebenden
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neuen lutherischen Theologie (sondern auch angesichts der teils aus der
Vermittlungstheologie selbst herauswachsenden, teils auf von der ,,Ver-
mittlungstheologie zu schnell als bereits liberwunden betrachteten
wissenschaftlichen Arbeiten — man denke an D. F. Strau4° und beson-
ders an F. Chr. Baur*!- zuriickgreifenden , liberale** Theologie). Fiir die
preulische Landeskirche aber blieb es ein durch die Jahrzehnte fort-
wirkendes Erbe, daB3 in der Zeit ihrer inneren Gestaltung die ,,Ver-
mittlungstheologie* ihr das geistige Riistzeug dargereicht hatte, mit des-
sen Hilfe sie einen eigenen kirchlichen Typus herauszuarbeiten versuchen
konnte. Es war doch mehr als eine bloBe Episode, dal K. I. Nitzsch es
unternahm, ihr in der Ordinationsformel etwas wie eine Glaubens- und
Bekenntnisgrundlage zu geben*? und daB J. Miiller ihm darin zur Seite
trat, indem er von einer Umschreibung und Entfaltung dessen, was
evangelischer Glaube sei, die Bekenntnismafigkeit der unierten Kirche
zu erweisen und sie gegen theologische und religios auflosende Tenden-
zen zu sichern glaubte. Noch der Propst v. d. Goltz*} wohl der einzige
geistliche Viceprasident des Ev. Oberkirchenrats, der einen tieferen Ein-
fluB auf den inneren Gang der preuflischen Landeskirche ausgetibt, ging
in dieser Spur. Aber — wie sollten von einer bestimmten Theologie her
,,Unverriickbare Grenzsteine* (G. Ecke)**aufgerichtet werden, nachdem
die Uberzeugung nicht hat aufrechterhalten werden konnen, daB diese
bereits in den Bekenntnisschriften der lutherischen bzw. reformierten
Kirche gesetzt seien? Miiller erblickt in der von ihm herausgearbeiteten
engen Verbindung von Theorie und Praxis, von Glaube und Liebe und
neuem geistlichen Leben, das entscheidende Merkmal einer echten
und giiltigen evangelischen ,,Orthodoxie. Wo die Heilslehre so verletzt
oder verstiimmelt werde, dafl sie den Menschen nicht mehr zu einem
neuen geistlichem Leben in der Gemeinschaft mit Gott fithren konne,
da sei das Fundament verlassen. Wo aber diese Wirkung noch stattfinde,
da konne auch das Fundament nicht fehlen. Woher aber soll, so fragen
wir, eine Kirchenleitung den Mut nehmen, festzustellen, dal von einer
bestimmten ,,theologischen‘‘ Gestalt des Christentums eine ,,geistliche*
Wirkung nicht mehr ausgehen kénne? Es ist doch wohl so, daf die be-
sondere Leidenschaftlichkeit, mit der die theologischen Kémpfe inner-
halb der preuBlischen Landeskirche auf kirchlichem Boden ausgetragen
worden sind, mit der Unbestimmtheit ihrer Bekenntnisgrundlage zu-
sammenhéngt.

40 D. Fr. StrauB (1808-1874) vertrat in seiner ,,Christl. Glaubenslehre** 1840 bereits den
Standpunkt des Pantheismus.

41 F. Chr. Baur (1792-1860), seit 1826 Professor in Tiibingen.

42 Vgl. Verhandlungen I, S. 363 f.

43 Uber Hermann v. d. Goltz (1835-1906) vgl. Ed. v. d. Goltz in RE3 23, 1913, 568-577.

44 S, Gustav Ecke, ,,Unverriickbare Grenzsteine*, 1905, —51911.
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II1.
Die Unionsfrage im Plenum der Generalsynode

Julius Miiller hatte die Union nicht nur in dem Sinne rechtfertigen
wollen, daB durch sie keine wesentlichen Giiter der Reformation preis-
gegeben, wohl aber fiir die Entwicklung des kirchlichen Lebens neue
und zukunftsreiche Mboglichkeiten erschlossen wiirden, sondern er
wollte einerseits die Union als eine aus dem Wesen der Reformation
selbst sich ergebende geschichtliche Notwendigkeit erweisen und sie
damit sogleich als ein innerkirchliches Prinzip ins Licht heben, das auf
eine neue, lebendigere Gestalt des gesamten kirchlichen Lebens hin-
drange. Was bisher zur Verwirklichung der Union geschehen ist, ist nur
ein Anfang; das Entscheidende hat aus einer prinzipiellen Erfassung
des Wesens der Union heraus erst noch zu geschehen. Das innere Werde-
gesetz der evangelischen Kirche, so konnte man sagen, hat sich des
Konigs Friedrich Wilhelm III. bedient, um die Union in Gang zu bringen;
jetzt gilt es, diesem Werdegesetz selbst zu seiner Verwirklichung zu
verhelfen.

Damit ist zugleich die Frage bezeichnet, vor welche sich die General-
synode gestellt sieht: Soll die Form, welche die Union in Preuflen durch
viele und bittere Kimpfe hindurch durch die Kabinettsordre vom Fe-
bruar des Jahres 1834 gewonnen hat und durch welche der kirchliche
Friede wenigstens ermoglicht worden ist, als der feste Ausgangspunkt
fiir alle kiinftige Fortentwicklung gelten? Oder ist diese vielmehr in der
Richtung zu erstreben, daf der konfessionelle Unterschied zwischen
Lutheranern und Reformierten in einer hoheren Einheit aufgehoben
wird, von der Miiller wie Nitzsch urteilen, da sie dem reformierten wie
dem lutherischen Bekenntnis, der reformierten wie der lutherischen
Kirche von Anfang an zugrunde gelegen hat und dank der Arbeit der
Theologie heute ausgesprochen werden kann.

Zunachst ist festzustellen, daB sich in der Generalsynode keine
Stimme erhebt, welche die Aufhebung der Union fordert. Eine einzige
Stimme spricht sich gegen die Union aus, die des Ephorus Heubner*® in
Wittenberg, eines Mannes, dem man von allen Seiten mit einer beson-
deren Ehrerbietung begegnet, und der die Uberlieferung der konser-
vativen supranaturalen Theologie im Sinne des Dresdener Oberhofpre-
digers Reinhard mit einer tiefen, auf eigenartigen Erlebnissen beruhen-
den Jesusfrommigkeit im Sinne der Briidergemeinde verbindet. Aber
der Minister Eichhorn kennzeichnet die Haltung Heubners doch wohl
richtig dahin, daB er zwar fiir sich und seine Gemeinde Wittenberg den

45 Vgl. O. Dibelius. Das kénigl. Predigerseminar zu Wittenberg 1817-1917, Berlin 1917,
S. 60-78.
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Beitritt zur Union verweigert, aber nicht etwa verlangt, daB die Union
als solche rickgingig gemacht werde.

Einer der wirmsten Verteidiger der Union in der Generalsynode ist
der Prases der rheinischen Provinzialsynode und Pastor an der re-
formierten Gemeinde (Barmen-) Gemarke, Dr. Graber, ein Mann
von hervorragenden Gaben. Nachdem der Bischof RoB im Herbst
des Jahres 1848 das Amt des Generalsuperintendenten fiir West-
falen und die Rheinprovinz niedergelegt hatte, wurde Dr. Graber
Generalsuperintendent in Miinster und erdffnete damit die Reihe der
Présides, die in das Amt des Generalsuperintendenten tibergingen. Es
geht ihm vor allem um den Nachweis, dafl die Einfithrung der Union in
PreuBlen nicht etwa ein Willkiirakt des Konigs gewesen und den Ge-
meinden von oben her aufgezwungen worden sei, sondern dem Ver-
langen der Gemeinden selbst entgegengekommen sei. Fiir das Rheinland
trifft das, wie Gréber an den ersten niederrheinischen Provinzialsynoden
nach der Befreiung von der franzosischen Herrschaft deutlich macht,
zweifellos zu. Die Unionsbewegung ist im Rheinland, und ebenso auch
in der westfilischen Grafschaft Mark, bereits vor dem Unionserlall des
Konigs vom September des Jahres 1817 in Gang gekommen. Aber den
Anstofl geben nicht grundséatzliche Erwigungen oder neue religise
Erlebnisse und theologische Erkenntnisse, sondern praktische Uber-
legungen. Durch die napoleonischen Kirchengesetze waren auf dem
linken Rheinufer die synodalen Ordnungen und auch die Gemeinde-
verfassung tiefgreifend verandert worden. Auch im Herzogtum Berg
und in der Mark besal} das kirchliche Verfassungsleben nicht mehr die
alte Kraftigkeit. Jetzt aber galt es, auf dem Boden des preuBischen
Staates, der seine alten Besitzungen im Westen sehr erweitert hatte, daf
er hier im Zug der Neuordnung des Staates zwei neue Provinzen — West-
falen und die Rheinprovinz — schuf, die evangelischen Gemeinden or-
ganisatorisch zusammenzufassen. Wollte man die von den Vitern er-
erbte presbyteriale und synodale Verfassung aufrechterhalten oder
wiedergewinnen und die vollige Angleichung an die Konsistorialver-
fassung der librigen preufiischen Provinzen vermeiden, so konnte solchen
Bemiihungen ein Erfolg nur dann beschieden sein, wenn sich die luthe-
rischen und reformierten Synoden zusammentaten und wenn es gelang,
auch die evangelischen Gemeinden in denjenigen Gebieten, die bisher
eine presbyteriale und synodale Verfassung nicht gehabt hatten, also vor
allem am Mittelrhein und in Minden — Ravensberg, mit in den Kampf fiir
eine ,,rheinisch-westfédlische Kirchenordnung* hineinzuziehen. Diesen
praktischen Notwendigkeiten entspricht es, dafl auch nach dem Bericht
des Prises Graber auf der Generalsynode in den ersten niederrheinischen
Synoden nach 1815 bei den Unionsverhandlungen theologische Er-
orterungen iiberhaupt keine Rolle spielen, daBl man auch nicht daran
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denkt, eine ,,unierte Kirche im Sinne des Gutachtens von J. Miiller zu
schaffen, daB man es vielmehr fiir selbstverstandlich hilt, daBl in dem
neu zu schaffenden Synodalverbande reformierte und lutherische
Gemeinden nebeneinander bestehen, sich aber auch dariiber Gedanken
macht, wie zu verfahren sein mochte, wenn etwa die lutherische und die
reformierte Gemeinde eines Ortes den Wunsch und das Bediirfnis haben
sollten, sich aus praktischen Griinden zu einer Gemeinde zu vereinigen.
Griber kann mit Grund sagen, daBl diese Hinwendung zur ,,Union* nicht
etwa aus religiosem Indifferentismus geboren sei. Die , Aufklarung*
habe sich in den rheinischen Gemeinden nicht in der Weise und Form
durchsetzen konnen, wie in anderen Gegenden Deutschlands. Aber das
im ‘engeren Sinne konfessionelle BewuBtsein war eben doch ermattet,
und wir sehen schon in den von Graber geschilderten neuen Ansatzen
zu kriftigem synodalem Leben unter Zurlickstellung der bekenntnis-
' miBigen Unterschiede jene Eigentiimlichkeit rheinisch-westfilischen
Kirchentums sich herausarbeiten, daB das einigende Band der Kirche
nicht das Bekenntnis#sondern die Rheinisch-Westfdlische Kirchen-
ordnung ist. Es kommt dann freilich doch noch zu lebhaften Ausein-
andersetzungen iiber den , Bekenntnisstand“ der , Evangelischen Kir-
che* in Westfalen und der Rheinprovinz, die eine Zeitlang die Ver-
bindung der beiden Provinzialsynoden in Frage stellen und den Be-
stand der Rheinischen Missionsgesellschaft bedrohen, bis dann in den
ersten fiinfziger Jahren die sogenannten Bekenntnisparagraphen be-
schlossen und der Kirchenordnung die §§ 1-3 vorangestellt werden.
Sie stellen den ,,Bekenntnisstand‘‘ der Evangelischen Kirche West-
falens und der Rheinprovinz dahin fest, daBl diese sich auf die heilige
Schrift des Alten und Neuen Testaments als die alleinige und vollkom-
mene Richtschnur ihres Glaubens, ihrer Lehre und ihres Lebens griindet
und die fortdauernde Geltung ihrer Bekenntnisse anerkennt. Es werden
dann diese in Geltung stehenden Bekenntnisse bezeichnet: auBer den
altkirchlichen Symbolen lutherischerseits die Augsburgische Konfession
und ihre Apologie, die Schmalkaldischen Artikel und der kleine und
grofe Katechismus Luthers; reformierterseits der Heidelberger Ka-
techismus. Da, wo lutherischerseits die Konkordienformel oder refor-
mierterseits die Augsburgische Konfession kirchenordnungsmaéaBig
besteht, bleiben diese in Geltung. Die unierten Gemeinden bekennen
sich teils zu dem Gemeinsamen der beiderseitigen Bekenntnisse, teils
folgen sie fiir sich dem lutherischen oder reformierten Bekenntnisse,
sehen aber in den Unterscheidungslehren kein Hindernis der voll-

46 Die drei Bekenntnisparagraphen wurden der Rheinisch-Westfilischen Kirchenord-
nung auf Grund der Kabinettsordre vom 25. Nov. 1855 vorangestellt. Den Wortlaut
vgl. in Rheinisch-Westf. Kirchenordnung (Lietzmann Kl. Texte 104). Bonn 1912, S. 5 f.
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standigen Gemeinschaft am Gottesdienste, an den heiligen Sakramenten
und den kirchlichen Gemeinderechten. Unbeschadet dieses verschie-
denen Bekenntnisstandes pflegen sdmtliche evangelischen Gemeinden
als Glieder einer evangelischen Kirche Gemeinschaft in Verkiindigung
des gottlichen Wortes und in der Feier der Sakramente und stehen mit
gleicher Berechtigung in einem Kreis- und Synodal-Verbande und
unter derselben hoheren kirchlichen Verwaltung (§ 3).

Der Konig ist offenbar tief befriedigt iiber die Angemessenheit des
Ausdrucks; den die Union in diesen Bekenntnisparagraphen der Rhei-
nisch-Westfilischen Kirchenordnung gefunden hat. Mit ihnen ist die
Kirche der Westprovinzen nicht den Ideen J. Miillers und des ,rhei-
nischen Kirchenvaters* K. I. Nitzsch gefolgt, sondern sie ist dem Ansatz
ihrer ersten Unionsbeschliisse treu. In der Evangelischen Kirche West-
falens und der Rheinprovinz gibt es lutherische, reformierte und unierte
Gemeinden, und unter den letzteren, d. h. unter den Gemeinden, die der
Union durch ausdriickliche Erklarung beigetreten sind, wiederum
solche, die sich zu dem Gemeinsamen der beiden Bekenntnisse bekennen.
Alle Gemeinden aber stehen untereinander in Gemeinschaft des Gottes-
dienstes und der heiligen Sakramente, sind in einem gemeinsamen
Provinzialsynodalverband zusammengeschlossen und stehen unter
demselben Konsistorium.

So hat es auch der rheinische Vice-Generalsuperintendent Kiipper
empfunden, wenn er sich auf der Generalsynode dahin ausspricht, daf3
die Union in nichts anderem bestehe, als daf3 die lutherische und die
reformierte Kirche mit der Uberlieferung brechen, sich gegenseitig in
den Bann zu tun, sich gegenseitig zu exkommunizieren und in den unter
ihnen bestehenden Lehrunterschieden keine Notigung mehr erblicken,
sich gegenseitig von der Gemeinschaft des heiligen Abendmahls aus-
zuschlieBen. Dem Minister Eichhorn ist gewiBl darin beizupflichten,
wenn er meint, daf} diese Aufhebung des gegenseitigen Kirchenbannes
an sich noch nicht zur Union, zur Vereinigung der lutherischen und der
reformierten Kirchen in einem einzigen Kirchenkorper zu fithren
brauche; aber die Vereinigung der lutherischen und reformierten Syn-
oden des Niederrheins und der Grafschaft Mark war ja auch durchaus
praktisch gemeint, und mit der preuBischen Union ist es ja schlieflich
nicht anders gewesen.

Auch J. Miiller#? der Idealist der preulischen Union, macht in seinem
Gutachten gelegenthch die Bemerkung, dafl eine unmittelbare Ver-
anlassung zur Union vor allem auch gegeben sei, wo Lutheraner und

47 Jul. Miiller;: Die erste Generalsynode d. ev. Landeskirche PreuBens u. die kirchl.
Bekenntnisse, Breslau 1847. In den Verhandlungen weist Miiller auf die Anlisse zur
Union hin. Spiter schrieb er das Buch ,Die Union u. ihr géttliches Recht. 1853.

121



Reformierte auf einem Boden nebeneinander wohnen. Das war in be-
sonderem MafBe in der Rheinprovinz der Fall, in der noch dazu am
Mittelrhein der synodale Zusammenschluf3 fehlte und die Zerstickelung
des Landes in eine grofe Anzahl von Standesherrschaften auch in der
kirchlichen Organisation nachwirkte. Bei dem Wiederaufbau des
preuBlischen Staates, der nach den Befreiungskriegen auf erweitertem
Boden als die grofie Aufgabe vor dem Konige und seinen Ratgebern
stand, war in dem zu einer neuen Einheit zusammenwachsenden Staate
eine einheitliche, liber das ganze Staatsgebiet sich erstreckende Kirche,
die PreuBlische Landeskirche entstanden. Diese einheitliche preuflische
Landeskirche konnte nur eine ,,unierte“ Kirche sein. Die Kraft des
preuBischen Staatsgefiihls, in das die rheinischen Protestanten schon
durch die Notwendigkeit der Selbstbehauptung gegeniiber der iiber-
méchtigen katholischen Kirche schnell hineinwuchsen, kam der ein-
heitlichen preulischen Landeskirche zugute.

Aber neben dem preullischen Staatsgefiihl ging das deutsche Na-
tionalbewuBtsein als eine die Gemiiter tief bewegende Macht. Preullen
sollte seine deutsche Mission erkennen und verwirklichen. Die Zeit, in
der die Generalsynode tagte, war voll davon. Dann aber mufite auch die
preuBische Landeskirche ihre Mission fiir die kommende Deutsche
evangelische Kirche erkennen. J.. A. Dorner, der junge Konigsberger
Professor, ist in der Generalsynode von 1846 der Trager dieses Gedan-
kens*8 Er ist der wirksamste Helfer Miillers in dessen Bemiihungen um
eine Fortbildung der Union. Er ist der Konservativere in der Stellung
zu den Bekenntnisschriften — in der Unionsfrage wie in der Frage des
Ordinationsformulars, aber er, der geborene Schwabe, der immer tiefer
in die preulische Landeskirche hineinwéchst, greift mit seinen Gedanken
iiber PreuBen hinaus und vertritt die Union der Lutheraner und Re-
formierten im Blick auf das Ganze der deutschen evangelischen Christen-
heit. Kein Wunder, daB darum Wilhelm Lohe*® den Verhandlungen der
Berliner Generalsynode mit wachem und wachsendem Milltrauen zu-
schaut. In der Generalsynode war das nur ein rasch verklingender Ne-
benton — der Antrag Dorners, auf eine Deutsche evangelische Kirche
hinzuwirken, ist nicht mehr zur Verhandlung gekommen —, und wo sich
der Blick der ,konservativen Synodalen auf die aullerpreufiischen
Kirchen richtet, geschieht es in dem Sinne, dall man alles vermeiden
miisse, was den Anschein erwecken konnte, dafl die Geltung der Be-
kenntnisschriften in der preuBischen Kirche beseitigt oder auch nur
abgeschwicht werde. Aber die Sorge, dal mit der wachsenden Macht des

48 Zu J. A. Dorner (1809-1884) vgl. RE®4, 1898, 802 ff. und sein ,.Sendschreiben iiber
Reform der ev. Landeskirchen an C. I. Nitzsch und J. Miiller*', Bonn 1848.
49 Wilhelm Léhe (1808-1872).
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preuBlischen Staates auch dessen kirchliche Unionspolitik auf ganz
Deutschland tibergreifen méchte, ist geblieben.

Die Reihe derer, die sich grundséatzlich gegen die in dem Gutachten
der Kommission entwickelte Auffassung von der Union wenden, eroffnet
der Berliner Rechts- und Kirchenrechtslehrer Friedrich Julius Stahl5?
Er ist in Miinchen geboren und in der lutherischen Kirche Bayerns vom
Judentum zum Christentum bekehrt worden; aber er ist Preufle geworden
und hat als Haupt und Fiihrer der konservativen Partei nach der Revolu-
tion von 1848 tief in die innere Geschichte Preu3ens hineingewirkt. Er
hat nie aufgehort, Lutheraner zu sein und sich als Lutheraner zu fithlen.
Er hat die Union als etwas Gegebenes hingenommen, aber er ist der Mei-
nung gewesen, daB das lutherische Bekenntnis innerhalb der Union sein
Recht behalten habe und behalten miisse, und dafl der Bestand der
PreuBlischen Landeskirche von der Aufrechterhaltung des Bekenntnis-
standes abhingig sei. Diese seine Grundhaltung tritt bereits in seiner
Rede zur Unions- und Bekenntnisfrage auf der Generalsynode klar
heraus?! aber es ist nicht zu verkennen, daf} sie unter dem Eindruck der
Synodalverhandlung selber und vor allem unter den Erfahrungen der
Revolution schirfer und vielleicht auch hirter geworden ist. Jedenfalls
ist bemerkenswert, daB er in den Antriagen, die er in Gemeinschaft mit
anderen, nicht niaher bezeichneten Synodalen vorlegt, auf eine nicht zur
Durchfiihrung gekommene Anordnung des Ministeriums zuriickgreift
und vorschlégt, die Geistlichen bei ihrer Ordination auf das Gemeinsame
der lutherischen und reformierten Bekenntnisschriften zu verpflichten.
Stahl erhebt auch noch keinen Widerspruch gegen das ,,unierte* Kir-
chenregiment, wie denn auch nur von Befiirwortern einer Fortbildung
der Union im Sinne des Kommissionsgutachtens erinnert wird, daf3 bei
Aufrechterhaltung des Bekenntnisstandes der Gemeinden schlieflich
doch auch im Kirchenregiment eine Scheidung nach dem Bekenntnis-
stande eintreten miisse. Er erkennt auch geradezu an, daB es in Preuen
eine lutherische Kirche nicht mehr gebe. Erst in der Bekenntnisfrage
setzt sein Widerspruch ein. Hier aber ist entscheidend seine Erkenntnis,
daB mit einer Erweichung des in den Bekenntnisschriften festgelegten
Bekenntnisstandes eine Entwicklung eingeleitet werden wiirde, deren
Ende iiberhaupt nicht abzusehen ist. Er halt es fiir ein aussichtsloses
Unternehmen, verbindliche Lehrsatze formulieren zu wollen, die doch
ihren Ursprung in der frommen Subjektivitit ihrer Urheber haben und
darum fiir anders geartete fromme Subjektivitét keine Autoritat be-

50 Vgl. den Artikel von Rudolf Koégel, Fr. J. Stahl (1802-1861) in REalB. 1906, 745-752
u. bes. Stahls Buch ,,Die luth. Kirche und die Union* 1853, das deutlich auf die Ver-
handlungen rekurriert.

51 Vgl. Verhandlungen I, 354 {.
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sitzen kénnen. Er sieht in dem Unternehmen der Kommission den Ver-
such, die ,,Scholastik* zu iiberwinden und durch eine dem gegenwar-
tigen Bediirfnis des religiésen und geistigen Lebens entsprechende Form
zu ersetzen. Er gesteht auch zu, daB er fir ein solches Unternehmen der
Theologie Verstindnis haben kénne. Aber er sieht bei der Durchfiithrung
der Kommissionsvorschldge einen Erdrutsch voraus, der den Bestand
der Landeskirche bedrohen wiirde. Die Anhédnger des lutherischen Be-
kenntnisses wiirden eine solche Entwicklung nicht mitmachen. Und
zwar sowohl diejenigen nicht, welche in den Bekenntnisschriften den
zutreffenden Ausdruck der biblischen Offenbarungswahrheit erblicken
und darum nicht von ihnen weichen konnen, als auch diejenigen, welche
in den Bekenntnisschriften die feste ,,Burg sehen, die man in dem so
heif} entbrannten Kampfe um die christliche Wahrheit um keinen Preis
verlassen diirfe. — Man hat den Eindruck, daf Stahl sich damals noch
eher zu der zweiten als zu der ersten Gruppe der Verfechter des Be-
kenntnisses rechnet. Es ist der kirchliche Realpolitiker, der sich gegen
ein unberechenbares Experiment stemmt, weil er die Kirche, also hier
die preuBlische Landeskirche, nicht auf ein grenzenloses Meer hinaustrei-
ben lassen will. Er hat damit fiir Generationen der konservativen Kir-
chenpolitik das Programm gegeben.

Bei den iibrigen Rednern, die fiir die Aufrechterhaltung des in der
Kirchenordre von 1834 niedergelegten Verstédndnisses der Union ein-
treten, miissen wir uns auf eine knappe Zusammenfassung beschrinken.
Wir heben drei von ihnen besonders hervor: Goschel, Twesten und Sar-
torius. Goschel?? der Magdeburger Konsistorialprisident, der Mitar-
beiter Friedrich Wilhelms IV. bei der Ausarbeitung des Patentes fiir die
Altlutheraner, das diesen die Errichtung einer eigenen anerkannten
Kirchengemeinschaft ermoglichte, der geistvolle christliche Interpret
Goethes und Hegels, der nicht nur von daher beurteilt werden darf, dall
er in den Stiirmen der Revolution von seinem Amte verjagt wurde,
gipfelt in seiner groBen Rede, die einen starken Eindruck machte, in der
Feststellung, daB die Verwirklichung der Vorschlage der Kommission
nicht die Fortfiihrung und Vollendung der Union, sondern deren Auf-
hebung bedeuten wiirde. Denn die Union setze ihrem Begriffe nach den
Fortbestand der beiden Bekenntnisse voraus, da sonst ja nichts mehr
vorhanden sei, was in der preu3ischen Landeskirche vereinigt werde. Die
Durchfithrung der Kommissionsvorschlidge wiirde aber einen Bruch
mit der Geschichte bedeuten, der von schwersten Erschiitterungen
begleitet sein miifite 53

52 Uber K. F. Goschel (1784-1861) vgl. H. E. Schmieder. RE36, 1899, 748 ff.
53 Vgl. Verhandlungen I, 234.
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Die stidrkste menschliche Teilnahme erweckt Twesten?! der Nach-
folger Schleiermachers auf dessen akademischem Lehrstuhl. Er ver-
leugnet auch in seiner Rede iiber die Union nicht seine dankbare Ab-
hangigkeit von Schleiermacher, aber er ist in einer lutherischen Kirche
zum christlichen Glauben gekommen und ist als junger Professor in
Kiel ein Freund und Mitarbeiter von Claus Harms gewesen und kann
und will nicht von dem lutherischen Bekenntnisse lassen. Fiir die Au-
gustana seien die Viter gestorben, und fiir die Augustana kénne man
auch heute noch sterben. Fiir die Bekenntnisformel der Kommission
werde aber niemand sterben wollen. Die Augustana aber sei auch das
gegebene Unionsbekenntnis, in dem Reformierte und Lutheraner sich —
bei Freilassung des Gebrauchs der Variata und Invariata in Artikel X —
innerlich tiberzeugungsmiBig zusammenfinden konnten. Alle Versuche,
einen Konsensus neu zu formulieren, konnten nur zur Verwirrung und
neuer Zersplitterung fithren. Wollte man den Weg der Kommission
gehen, so wiirde sich am Ende des Weges die preuBlische Kirche von den
iibrigen lutherischen und reformierten Kirchen schirfer trennen, als
die beiden Konfessionen voneinander unterschieden gewesen?5.

Dabei ist Twesten auch in der Synode redlich und von Herzen um
den Ausgleich und um den Frieden bemiiht und hat sich deshalb auch
bereit finden lassen, nach der ersten Abstimmung iiber das Ordinations-
formular mit in die erste Kommission einzutreten, die einen neuen Ver-
such zur Aufstellung einer Formel machen sollte, der alle zustimmen
konnten, und hat auch die neue Formel, die wesentlich auf Dorner
zurtickgehen wird, im Plenum vertreten, um dann schlieflich doch zu
dem Ergebnis zu kommen, daB er nein sagen miisse. Man erlebt an ihm
nicht ohne menschliche Sympathie mit, durch welche Note ein Luthe-
raner in der preulischen Union hat hindurchgehen miissen.

Der Konigsberger Generalsuperintendent Satorius3 dessen theo-
logisches Hauptwerk ,,Die Lehre von der heiligen Liebe oder Grundziige
einer evangelisch-kirchlichen Moraltheologie** durch Kraft und Ur-
spriinglichkeit ausgezeichnet ist, in seiner Wirkung aber schon dadurch
geschwacht wurde, daB seiner 1840 erschienenen ersten Abteilung das
letzte Stiick erst im Jahre 1856 folgte, bewegt sich im allgemeinen in
denselben Gedanken wie Stahl, Goschel und Twesten; aber er bringt
ein Besonderes hinzu, indem er die Anerkennung des lutherischen Be-
kenntnisstandes nicht nur fiir einzelne Gemeinden, sondern fiir Didzesen

54 Zum Auftreten A. D. Chr. Twestens (1789-1870) in der Generalsynode vgl. RE320,
1908, 176.

55 Vgl. Verhandlungen I, 186.

56 Uber E. W. C. Sartorius (1797-1859) vgl. Erdmann in RE31?, 488-491; seine 1845 er-
schienene Schrift ,,Uber die Notwendigkeit u. Verbindlichkeit der kirchlichen Glau-
bensbekenntnisse*‘eerklért seine Haltung.
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und Gebiete, also fiir ganze Provinzialkirchen fordert. Er bemiiht sich
in dieser Forderung mit dem pommerschen Rittergutsbesitzer A. von
Thadden-Trieglaff, der nicht ohne etwas bitteren Humor den Plinen der
Kommission gegeniiber sein lebhaftes Mitrauen ausspricht und darauf
besteht, dafl die pommersche Kirche eine lutherische Kirche sei?

Es ist eben nicht verwunderlich, dal die hohe preuBlische Staats-
vnd Kirchenbiirokratie dem Gedanken, dafl es mit dem Begriff der Union
wohl vereinbar gewesen sei, wenn die preuBlische Landeskirche Provin-
zialkirchen verschiedener konfessioneller Auspriagung umfasse, wenig
Neigung entgegenbrachte. Seine Verwirklichung héatte ja auch un-
mittelbar auf die Stellung der kirchlichen Zentralgewalt — heile sie nun
Ministerium oder Ev. Oberkirchenrat — zuriickwirken miissen. Er taucht
noch einmal auf in der Generalsynode von 187558 die iiber die General-
synodalordnung zu beschlieen hatte, und wird hier von dem rheinischen
Missionsinspektor Dr. Fabri®) der damals auch zu Bismarck in naher
Beziehung stand, auch in der Hoffnung auf ein engeres Zusammen-
riicken mit den deutschen lutherischen Kirchen vertreten. Es ist be-
merkenswert, dafl die Verfechter der Union im Sinne Miillers die uni-
tarische Tendenz der hohen Biirokratie teilen. Das Kommissionsgut-
achten bezeichnet die preuBlische Landeskirche mit bewuBter Absicht-
lichkeit als ,,unierte‘* Kirche. Miiller und Nitzsch verteidigen diese
Bezeichnung mit demselben Nachdruck, mit dem sie von der Opposition
als tatsdchlich und rechtlich unzutreffend abgelehnt wird. Um eine Er-
klarung dazu gebeten, duBert der Minister, daB im amtlichen Sprach-
gebrauch die Landeskirche ,,evangelisch* genannt werde. Dabei ist es
geblieben; freilich so, da nun die Bezeichnung ,evangelisch* dazu
diente, die konfessionellen Unterschiede zu neutralisieren. In standiger
Praxis liel der Ev. Oberkirchenrat bis zum ersten Weltkriege fiir neu
gegriindete Kirchengemeinden nur die Bezeichnung ,.evangelisch* zu,
auch wenn tber ihren reformierten oder lutherischen Charakter kein
Zweifel bestehen konnte.

Es gelingt dem Minister, iiber die ersten Sitze in den ,,Resultaten‘
der Kommission, aus denen ja immer noch verschiedene Folgerungen
gezogen werden konnten, eine einheitliche Abstimmung herbeizufiihren.
Vor der Abstimmung iiber den entscheidenden Satz, der die Annahme

57 Adolf v. Thadden-Trieglaff ist vermutlich unter dem Eindruck der Verhandlungen
der Generalsynode iiber Union und Bekenntnis zur lutherischen Separation iiber-
gegangen.

58 Zur Generalsynode von 1875 und dem Auftauchen des Gedankens konfessionsver-
schiedener Provinzialkirchen, vgl. Fr. Fabri: Gedanken zur bevorstehenden General-
synode. 1874.

59 Uber Fr. Fabri (1824-1891) und seine politischen Gedanken vgl. E. Sachsse, RE®5,
1898, 72 ff., Hans Beyer. Friedrich Fabri iiber Nationalstaat, Kirchliche Eigenstindig-
keit etc. (Zs. f. bayrische KG 30, 1961, S. 70 ff.).

126



der Nitzschen Ordinationsformel als den entscheidenden Schritt
auf dem Wege zu einer echten Konsensusunion kennzeichnet, welche
den Unterschied des lutherischen und reformierten Bekenntnisses iiber-
wunden hat, bricht er die Verhandlung iiber die Unionsfrage ab und
1aBt die Synode zu der Verhandlung iiber die Bekenntnisverpflichtung
der Geistlichen zuriickkehren. Die erhoffte Erleichterung der Einigung
hat sich nicht erfiillt. An einer maoglichst einmiitigen Stellungnahme
der Synode in der Bekenntnisfrage und der damit so eng verkoppelten
Unionsfrage mufl aber dem Minister so dringend gelegen sein, weil nur
unter dieser Voraussetzung wenigstens eine gewisse Hoffnung dafiir be-
steht, den Konig fiir die neue Ordinationsformel und fiir den Gedanken
einer Fortbildung der Union iiber deren von dem verstorbenen Kénig
vertretene Auslegung derselben hinaus zu gewinnen und fiir beides
eine innerkirchliche Autoritit zu erlangen. Als daher die weitere Aus-
sprache immer deutlicher macht, da} iiber die Vorlage der ersten Kom-
mission zur Frage der Bekenntnisverpflichtung der Geistlichen eine
Einigung mit .den konservativen Mitgliedern der Synode nicht zu er-
zielen ist und eine vorldufige Abstimmung iiber die Grundtendenz des
Ordinationsformulars achtzehn dissentierende Stimmen ergibt, ver-
anlaft der Minister die Synode, den Ordinationsvorschlag an die
Kommission zur Uberarbeitung zuriickzugeben und die Kommisssion
durch die zwei gewichtigsten Opponenten — Stahl und Twesten — und
die zwei geschicktesten Vermittler — die Professoren Dorner und Sack
(den Schwager des Ministers) — zu verstirken. Schon nach wenigen
Tagen tritt die verstidrkte Kommission mit einer neuen Vorlage vor die
Synode %

Der Unterschied zwischen der ersten und der neuen Ordinations-
formel ist immerhin erheblich. Das entscheidende ist, daB an die Stelle
einer allgemeinen und ,,unbestimmten‘ Hinweisung auf die kirchlichen
Symbole eine stirkere Bindung der Geistlichen an diese tritt. Es wird
ihnen jetzt vorgehalten, daf3 sie, weil sie nicht ihre eigenen Meinungen
oder menschliche Satzungen, sondern das Wort Gottes lehren sollen, fort-
fahren sollen, die heilige Schrift ,,nach dem Gesetz der Sprachen im
heiligen Geist* auszulegen, ,,in Einigkeit mit den Symbolen allgemeiner
Christenheit und den Bekenntnisschriften der Reformation als Zeug-

60 Nach der Annahme Aug. Dorners beruht das von der Synode angenommene Ordina-
tionsformular auf dem Entwurf seines Vaters, vgl. Briefwechsel zwischen H. L. Mar-
tensen und I. A. Dorner, Bd. 1, S. 182 Anm. Als Berichterstatter der Kommission trat
weiter Nitzsch auf, der davon iiberzeugt war, da} sein erster Vorschlag (Verhand-
lungen I, 368) keinen anderen Inhalt und keine andere Tendenz hatte als das neue von
Dorner gestaltete Formular.
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nissen von den Grundtatsachen und Grundwahrheiten des Heils und
Vorbildern gesunder Lehre. 6!

Sodann aber ist die inhaltliche Umschreibung der christlichen
Heilslehre, auf deren Verkiindigung sich die Ordinanden ausdriicklich
verpflichten sollen, in ihrem Aufbau von der Analogie zu der trinita-
rischen Gliederung des Apostolikums entkleidet, indem die Ordinanden
zuerst gefragt werden, ob sie sich ,,mit allgemeiner Christenheit* zu Gott
dem Vater, dem Sohne und dem heiligen Geiste bekennen, und sodann,
ob sie sich zu der evangelischen Lehre von dem alleinigen Mittlertum
Jesu Christi, das dann durch ,,biblische Urworte unter gelegentlicher
Verwendung reformatorischer Grundbegriffe erldutert wird, bekennen
wollen. Diese ganze inhaltliche Verdeutlichung der Lehrverpflichtung
der Geistlichen wird durch ein ,,insonderheit‘®2 an die Verpflichtung,
das Wort Gottes zu lehren in Einigkeit mit den kirchlichen Symbolen
und zu den Bekenntnisschriften angeschlossen, so daf die Verpflichtung,
das zu lehren, was in den inhaltlichen Satzen ausdriicklich ausge-
sprochen wird, doch irgendwie auch unter der allgemeinen Grundver-
pflichtung steht, in Einigkeit mit den kirchlichen Symbolen und
den Bekenntnisschriften als Zeugnissen von den Grundtatsachen und
Grundwahrheiten des Heils zu lehren.

So haben Stahl und Twesten das neue Ordinationsformular ver-
standen, und es kann nicht zweifelhaft sein, da Dorner, der im Grunde
ein kirchlich konservativer Mann war, es so gemeint hat. Es ist auch
verstandlich, daB Nitzsch in dem neuen Formular nur einen deutlichen
und préziseren Ausdruck dessen fand, was er schon immer gemeint und
vertreten habe. Aber den Grafen Schwerin, der es beim ersten Lesen
mit warmer Zustimmung begriift hat, macht nun eben der Umstand
bedenklich, daB Stahl auch mit ihm einverstanden ist. Bedeutet das
angesichts des scharfen Gegensatzes, der bisher in der Frage der Or-
dinationsverpflichtung zwischen der ,Majoritdt“ und der Minoritat
bestanden hat, nicht eben doch, dafi das neue Formular etwas anderes
sagt und meint als das zuerst von der Kommission vorgelegte? Der
Verdacht hingt sich vor allem an zwei Wortern: an das ,,als vor der
Bezeichnung der Symbole und Bekenntnisschriften als ,,Zeugnisse von
den Grundtatsachen und Grundwahrheiten des Heils* und an das ,,in-
sonderheit, das zu der Umschreibung des wesentlichen Inhaltes des
,,evangelischen Gemeindeglaubens‘, zu dem sich die Ordinanden ver-
pflichtend bekennen sollen, tberleitet. Ist jenes ,als* nicht doch ein
verstecktes ,,quia*“? Der Herr von Auerswald will Klarheit schaffen

61 Zur Interpretation des Ausdrucks ,in Einigkeit mit den Bekenntnissen* vgl. Ver-
handlungen I, 368 ff.
62  Insonderheit” vgl. ebd. I, 383.
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dadurch, daB er das ,als* durch ein ,weil und soweit*, also durch
Koppelung des ,,quia“ und ,,quatenus‘ ersetzt. Nitzsch verzichtet auf
eine an ihn gestellte Frage, daf auch ein ,eklektischer Rationalist" — er
denkt dabei an Rationalisten, wie sein Vater®einer war — die vorgesehene
Ordinationsverpfichtung iibernehmen konne, da ein solcher es ja nur
unterlasse, aus den auch von ihm vertretenen christlichen Uberzeu-
gungen die unerlidBlichen Folgerungen fiir das theologische Denken zu
ziehen. Aber auch der Bischof Neander, der erste unter den geistlichen
Riten des Ministeriums und Viceprasident der Generalsynode, stellt fest,
daBl das neue Formular von dem einen so und von dem andern anders
verstanden werde; das aber streite gegen die Forderung der Eindeutig-
keit und Klarheit, die an ein Ordinationsformular gestellt werden miisse.
Ob etwa zu den Grundtatsachen und Grundwahrheiten des Heils, von
denen die Bekenntnisschriften Zeugnis geben, auch der 2. Artikel der
Augustana von der Erbsiinde gehore? Der Minister erkléirt kategorisch,
daB die Geistlichen juridisch nur haftbar gemacht werden sollen, wenn
sie ihre Pflicht verletzen, die in der zweiten Héalfte des Formulars im
einzelnen aufgefiihrten christlichen Grundwahrheiten in Predigt und
Unterricht vorzutragen, und offenbart damit noch einmal sein eigent-
liches Anliegen. Als es schlieBSlich zur Abstimmung kommt, werden alle
materiellen Abidnderungsantrige abgelehnt und die allgemeine Vor-
haltung an die Ordinanden, gegen wenige dissentierende Stimmen, an-
genommen® Nach seiner vorherigen Ankiindigung wird sich darunter
auch die Stimme des Greifswalder Rechtslehrers, Professor Niemeyer,

befunden haben. Er ist der einzige unter den Synodalen, der sich als
Rationalist bekennt. An dem ersten Vorschlage der Kommission hat er
als deren Mitglied mitgearbeitet. Der Antrag des Generalsuperinten-
denten Sartorius, unter den Bekenntnisschriften die Augustana, und der
des Herrn v. Thadden, unter den Symbolen allgemeiner Christenheit das
Apostolikum ausdriicklich zu nennen, damit die Gemeinde wisse, was
gemeint sei, findet keine Unterstitzung.

Noch gefahrdrohender fiir die Erzielung einer einmiitigen Be-
schluBfassung der Synode gestaltet sich die Aussprache iiber das ,,in-
sonderheit*, mit dem die Uberleitung zu der materiellen Lehrverpflich-
tung geschieht® Ist der Graf Schwerin dadurch miitrauisch geworden,
daB Stahl fiir das neue Ordinationsformular eintritt, so wird es wiederum
diesem zweifelhaft, ob er seine Zustimmung aufrechterhalten kann
angesichts des Umstandes, daBl Nitzsch das ,,materielle’ Ordinations-
bekenntnis so sehr mit den in den Bekenntnisschriften bezeugten Grund-

63 Uber Karl Ludwig Nitzsch vgl. O. Dibelius. Das Konigl. Predigerseminar zu Witten-
berg aa0. S. 52-58.

64 Vgl. Verhandlungen I, 386.

65 Aussprache iiber das ,,insonderheit* ebd. I, 395.
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wahrheiten und Grundtatsachen des Heils zusammenfallen 146t, daf
das ,,insonderheit* jede inhaltliche Bedeutung zu verlieren droht. Der
Minister bemiiht sich, die Gefahr dadurch zu bannen, daB er — unter
spiirbarer Zuriickdrangung der Deutung Nitzschs — zur Erginzung
seiner vorher abgegebenen Erklidrung, wonach Geistliche nur dann
juridisch zur Verantwortung gezogen werden konnen, wenn sie gegen
das ,,materielle’* Bekenntnis der Ordinationsformel verstoBen, jetzt die
Erklirung protokollarisch als Meinung der Synode festlegen 14Bt, daf3
dieses materielle Bekenntnis, auf das sich die Ordinanten verpflichten
sollen, nicht etwa den Gesamtumfang der Grundtatsachen und Grund-
wahrheiten des Heils umschreiben solle, sondern nur ad hoc aufgestellt
sei, um festzulegen, was die Geistlichen bekennen und lehren miissen,
wenn sie nicht ihres Amtes in der Kirche verlustig gehen wollen.

Aber der Widerspruch gegen das ,insonderheit", weil es milver-
standlich und mehrdeutig sei, wird dadurch nicht gestillt. Bei der Ab-
stimmung fallt es mit 32 gegen 30 Stimmen; allerdings unter dem Vor-
behalt eines Ersatzes durch einen eindeutigen Ausdruck. Twesten
erklart, daB er nunmehr auch gegen das neue Formular stimmen miisse.
SchlieBlich wird mit 35 Stimmen — also gegen eine erhebliche Minder-
heit — das ,,insonderheit* durch eine ausfiihrliche Uberleitung ersetzt,
die seinen urspriinglichen Sinn aufrechterhilt. Sack und Gréber, der
rheinische Professor und der rheinische Prases, bemiihen sich dann
noch, wohl nicht ohne Riicksicht auf die tiefgreifende Beunruhigung, die
in der rheinischen, besonders in der niederrheinischen, Pfarrerschaft
entstanden ist, das ,materielle Ordinationsbekenntnis nach der
christologischen Seite aufzufiillen. Der Antrag, das Zitat aus dem
Christushymnus Phil. 2 — ,,er entduBerte sich selbst und nahm Knechts-
gestalt an* — durch ein Zitat aus dem hohenpriesterlichen Gebet in
Joh. 17 — , der Sohn Gottes, der sich der Herrlichkeit, welche er beim
Vater hatte, entduBBerte* — zu ergéanzen, wird auf das Votum Dorners
hin gegen 26 Stimmen verworfen. Der Zusatz, der das hohepriesterliche
Amt Christi ausdriicklich bezeichnet, wird dagegen mit 35 Stimmen
angenommen. Endlich wird der ganze Absatz iiber die materiale Be-
kenntnisverpflichtung mit 48 gegen 14 Stimmen angenommen. Aus der
Aussprache iiber die vorgeschlagene Erginzung der christologischen
Aussage verdient noch eines hervorgehoben zu werden. Der Potsdamer
Hof- und Garnisonsprediger Sydow macht gegen die Ergdnzung von
Phil. 2 durch Joh. 17 geltend, daB es nicht angehe, christologische Aus-
sagen des Paulus und des Johannesevangeliums einfach ,,zusammen-
zukleben* und erkliart des weiteren, da nach dem gegenwirtigen
Stande der Exegese Paulus in der Philipperbriefstelle auch nicht das-
selbe meine, was in Joh. 17 liber Christus gesagt werde. Graber bemerkt
zu dem Satze Sydows, dal man nicht einfach ein Pauluszitat mit dem
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Johanneszitat zusammen , kleben" konne, dall er dann ja auch denselben
Einwand gegen das ganze materiale Bekenntnis erheben miiite, in dem ja
Zitate aus einer ganzen Reihe neutestamentlicher Schriften aneinander-
gereiht oder ,,zusammengeklebt* seien. Es ist begreiflich, daB die Synode
iiber dieses Zwischenspiel hinweggeht. Tatsidchlich aber stellt es die
Unmdglichkeit des von Nitzsch inaugurierten Unternehmens, durch den
Riickgriff auf biblische Urworte den theologischen Streit iiber den
wesentlichen Bestand der evangelischen Wahrheit zu schlichten, ins
Licht. Die Vermittlungstheologie hatte sich die Auseinandersetzung
mit der aufkommenden historisch-kritischen Schule eben doch zu
leicht sgemacht.

Das Protokoll der Generalsynode 148t nicht erkennen, welche Mit-
glieder der Synode in der SchluBiabstimmung gegen das Ordinations-
formular gestimmt haben. Der Verlauf der Verhandlung legt aber die
Vermutung nahe, dal nicht nur Verteidiger des lutherischen Bekennt-
nisses und auch nicht nur der eine oder andere ,,Rationalist‘’, sondern
auch einige ,,Liberale’* mit Nein gestimmt haben. Die starke , Mitte*
wird nicht eben als geschlossene Einheit anzusehen sein. Von ihrem
Kern aber wird zu sagen sein, daB} sie in der Kirche das ,,biblische
Evangelium‘ unter pietdtvoller Achtung der Bekenntnisschriften ge-
lehrt wissen will, wobei dann das, was zum ,,biblischen Evangelium*
gehort, mehr oder weniger sein kann. Diese , Mitte* ist zugleich der
Verfechter der Union. Was wir hier vor uns sehen, ist eine Art Vorform
der dlteren ,,positiven Union*, aus der dann dreiffig Jahre spéter unter
Kogels® Fiithrung sich die ,,positive Union‘ als besondere kirchenpo-
litische Gruppe herauslost.

Wire dieses Ordinationsformular in kirchlichen Gebrauch ge-
nommen worden, so ware in der Tat der entscheidende Schritt auf die
Umbildung der bestehenden Union in eine Konsensusunion getan
worden. Es war zwar von der urspriinglichen Vorlage Nitzschs so weit-
gehend verschieden, daB3 es nicht mehr als ,,Nitzschenum‘ bezeichnet
werden kann; aber das Entscheidende war doch geschehen, daBl namlich
die Landeskirche als solche keine lutherischen oder reformierten Geist-
lichen, sondern nur ,,evangelische — und das heif}t: unierte — Geistliche
gekannt hatte. Die konfessionellen Unterschiede hdtten nur noch auf
der Ebene der Einzelgemeinde ihr Recht behalten, und trotz aller Ver-
wahrungen und Vorsichtsmafinahmen der Freunde des lutherischen
Bekenntnisses hitte dieser Zustand nur als vorlaufig gelten kénnen und
in der Hoffnung und Erwartung, daB auch in den Gemeinden das Be-
wulitsein um die innere Einheit des lutherischen und reformierten
66 Vgl. Gottfried Kogel. Rudolf Kogel, sein Werden und Wirken, Bd. 3, Berlin 1909 S. 50 ff.

Kogel, Schwiegersohn von Julius Miiller, stimmte mit diesem in vielen Fragen iiber-

ein, vertrat jedoch eine andere Auffassung von der Union.
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Bekenntnisses das BewuBtsein um ihre Unterschiedlichkeit und partielle
Gegensitzlichkeit iiberwinden werde. Vorerst gab die feierliche Aner-
kennung des Rechtes der Gemeinden und Patrone, ihre Geistlichen auf
ein lutherisches oder reformiertes Sonderbekenntnis zu vocieren, eine
gewisse Sicherheit, so daB man die weitere Entwicklung abwarten
konnte. Und das um so mehr, als Stahl ausdriicklich feststellen lieB3,
daB es nicht etwa Aufgabe des Kirchenregiments sein kénne, von sich
aus auf endliche Uberwindung der konfessionellen Unterschiede inner-
halb der Landeskirche hinzuwirken, sondern dal3 eine solche vielmehr
der freien Entwicklung ‘des kirchlichen Lebens und der theologischen
Wissenschaft anheimzugeben sei. Man konnte auch auf der gemiBigten
Rechten, zu der, so weit von einer solchen tiberhaupt gesprochen werden
kann, damals durchaus auch Stahl zu rechnen ist, um so mehr glauben,
sich dabei beruhigen zu konnen, als ja die Geltung der Bekenntnis-
schriften noch in der zu erwartenden Lehrordnung niher festgestellt
und umrissen werden sollte.

Waihrend die verstarkte erste Kommission an ihrer Vorlage liber die
Grundelemente einer Lehrordnung arbeitete, ging das Plenum an die
Verhandlung der Verfassungsvorlage heran, die von Stahl vertreten
wurde und an der dieser zweifellos den entscheidenden Anteil hatte.

Die verstirkte erste Kommission, zu der also auch Stahl und Twesten
gehorten, hatte eine dreifache Aufgabe zugewiesen bekommen: sie
sollte ein Verzeichnis der in der Landeskirche geltenden Bekenntnis-
schriften aufstellen, sich iiber das MaB ihrer Geltung dulern und end-
lich Grundsitze und Methode einer Erklirung iiber ihren Konsens
erarbeiten.

Referent der Kommission ist wiederum Nitzsch. Er teilt zunichst
mit, daB ein Mitglied an der Beschlufassung nicht teilgenommen habe,
weil es sich in der Vorlage um eine rein theologische Arbeit handle, daf3
aber alle anderen in voller Einmiitigkeit hinter ihr stdnden, und geht
sodann an ihre Erlduterung und Begriindung.

Bei der Aufstellung des Verzeichnisses der in der Landeskirche
geltenden Bekenntnisschriften habe die Kommission geglaubt, zu-
nachst durch die ausdriickliche Benennung und die Vorausstellung der
altkirchlichen Symbole, ndmlich des Apostolikums, des Nicdnums und
des Athanasianums, der Verbundenheit der Landeskirche mit der
gesamten Christenheit Ausdruck geben zu sollen. Fiir die Anordnung
der evangelischen Bekenntnisschriften aber sei der Gesichtspunkt
maBgebend gewesen, die vollige , Paritdt" des lutherischen und refor-
mierten Bekenntnisses in der Landeskirche deutlich werden zu lassen.
Deshalb habe sich die Anordnung nach der Zeit ihrer Entstehung ebenso
verboten, wie ihre konfessionelle Aufgliederung, durch die ja auch der
Begriff der Union wiederum der Gefahr der Verdunkelung ausgesetzt
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sein wiirde. Man habe sich daher entschlossen, zuerst die fiir die luthe-
rische und reformierte Konfession (in Preufien) grundlegenden Bekennt-
nisschriften, unter besonderer Hervorhebung der staatsrechtlichen und
historischen Bedeutung der Augustana, zu nennen. Sodann diejenigen,
in welchen diese grundlegenden Bekenntnisschriften ndher erldutert
wiirden, und weiterhin die beiderseitigen katechetischen Bekennt-
nisschriften. So kommen denn nebeneinander zu stehen die Confessio
Augustana und die Confessio Marchica (= C. Sigismundi), die Apologie
der Augustana und die Schmalkaldischen Artikel einerseits und das
Leipziger Gesprdch von 1631 und die Thorner Deklaration von 1645
andererseits, und endlich der kleine und groBie Katechismus Luthers
und der Heidelberger Katechismus. Schlieflich werden noch, besonders
auch mit Riicksicht auf solche reformierte Gemeinden, die bisher noch
kein Symbol gehabt haben, das zweite helvetische und das gallikanische
Bekenntnis unter den in der Landeskirche geltenden Bekenntnissen
genannt. Die Konkordienformel wird wegen ihres exklusiven Charakters
und auch wegen ihrer Ablehnung durch die brandenburgisch-preu-
Bischen Landesherren nicht in das Verzeichnis aufgenommen; es wird
aber ein Satz angefiigt, wonach die Vokation der Geistlichen auch auf
andere, in Geltung stehende, aber in dem Verzeichnis nicht aufgefiihrte
Bekenntnisschriften erfolgen darf. Allgemein gilt der Grundsatz, daf3
niemand unter Berufung auf ein Sonderbekenntnis das andere oder auch
die Union fiir unbiblisch und unchristlich erkldren darf.

In der sehr sorgfiltig abgewogenen Erklarung® iiber Inhalt und Maf
der kirchlichen Geltung der Bekenntnisschriften werden diese, wie
schon friiher, als Zeugnisse von den Grundtatsachen und Grundwahr-
heiten des Heils gewertet und der gewichtige Satz hinzugefiigt, dafi die
Kirche aufgrund ihrer Bekenntnisschriften der Gewiflheit lebe, in allen
Hauptartikeln des christlichen Glaubens im Besitze der schriftméBigen
Wahrheit zu sein. Diese Bedeutung haben aber die Bekenntnisschriften
nicht in ihrer bloBen starren Historizitat, sondern in ihrem lebendigen
Zusammenhange mit dem Glauben der Gemeinde und der auf dem
Grunde der Bekenntnisschriften erwachsenen Theologie, dergestalt, dal3
Glaube und Theologie immer wieder in den Bekenntnisschriften und
diese im Glauben der Gemeinde und in der Theologie ihre Bestatigung
finden. Alles kirchliche Handeln hat sich an den Bekenntnisschriften
auszuweisen und zu begriinden und das um so mehr, als es dabei um ein
Handeln der Kirche selbst, also um ihr katechetisches und liturgisches
und um ihr kirchenregimentliches Handeln geht.

Wahrend die beiden ersten Stiicke der neuen Vorlage, ndmlich das
Verzeichnis der Bekenntnisschriften und die Erklarung iiber Inhalt und

67 Verhandlungen I. 528.
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MaB ihrer kirchlichen Geltung, in der ersten Vorlage Nitzsch keine
Parallele haben, hatte diese bereits eine Zusammenfassung der evan-
gelischen Heilslehre als Beispiel fiir eine kiinftige Lehrordnung ge-
geben® Was die erweiterte erste Kommission jetzt als Darstellung des
Konsensus der lutherischen und reformierten Bekenntnisschriften
bietet, ist davon nach Form und Inhalt wesentlich verschieden. Wahrend
das von Nitzsch urspriinglich dargebotene Beispiel einer ,,L.ehrordnung*
im ‘ganzen nur eine Erweiterung des Ordinations-, Bekenntnisses ist
und diesem auch dahin folgt, daB sie einen engen Anschlufl an Worte des
Neuer Testaments sucht, ist in der neuen Vorlage mit BewuBtsein jeder
Anschein vermieden, als ob es sich bei ihr doch um eine neue Art von Be-
kenntnis handle®®. Deshalb habe die Kommission auch fiir die Darstellung
des Konsensus die indirekte Rede gewdhlt, obgleich die damit unver-
meidlich gegebenen Konjunktive den Darlegungen einen hypothetischen
Anschein geben kénnten, wihrend doch der aufgezeigte Konsensus der
Bekenntnisschriften nur den wirklichen Tatbestand ausspreche. Daf}
diese Form der Darstellung gewahlt worden ist, ist zweifellos als Ergeb-
nis der an dem ersten Entwurf geiibten Kritik anzusehen. Des weiteren
macht Nitzsch darauf aufmerksam, daBl man in der Anordnung der
Lehrstiicke, in denen die lutherische und die reformierte Kirche von
Anfang an einig gewesen sind, im ganzen der Augustana gefolgt sei.
Uberhaupt sei das Absehen darauf gerichtet gewesen, durch die Dar-
stellung des Konsensus den Leser liberall anzuregen, daf} er selber in
die Bekenntnisschriften eindringe und sich davon iiberzeuge, ,,daf§ es
sich also verhalte*.

In den noch bestehenden Differenzpunkten, als welche die Lehre
vom heiligen Abendmahl und die Lehre von der Prédestination bezeich-
net werden, glaubt die Kommission schon jetzt eine weitgehende An-
naherung feststellen zu kénnen, so dafl auch hier der Konsensus bereits
den Dissensus tiberwiege und man auf eine vollige Einigung hoffen diirfe.
Es entspricht dabei der theologischen Lage der Zeit, wenn die Dar-
stellung des erreichten Konsensus in der Lehre vom heiligen Abendmahl
die Calvinische Auffassung starker hervortreten 148t, wihrend man in
der Lehre von der Pridestination im wesentlichen der Konkordien-
formel — wenn auch unter splrbarer Abschwichung, die ja liberhaupt
bei einem solchen auf die kirchliche Brauchbarkeit abzielenden Ver-
such fast unvermeindlich ist — folgt. Das Ganze wird man als eine re-
spektable Leistung ansprechen diirfen.

Inzwischen ist iiber den Verhandlungen die Zeit bis tief in das letzte
Drittel des August vorgeriickt, und es ist inzwischen bekannt geworden,

68 Verhandlungen I, 530 ff.
69 Vgl. Verhandlungen I, 534.
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daB die Synode nicht iiber das Ende des Monats zusammenbleiben soll.
Fir den AbschluB der Beratung der Verfassungsvorlage steht nur noch
eine Woche zur Verfiigung. Der Minister mochte daher erreichen, daf3
sich die Synode den Vorschlag der verstiarkten ersten Kommission im
Vertrauen auf die wissenschaftliche und kirchliche Bewahrtheit ihrer
Mitglieder ohne Aussprache aneigne. Aber es zeigt sich, dall das Interesse
an der Vorlage in den verschiedenen Kreisen der Synode sehr verschieden
ist. Der Kreis um den Grafen Schwerin méchte geradezu vermeiden, daf3
die gegenwirtige Generalsynode, die ja noch keine verfassungsmafBige
Reprisentation der Kirche darstellt, iiber die Geltung der Bekenntnis-
schriften und tiber Lehrordnung Beschliisse fafit, die ein kirchliches
Ansehen beanspruchen koénnten. Die zunehmend ,positive Gestalt®,
welche schon das zweite Ordinationsformular und erst recht die gegen-
wartige Vorlage gegeniiber den urspriinglichen Vorschliagen der Nitzsch-
schen Kommission aufweist, macht ihn zuriickhaltend. Deshalb
beantragt der Graf Schwerin, die Vorlage vielmehr ohne eigene Stellung-
nahme dem Kirchenregimentals Material fiir eine kiinftige Ordnung der
Dinge durch die kommende verfassungsmiBige Generalsynode zu
iberweisen”. Die Kreise um Goschel und Stahl dagegen haben ein leb-
haftes Interesse daran, dal} sich die Synode wenigstens zu den beiden
ersten Absidtzen iiber die in der Landeskirche in Geltung stehenden
Bekenntnisse und iiber Inhalt und Mal dieser Geltung ausdriicklich
bekenne. Eine Aussprache ist also nicht zu umgehen.

Die schwichste Position der Vorlage ist zweifellos das Verzeichnis
der in der Landeskirche geltenden Bekenntnisschriften und ihre mit der
Forderung einer volligen Paritiat begriindeten Anordnung. Es wird doch
kaum etwas dagegen zu sagen sein, wenn Sartorius es unter geschicht-
lichem wie sachlichem Gesichtspunkt fiir unmdéglich erklirt, die Au-
gustana mit der Confessio Sigismundi, und die Apologie und die Schmal-
kaldischen Artikel mit dem Leipziger Gesprich und der Thorner De-
klaration auf eine Linie zu stellen”™ und wenn er ferner es mit der
Gerechtigkeit fiir unvertriaglich erklirt, der Confessio Sigismundi einen
so hervorragenden Platz unter den in der Landeskirche geltenden Be-
kenntnisschriften zuzuweisen, die doch nichts anderes sei, als eine
Verteidigung des Kurfiirsten fiir seinen Ubergang von der lutherischen,
durch die Konkordienformel reprasentierten Kirche zur reformierten,
die Konkordienformel selbst aber, deren Widerlegung sich die Confessio
Sigismundi zur Aufgabe mache, unter den geltenden Bekenntnis-
schriften tiberhaupt nicht zu nennen.

70 Verhandlungen I, 532.
71 Verhandlungen I, 536.
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Es will auch nicht recht zu der Forderung einer volligen Paritat
stimmen, wenn der reformierte Breslauer Jurist Abegg in Erinnerung
an weit zuriickliegende Bedriickungen der schlesischen Reformierten
durch die Lutheraner mit solchem Nachdruck fordert, dal die Kon-
kordienformel unter keinen Umstanden in das Verzeichnis der in der
Landeskirche in Geltung stehenden (lutherischen!) Bekenntnisschriften
aufgenommen werden dirfe’

Twesten macht sich ritterlich zum Verteidiger der Vorlage gegen
diesen und andere Angriffe, sichtlich voll Freude dariiber, auf diese
Weise seine friithere Opposition wieder gutmachen zu kénnen, und wird
dafiir auch von Nitzsch gelobt, der ihn frither mit einer bei ihm unge-
wohnten Schirfe abgewiesen hat’s.

Eines besonderen Wortes bedarf auch wohl noch der zweite Ab-
schnitt der Vorlage iiber Inhalt und MaB der Geltung der Bekenntnis-
schriften. Die in ihnen bezeugte schriftgemifie Wahrheit des Evan-
geliums ist die in der Landeskirche geltende publica doctrina, vor der
alles kirchliche Handeln sich zu rechtfertigen hat, und das um so mehr,
als es sich dabei um ein Handeln der Kirche selbst handelt. Es wird also
auch hier unterschieden zwischen dem Handeln der Kirche, besonders
bei der Auffstellung von Katechismen und liturgischen Ordnungen und
der Handhabung des Kirchenregiments, und dem Handeln der in ihrem
Dienst stehenden ,,Inividuen‘‘. Fiir die ,,Individuen‘, dall heifit fiir die
Geistlichen ist jedenfalls das MaB ihrer rechtlichen Lehrverpflichtung
in dem Ordinationsformular gegeben, die Kirche aber bewahrt, wie der
Minister gelegentlich darlegt, den ganzen Schatz christlicher Erkenntnis,
der ihr in ihrer Geschichte zugewachsen ist’ Die Ordinationsformel, so
spricht J. Miiller es aus, bezeichnet das Minimum an Heilswahrheit, zu
dem jeder Geistliche sich halten und bekennen muf}, wihrend die Lehr-
ordnung die Fiille christlicher Wahrheitserkenntnis wahrt und schiitzt,
die fiir ihren Katechismus und ihre Liturgie mafigebend ist. Es ist aber
eines der schmerzlichsten Kapitel in der inneren Geschichte nicht nur
der preufiischen Kirche, dal es im Verhidltnis von Altar und Kanzel,
von Katechismus und Unterweisung der Kinder und der Jugend nicht
nur bei einem Mehr oder Weniger an christlichem Wahrheitsgut blieb,
sondern dal3 es dabei zu einem Zwiespalt kam, der auch den Gemeinden
offenbar wurde.

Die Auswirkung des Abstandes zwischen dem bekenntnisméBigen
Handeln der Kirche in Liturgie und Katechismus und dem, wenn auch
nur in gewissen Grenzen, grundsitzlich der individuellen Freiheit

72 Verhandlungen I, 541.
73 Verhandlungen I, 538.
74 Verhandlungen I, 543.
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anheim gegebenen Handeln des Pfarrers in Predigt und Unterricht
kreuzt sich auf eigentiimliche Weise mit der Auswirkung jenes anderen
Grundsatzes, daB die Kirche kein Bekenntnis hat, sondern sich den
gemeinsamen Inhalt aller in ihr geltenden Bekenntnisschriften zueigne,
daB sie aber den einzelnen Gemeinden und ihren Patronen freigebe,
ihren Geistlichen auf ein lutherisches oder reformiertes Sonderbe-
kenntnis zu berufen.

Da fiir die Patronatsgemeinden des Ostens, fiir welche dieser Grund-
satz in erster Linie gemeint war, die Gefahr eines Eindringens refor-
mierter Lehren und Briauche praktisch iiberhaupt nicht bestand, war
schon das Absehen der kirchlich konservativen Patrone, nachdem die
Gefahr einer Ausbreitung der lutherischen Separation abgedriangt war,
praktisch nicht so sehr darauf gerichtet, einen ,,entschiedenen Luthe-
raner als Pfarrer zu gewinnen, als vielmehr einen solchen, der theolo-
gischen und kirchlichen Neuerungen entschieden abgeneigt sei und mit
klarer Eindeutigkeit auf ,,dem Boden des kirchlichen Bekenntnisses*
stehe. Da es auch in der theologischen Wissenschaft erst verhaltnis-
méBig spit gelang, die lutherischen Bekenntnisschriften von ihrer
lebendigen Mitte her fiir die christliche Erkenntnis fruchtbar zu ma-
chen — in Norddeutschland jedenfalls erst, nachdem A. Ritschl und M.
Kihler, wenn auch auf sehr verschiedenen Wegen, dazu einen kraftigen
und weithin wirkenden Ansatz gemacht hatten® —, so {ibernahm, schon
wegen derihm durch Friedrich Wilhelm III. in der Liturgie zugewiesenen
iiberragenden Stellung, das Apostolikum die Stelle ,,des* kirchlichen
Bekenntnisses; an der Stellung der Geistlichen zu den einzelnen Sitzen
dieses Bekenntnisses, sonderlich denen des zweiten Artikels, konnte
man ja ablesen, ob ein Geistlicher ,,auf dem Boden des kirchlichen
Bekenntnisses stehe‘‘! Wihrend aber in den Patronatsgemeinden des
landlichen Ostens sich diese Bewegung ohne besonderes Aufsehen
vollzog, wurde sie zu einer gesamtkirchlichen Krise, als die Gemeinde-
glieder zum BewuBtsein ihrer Verpflichtung zum Schutze ,,des kirch-
lichen Bekenntnisses’* erwachten und im Zusammenhange mit dem
Vordringen einer neuen ,liberalen Theologie in den Gemeinden der
Kampf um die Besetzung der Pfarrstellen mit ,bekenntnistreuen‘
Pfarrern entbrannte. Wir haben schon einmal die Frage aufwerfen
miissen, ob die besondere Leidenschaft, mit der diese Kémpfe
gerade in der preufBiischen Kirche ausgefochten wurden, nicht doch
damit zusammenhéngt, da3 die Kirche , kein Bekenntnis hatte*‘. Erinnert
man sich an die Zahigkeit, mit der auf der Synode von der einen Seite
die Verpflichtung der Geistlichen auf das Apostolikum gefordert und

75 Mit einer Darstellung der Theologie der Bekenntnisse von ihrer Mitte her haben erst
Albrecht Ritschl und Martin Kéhler begonnen.
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von der anderen Seite abgelehnt wurde, so spiirt man, wie sehr schon
damals ,,der Kampf um das Bekenntnis* ein Kampf um das Apostolikum
war. "6

Um die Disskussion abzukiirzen und einen Kompromify zu er-
leichtern, gibt der Graf Schwerin seinem Antrage auf Uberweisung der
Kommissionsvorlage an das Kirchenregiment eine Wendung, vermage
deren die Synode zum Ausdruck bringt, dafl ihr die Vorlage als eine
brauchbare Grundlage fiir die einer kiinftigen Generalsynode zu unter-
breitenden Vorschléige fiir eine kirchliche Lehrordnung erscheint. Dieser
KompromifBivorschlag kommt offenbar den Wiinschen des Ministers
entgegen. Er stellt ihn daher zur Abstimmung, und die Synode, die mit
dem Gegenstande zu Ende kommen will und obendrein durch eine
siebenstiindige Verhandlung ermiidet ist, nimmt ihn mit grofler Mehr-
heit an””. Damit ist der Antrag Stahls, dal die Synode zu den beiden
ersten Absidtzen der Vorlage — zu dem Verzeichnis der Bekenntnis-
schriften und der Erklarung tiber ihre Geltung — beschluBmaBig Stellung
nehmen moge, gefallen. Es bleibt also alles offen.

Der Minister hat mit einer einstimmigen Annahme des Schwerin-
schen Antrags gerechnet und ist sichtlich unwillig betroffen,dal doch
noch acht Synodale mit , Nein** gestimmt haben. Er fragt die Dissen-
tierenden, wie er das schon einmal getan hat, ndmlich bei der Ab-
stimmung {iber das urspriingliche Ordinationsformular, nach den
Griinden ihrer Ablehnung. Die Dissentierenden sind Twesten, Hahn,
Sartorius, von Thadden, Graf von Finkenstein, Heubner, Niemeyer und
der Oberbiirgermeister Bertram von Halle (Saale). Der Greifswalder
Rechtslehrer und der hallische Oberbiirgermeister erkliren, dafl sich
ihr Widerspruch gegen die Stellung richte, die in dem 2. Absatz den
Bekenntnisschriften zugewiesen werde; die anderen haben mit Nein
gestimmt, weil die Synode keine klare Stellung zur Frage der Geltung
der Bekenntnisschriften eingenommen habe. Fiir Twesten ist charakteri-
stisch, dafB ihn die Unklarheit dariiber bedriickt, ob einem gemeinsamen
Ja zu der zur Abstimmung gestellten Frage auch eine gewisse Uber-
zeugung entspreche, die immer wiederkehrende Gefahr aller Kom-
promisse, daB sie eine Einheit vortduschen, die nicht hat erzielt werden
konnen. Ebenso bemerkenswert aber wie die Erklarungen der Dis-
sentierenden ist der Umstand, daB} Stahl mit Ja gestimmt hat. Das ent-
spricht der von ihm auf der Synode allgemein geiibten mafivollen
Zuriickhaltung, hat aber doch seinen Grund wohl auch darin, daB er das
Recht der Bekenntnisschriften formal gewahrt sieht, und daf mit der
Anerkennung der formalen Giiltigkeit der Bekenntnisschriften vorerst

76 Die Auseinandersetzungen um das Apostolicum warfen bereits ihre Schatten voraus.
Zum  eigentlichen Apostolicum-Streit kam es freilich erst 1892.
77 Abstimmung vgl. Verhandlungen I, S. 548.
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wenigstens das Entscheidende erreicht zu sein scheint. Erst im Kampfe
mit der Revolution ist er der geworden, als der er in die preuBische
Geschichte eingegangen ist.

In den der Synode noch gewdhrten Tagen wurde die Beratung iiber
den synodalen Aufbau der Landeskirche noch gliicklich zum Abschlufl
gebracht. Der Entwurf stief sogleich auf die entschiedene Ablehnung
des Konigs’® und erst ein Vierteljahrhundert spater ist er fiir die Kirchen-
gemeinde und fiir die Generalsynodalordnung richtunggebend ge-
worden. Nur eine Bestimmung fand eine schnelle Verwirklichung: die
Generalsynode hatte sich dahin ausgesprochen, daB im Zusammen-
hang mit der Einfiihrung der Synodalordnung auch wieder eine eigen-
stdndige oberste Kirchenbehérde errichtet werden mdége.

Dieser Wunsch wurde — auler Zusammenhang mit der Synodal-
ordnung und sehr gegen die Meinung der Synode — aufgegriffen. Im
Jahre 1847 wurde die Wiederherstellung des Oberkonsistoriums an-
geordnet™. Es war noch nicht recht zum Leben gekommen, als ihm auch
schon der Revolutionssturm ein Ende machte. Mit Riicksicht auf die
Verfassungsbestimmung {iber die Selbstiandigkeit der Kirchen gegen-
liber dem Staate wurde dann im Jahre 1849 zunéchst eine selbstiandige
Abteilung im Kultusministerium fiir die Angelegenheiten der Kirche
geschaffen und im Jahre 1850 der Evangelische Oberkirchenrat. Der
Kultusminister v. Raumer meinte spéter, da damit die in der preu-
Bischen Verfassung auch der evangelischen Kirche zugesagte Selbstin-
digkeit verwirklicht sei.

SchluBBbemerkung

Der besonders von K. I. Nitzsch und Julius Miiller vorgetriebene
Versuch, die preuBlische Landeskirche in dem Sinne zu einer wahrhaft
unierten Kirche fortzuentwickeln, daf3 in ihr die konfessionellen Unter-
schiede im Zusammenhang mit dem Fortschreiten der Theologie wie des
kirchlichen Lebens iiberhaupt immer mehr bis hin zu einem endlichen
volligen Ausgleich aufgehoben werden, ist schon in der Generalsynode
des Jahres 1846 nicht durchgedrungen. Vielleicht setzt zunichst eine
Gegenbewegung ein, die auch in dem jungen Ev. Oberkirchenrat tat-
kraftige Unterstiitzung findet, und in der bekannten itio in partes der
Mitglieder der Kirchenbehérden bei der Vorentscheidung in Angelegen-
heiten, welche das lutherische oder reformierte Bekenntnis angehen,

78 Verhandlungen I, 562 ff. Den Verfassungsentwurf, der hier in nuce vorlag, lehnte der

Konig ab.
79 Twesten unterstrich den kirchlichen Charakter des Oberkonsistoriums, Verhand-

lungen I, 591 f£.
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ihren Ausdruck findet®’ Es ist nicht ohne einen interessanten Beige-
schmack, daB ein neu in den Oberkirchenrat eintretender Wiirttemberger,
der ehemalige Baseler Missionsinspektor Wilhelm Hoffmann®!, sich
dieser Entwicklung mit Macht entgegenwirft und die preuflische
Kirchenleitung in die Linie der Union zuriicklenkt. Immerhin war aber
die lutherische Richtung in der Landeskirche so sehr erstarkt, und zu-
dem waren die Erfahrungen mit der lutherischen Separation zu bitter
gewesen, als dal man in die Linie der ,,Konsensusunion‘* im Sinne von
Nitzsch und Miiller hitte einbiegen kénnen. Das Entscheidende war
ohnedies erreicht: Die Einheit der Landeskirche war schon seit langem
durch das Nebeneinander des lutherischen und des reformierten Be-
kenntnisses lutherischer und reformierter Gemeinden nicht bedroht.
Auch auf der Generalsynode von 1846 war keine Stimme laut geworden,
welche die Aufhebung der Union gefordert hatte.

Der Raum gestattet es nicht, ndher darzulegen, wie diese Einheit der
Landeskirche sich darstellte und auswirkte. IThre Voraussetzung aber
war die Einheit und Kraft des preuBlischen Staates. Es bedeutete des-
halb fiir die preuBische Kirchenidee einen ernstlichen Riickschlag, daB
es nach 1866 nicht gelang, die neuerworbenen preuflischen Provinzen
der Gemeinschaft der preuBischen Landeskirche einzugliedern. Die
dahin gerichteten Bemiihungen des Ev. Oberkirchenrats scheiterten an
dem Widerstande der Lutheraner gegen die Union und an dem Wider-
stande Bismarcks®2. Die Evangelische Landeskirche PreuBlens wurde
zur Ev. Landeskirche der #dlteren Provinzen Preuflens.

1945 ist der preuBische Staat endgiiltig zertriimmert, und was vor-
auszusehen war, geschah: die altpreuBische Kirche zerfiel in selb-
stindige Provinzialkirchen. Es zeigte sich aber doch, wie wenig die
Union im Grunde die innere Struktur der Provinzialkirchen hatte ver-
indern konnen. Die evangelische Kirche in Pommern und Ostpreuflen,
in Schlesien, in der Provinz Sachsen und in Brandenburg war am Ende
der ,preuBischen‘ Kirchengeschichte nicht weniger, sondern eher
bewuBter lutherisch, als sie es vor 150 Jahren gewesen war. Aber die
Glieder der ehemaligen altpreufiischen Kirche kénnen es doch nicht ver-
gessen, daf} sie durch die Union zur kirchlichen Einheit zusammenge-
schlossen sind. Es will mir aber scheinen, daB sie dabei auf dem Wege
sind, die Union in jenem schlichten Sinne des rheinischen Vice-General-

80 Auf Grund der Kabinettsordre von 1852 war bei den kirchlichen Oberbehorden die itio
in partes moglich, d. h. BeschluBifassung iiber Religionsangelegenheiten nach Konfessionen.

81 Vgl. R. Kogel, Art. Wilhelm Hoffmann (1806-1873) in RE®8. 224 ff. Seit 1852 Hof-
prediger und Mitglied des EOK in Berlin, bestimmte Hoffmann die spdtere Unions-
auffassung.

82 Vgl. R. Stupperich. Die preuBlische Union in der Krise des Jahres 1867.(Blitter f. Pfil-
zische KG 35, 1968, S. 159-171).
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superintendenten Kiipper von der Berliner Generalsynode des Jahres
1846 zu verstehen, daBl namlich Lutheraner und Reformierte sich nicht
ferner gegenseitig exkommunizieren und in den Bann tun, sondern
untereinander Gemeinschaft pflegen — bis hin zur Gemeinschaft des
Altars®. Mir scheint hier eine von den Aufgaben zu liegen, die dazu
verpflichten, die Einheit der altpreuflischen Kirche in neuen Formen
weiter zu pflegen. Sie hat noch nicht ausgedient, und wenn Gott
Gnade gibt, wird sie noch ihre Zukunft haben fiir die evangelische
Kirche in Deutschland und fiir die Okumene, eben kraft ihrer manch-
mal bitteren, aber doch auch nicht ungesegneten Erfahrungen auf
dem Wege zur Einheit der Kirche.

83 Verhandlungen I, 246. Vicegeneralsuperintendent Kiipper hatte bereits am 24. 7. 1846
die Meinung ausgesprochen, der Kirchenbann habe die Trennung der Konfessionen
hervorgerufen. Mit der Aufhebung des Kirchenbannes hére auch die Trennung auf.
Die Aufhebung des Kirchenbannes sei daher das Wesen der Union.
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Theodor Gieseler als religioser Schriftsteller

Von Lotte Sauermann, Bonn

Heinrich August Theodor Gieseler! war von 1832 bis 1886 Pfarrer
in Hiillhorst bei Liibbecke. Er wurde am 31. 7. 1805 in Werther geboren
als jiingster Sohn des dortigen Predigers Georg ChristophrFriedriqh
Gieseler? und seiner Ehefrau Christine Sophie geb. Berger3 Da sein
Vater schwerhirig war, unterrichtete er seinen Sohn nicht selbst, son-
dern dieser besuchte die Schule von Tzschabran in Werther. 1819 kam
er zu seinem iltesten Bruder Professor Johann Carl Ludwig Gieseler*
nach Bonn. Dort absolvierte er in zwei Jahren die vier unteren Gymna-
sialklassen, dann besuchte er in Bielefeld das Gymnasium, dessen
AbschluBexamen er 1825 mit der Note 15 bestand. Zum Studium ging
es wieder nach Bonn. Seine Lehrer waren dort vor allem Nitzsch, Liicke
und sein Bruder Carl. 1829 machte Gieseler sein erstes® und 1830 sein
zweites theologisches Examen in Munster und wurde am 15.5. 1831 in
Bielefeld ordiniert, damit er seinem tauben Vater als Hilfsprediger zur

Seite stehen konnte. ‘ .
Aus dieser Zeit stammt ein Beitrag in den ,,Theologischen _Studlen
und Kritiken*, 1832: , Project einer theologischen Anthropologie®. Der

1 Lotte Sauermann: Theodor Gieseler (1805-1888) in: , Mitteilungen des Mindener Ge-
schichtsvereins*‘, Jahrgang 1974, erscheint im Spéatsommer 1975.

2 Literatur iiber Georg Gieseler: Nachrichten aus dem Leben und Wirken des Jubilarius
Herrn Pastor primarius in Werther G. Chr. Gieseler, hrsg. von seinem Collegen und Amts-
bruder Aug. Heinrich Tzschabran, Werther 1837. Gieseler, Georg Christoph Friedrich
(Héinrich Déring) in Allgemeine Encyklopédie der Wissenschaften und Kiinsfe, Leipzig
1858, 1. Sektion, 67. Theil, S. 45-48, Gisela Hirschberg. Erziehung im Dienst des Reiches
Gottes. Georg Christoph Friedrich Gieseler — ein westfalischer Padagoge der Aufklirungs-
zeit, in: Jahrbuch des Vereins fiir Westféilische Kirchengeschichte, 1964, S. 43-79. —
Gisela Hirschberg-Kohler, Georg Christoph Friedrich Gieseler. Ein Theologe und
Pddagoge aus dem Mindener Land, in: Mitteilungen des Mindener Geschichts- und
Museumsvereins, Jahrgang 41 (1969), S. 51-61. Hugo Gotthard Bloth, Plan und
Ablehnung einer Biirgerlichen Konfirmation in PreuBen 1787, in: Jahrbuch des Vereins
fiir Westfalische Kirchengeschichte, 1970, S. 13-28.

3 Alle Aussagen, die Mitglieder der Familie Gieseler betreffen, beruhen auf Unterlagen
in Familienbesitz, soweit nicht anders vermerkt.

4 An Literatur iiber Carl Gieseler sei nur wenig angefiihrt: D. E. R. Redepenning: J. C. L.
Gieseler, sein Leben und Wirken, in: J. C. L. Gieseler: Lehrbuch der Kirchenge-
schichte, Bd. 5, Bonn 1855, S. XLIII-LVI. — Robert Stupperich: J. C. L. Gieseler, in:
Westfilische Lebensbilder, Bd. 10, 1969, S. 104-123. — Robert Stupperich: J. C. L.
Gieselers Auffassung von der Union und seine Berufung nach Géttingen, in: Jahrbuch
der Gesellschaft fiir Niedersichsiche Kirchengeschichte, 67. Bd. 1969, S. 158-169.

5 Zeugnisnote I bedeutete ,,unbedingte Tiichtigkeit.

6 Das Examenszeugnis ist mitgeteilt von Robert Stupperich in: Jahrbuch fiir Westfi-
lische Kirchengeschichte, 1955/56, S. 169 f.
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Artikel ist sicher eine Frucht der Unterrichtserfahrungen Gieselers;
denn diese von ihm projektierte Wissenschaft sollte das Verhalten und
Vermogen des Menschen in Beziehung zu Religion und Theologie unter-
suchen. 1832 gab Gieseler ein Wochenblatt ,,Der westphéalische Sonn-
tagsbote* heraus, leider konnte die Verf. kein Exemplar davon ausfindig
machen. Nach den ihr zur Verfiigung stehenden Unterlagen (z. B. Briefen)
handelte es sich um ein Blatt, das sich an die einfache Landbevilkerung
richten sollte. Sein Zweck war die Anwendung der Religion auf das
tagliche Leben. Die Briefschreiber loben allgemein die Absicht und den
Stil der Aufsitze, aber nach kurzer Zeit mufite das Blatt eingehen, teils
wegen mangelnden Interesses bei den Bauern, teils wegen ihrer Armut.
Einen Erfolg hatte der Sonntagsbote doch: Theodor Gieseler bekam
schon zum Ende des Jahres 1832 die Pfarrstelle in Hillhorst, am dritten
Adventssonntag wurde er dort eingefithrt. Am 15. 2. 1833 wurde er mit
seiner Braut Elise Elmendorf in Brockhagen getraut. Die ersten Ehe-
jahre blieben kinderlos. Der junge Pfarrer mufite sich auler der Seel-
sorge auch der eigenen Landwirtschaft widmen, die den gréBeren Teil
seiner Einkiinfte einbringen sollte. Doch auf literarische Arbeit ver-
zichtete er nicht. Es erschien 1838 in 500 Exemplaren der Roman”:

Der Religionszwist zu Bacherau.
Von Theodor Friedberg.
Sei ehrlich, so bist du tolerant.
Bielefeld
Druck und Verlag von Velhagen und Klasing.

Als erstes soll die Handlung des Romans dargestellt werden. Bacherau
liegt in den Urwildern Nordamerikas; deutsche Siedler sind in zwei
Parteien gespalten, die ,Intoleranten* und die , Toleranten", wie die
Verf. sie nennen mochte. Schon durch ihre Namen charakterisiert der
Autor die Personen, die rechtgliubigen Intoleranten: Diinkelbock,
Diisterborn, Gierig, Molli (weil trdnenreich und riihrselig), Lurig, Wirl;
Weichard, Metlop, Nelton sind ihre geméaBigten Vertreter. Die andern
sind teils glaubig wie Deutschmann, Cinna, Adelbert, Jacopo, Kracht
und ein Indianer Mohan, teils vollig unglaubig oder indifferent wie
Weltmann, Rust und Vagenpol. Ein liebendes Paar, Adelbert und Luise,
wird durch die Verschiedenheit des Glaubens getrennt, da Luisens Vater
Nelton wegen des Seelenheils seiner Tochter die Ehe nicht gestatten und
auch Luise wegen ihres uberzeugten Glaubens dem Geliebten nicht
angehoren will. Ein humoristisches Gegenpaar sind Gertrud, Neltons
Schwester, und Rust, ein rauher Naturbursche im Béarenfell. Gertrud
will Rust wegen seines Unglaubens nicht erhéren.

7 Die Verf. konnte nur ein Exemplar ermitteln, es befindet sich im Stadtarchiv Bielefeld.
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Nach einem Meinungsstreit im noch gemeinsamen Gotteshause
weisen die ,,Glaubigen‘‘ unter Magister Diinkelbock die andern aus dem
Versammlungsraume. Vor diesem kommt es sogar zu einem Streit. Die
meisten entfernen sich, nur Vagenpol, Rust und Metlop, dieser aber
unfreiwillig, bleiben davor zuriick. Vagenpol ist ein von Natur exzen-
trisch veranlagter Mensch, der sich in seiner Jugend ziigellosen Aus-
schweifungen ergab. Dann aber empfand er eine innere Leere und wurde
Pietist. Als er die bornierte, egoistische Selbsttiauschung seiner Glau-
bensfreunde erkannte, begann er zu zweifeln und gab schlieflich jeden
Glauben an Gott, Ewigkeit und das Gute und Edle auf. Aus Hal} gegen
seine fritheren Glaubensbriider stimmt er vor dem Gotteshause allerlei
triviale Lieder an.

Ein furchtbares Unwetter vernichtet das Dorf. Man gibt Vagenpol
die Schuld und will ihn in die reiBenden Fluten stiirzen, doch er wird
von Jacopo und Mohan gerettet. Aber er mu3 vor der Welt der andern
fliehen. Luise ist in hochster Gefahr zu ertrinken und wird von Adel-
bert gerettet. Thr Vater Nelton dankt Adelbert herzlich, empfindet
hohe Achtung vor ihm, aber aus Gewissensgriinden verweigert er ihm
immer noch seine Tochter. Vagenpol ist inzwischen in den Wald ge-
fliichtet. ,,Ohne den Schopfer, ohne den allwaltenden, Alles belebenden
Geist Gottes, was war ihm die Natur? Ein Grab voll schauerlich ge-
spenstischer Gebilde des Todes, iiberall nur ein weites, 6des Grab?8*
...,,einsam und verlassen stand er, ein Hinsterbender, in einem weiten,
ewigen Grabe ohne Trost, ohne Hoffnung — denn er war ohne Gott9...
»Es ist eine langst gemachte Erfahrung, dal unglaubige Freidenker...
in geeigneten Umsténden abergldubischer Furcht am meisten zuging-
lich sind... Es ist ein Triumph der menschlichen Seele, daB der das
Ubernatiirliche wenigstens FURCHTEN muB, welcher sich hartnackig
weigert, es freudig und liebend ANZUERKENNEN!%‘“ Vagenpol will
sich den Tod geben, den gewissen Tod dem unbestimmten vorziehen,
einen schnellen, sicheren Tod wihlen, um der Furcht vor dem Tode zu
entgehen. Aber gerade durch diese seine Bereitschaft zum Tode ver-
liert er die Angst davor. Mohan bringt dem Verlassenen Waffen und
Lebensmittel, auch eine Bibel. Dies bewirkt bei Vagenpol eine lang-
same Riickkehr zum Glauben.

Die Liberalen bauen getrennt von den andern auf einem Hiigel
Friedensruh zuerst ihre Wohnhéuser auf, ihren Gottesdienst halten sie
im Freien ab. Die ,,Glaubigen* bauen zuerst ein Gotteshaus. Als zu-
nachst heiteres Zwischenspiel erscheint Rust dem Diisterborn als Geist,
verordnet ihm drei Tage Fasten, danach soll jener dem Rust eine Kuh

8 S. 165/166.

9 5.167.
10 S. 168.
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geben mit den Worten: ,,Drei Tage fasten, diese Seel’ nimm du — laB3
meine Seel’ in Ruh!* Durch weitere Erscheinungen wird Diisterborn
immer mehr in Angste getrieben, so daB er schlieBlich den Tod im
Wasser sucht, aber gerettet wird. Durch das Gestidndnis Rusts, den
Diisterborn in seinem Wahn als Teufel angesehen, wird dieser zur
Versohnlichkeit gestimmt und stirbt mit einem Aufruf zur Verséhnung,
den er an seine Mitgldubigen richtet.

Nach dem Abzug ihrer Gegner zerfallen die ,,Glaubigen® in Par-
teien, in eine monarchische unter Diinkelbock, republikanische unter
Nelton, orthodoxe unter Hafter, mystische unter Molli, apokalyptische
unter Dusterborn, eine sechste Partei bilden die ,Lauen‘, zu denen
Weichard und der Schmied Pfahlheim gehoren.

Eine heitere Szene: Rust fordert als Geist auf, Diinkelbock im Bache
von seinen Siinden zu reinigen und dann zu rauchern, um so den Teufel
aus ihm auszutreiben. In hilfloser Lage balanciert er rittlings iiber
einem Feuer mit zugebundenem Munde und zusammengebundenen
FiuBen. Endlich kommen seine Anhédnger, ihn zu befreien. Dabei ent-
spinnt sich ein Kampf unter den verschiedenen Parteiungen, es werden
sogar die Hiitten Mollis und Diisterborns in Brand gesteckt. Erst durch
das Eingreifen Krachts mit einer Streitmacht der Liberalen und mit
Hilfe der Lauen wird der Streit beigelegt. Allmahlich erlahmt der Par-
teieifer. Als Stindenbocke werden Rust, Diinkelbock, Hafter und Molli
verbannt.

Danach baut man mit denen von Friedensruh gemeinsam ein Got-
teshaus und feiert mit ihnen einen Versohnungsgottesdienst. Eine
rithrende, zarte Erscheinung ist Weltmanns Tochter Klara, die immer
um Versohnung bemiiht ist, auch um die Vereinigung der Liebenden
Adelbert und Luise, ja, sie lehnt selbst einen Antrag ihres Jugend-
freundes Adelbert ab, da dieser in Wahrheit immer noch Luise liebt.
Als die beiden Liebenden nun endlich vereint sind mit Zustimmung
des Vaters, bricht Klaras schwaches Herz, da sie Adelbert immer ge-
liebt hat. Ihr Tod ist eine Verklarung und eint die Gemeinde als Kinder
eines Vaters.

Leicht ist es, den adufleren Ablauf des Romans wiederzugeben, aber
schwer, die religiosen Gedankenginge, die Theodor Gieseler darin
eingeflochten hat, zu ordnen.

Im folgenden sollen zuerst die religiosen Standpunkte einzelner
Personen umrissen werden.

Wie wird Vagenpol, der ginzlich mit Gott Zerfallene, wieder zu
ihm zuriickgefiihrt? Nicht die Furcht ist es, ,,welche in Vagenpol das
erste Aufglimmen eines geistigen Lebens weckte; es war — die Liebell*
,,Freilich bringt die Angst wohl schneller etwas zu Wege, was wie Be-

11 S. 183.
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kehrung aussieht; aber was kann jener plétzliche Durchbruch der
Gnade anders sein als ein unfreiwilliger Zustand, zu welchem sich die
geangstigte Seele durch Kiinstelei und Selbstbetrug hinaufschraubt!??«
Man soll nicht kiinstlich versuchen, in der Seele Angst zu erzeugen und
zu steigern; ,,Sie wirkt dann lahmend, verkriippelnd in ihr fort wie ein
schleichendes Gift. Heilsam kann sie nur wirken als duBeres, voriiber-
gehendes Erweckungsmittel; sie als solches anzuwenden, das steht
allein dem Schicksale zu!3‘ Vagenpol helfen die Worte aus der Bibel,
die ihm Jacopo sagt: , Der Buchstabe todtet, der Geist macht lebendig,*
und: ,,Der Geist ist es, der lebendig macht, das Fleisch ist kein niitze.*
Vagenpols religiose Entwicklung wird durch folgendes gekennzeichnet:
,w0bald die Religion sich ihm nicht mehr mit der unerldBlichen An-
forderung darstellte, dal er seinem Geiste einen unnatiirlichen,
ungerechten Zwang auferlegen mifite, verlor sie in seinen Augen alles
Gehassige. Ein solcher Zwang scheint dem nach Selbstindigkeit stre-
benden Geiste Aufhebung seiner Persénlichkeit, und er scheut davor,
wie vor einer Vernichtung seiner selbst. Nicht jedem ist es gegeben,
hierin ein Verschwimmen im Wesen Gottes zu erkennen. Manchem
mochte vielmehr ein thatkriftiges, wirksames Aufstreben zu Gott
ohne das BewuBtsein selbstidndiger Personlichkeit unmdglich er-
scheinen!¢*

Dagegen verurteilt Hafter das selbstandige Denken einiger: ,,Aber
sie wollen ja den Geist daraus (der Bibel) raffiniren und destilliren...
Keinen Buchstab, keinen Tiittel dirft ihr anriihren, ohne das Ganze
umzustoBen!?*

Diisterborn wird von einer inneren Angst getrieben, die sein gliu-
biges Herz peinigt. Sie 148t ihn fortwihrend Verfolgungen und bose
Einwirkungen des Teufels fiirchten. Deswegen wird er Huflerst un-
duldsam. In seiner Todesstunde erkennt er seine Verblendung. ,Ich
hatte ein Bediirfnis zu hassen — ich brauchte den Glauben dazu als
Vorwand — und sprach von Liebe... Aufrichtig ja, das glaubte ich zu
sein... aber das Herz hat dunkle Tiefen!6*

,,Gierig war ein Selbstsiichtling héchsten Grades. Selbst seine Reli-
gion bestand eigentlich nur in kaufménnischen Berechnungen und
Speculationen im Verkehr mit der iiberirdischen Macht17

Magister Diinkelbock ist der Hauptvertreter der ,,Gliubigen‘.
»Erstens stellte er dar, was er an sich selber war, und das setzte er gern

12 5. 181.

13 S. 183, vgl. 2. Kor. 3,7; Joh. 6,63.
14 5 185.

15 8. 39.

16 S. 328.

1778313
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aus iiberschwinglicher Demuth gleich Null... aber eine ganz andere
BewandtniB hatte es mit der andern Person, die er im Namen des Herrn
darstellte. Diese in Ehren halten, hiefl nichts anders, als den Herrn in
Ehren halten!®‘ In einer Ansprache sagt Diinkelbock: ,Denn ich bin
der Geringste unter den Aposteln, der ich nicht werth bin, ein Apostel
zu heiBen, darum daB ich die Gemeinde des Herrn verfolgt habe. Aber
von Gottes Gnade bin ich, was ich bin, und seine Gnade an mir ist nicht
vergeblich gewesen; sondern ich habe viel mehr gearbeitet denn sie
alle, nicht aber ich, sondern Gottes Gnade, die mit mir ist!%*

Dagegen ist Weichard ein wahrhaft frommer Mann, ,,dessen wei-
ches Herz sein Glaube wohl am innigsten durchdrungen hatte, der ihn
aber eben deshalb, weil er ihn als ein unschitzbares Kleinod hegte, am
wenigsten zur Schau trug 2

Cinna sagt in einem gemeinsamen Gottesdienst: ,,Das habe ich
wenigstens vor IThnen voraus, dafl ich das Gute, das Goéttliche in jeg-
licher Form und Gestalt, worin ich es finde, erkennen und schitzen
kann; daB ich den sittlichen Werth und den gottlichen Gehalt in jedem
Menschen wahrzunehmen vermag, ohne daBl mich Vorurtheil und Par-
teilichkeit daran hindert. Darum bin ich ja auch hier und kann mich
mit Thnen erbauen2!* ,Ja, auch ich verdanke meine ganze hohere,
geistige Ausbildung dem Buche, welches ich in Hinden halte (der Bibel),
und obwohl ich den Buchstaben dieses Buchs nicht so dngstlich fest-
halte wie Sie, ist mir der Geist desselben nur um so heiliger?2*

Mohan, der Indianer, wird von Gieseler eingefiihrt, um an ihm zu
zeigen, wie Christentum auf einen Menschen, der aus einer ganz an-
deren Glaubenswelt kommt, wirken kann, wie ihm manches unver-
stiandlich erscheinen muf}. Cinna wirft Nelton, dem Vater Luisens, vor,
daB ein Glaube nicht richtig sein kann, welcher den Menschen zwingt,
selbst diejenigen, die er als edelste Menschen erkennt, als von Gott
Geiichtete und ewiger Verdammnis Geweihte zu betrachten. , Mein
Glaube ist nicht mein, sondern des Herrn23“ erwidert Nelton darauf.
Er sagt spater zu Mohan, ,so wisse, dal Niemand gut ist durch sich
selbst, sondern daB der Mensch vor Gott nur gerechtfertigt wird durch
den Glauben. Daran moge jeder erkennen, was er von sich und Andern
zu halten habe?$* Mohan ist anderer Meinung. ,,Wenn der Gott der
Christen auch die guten Menschen verdammt, so werde ich zuriickgehn

18 S. 19. Gedanken zu diesem Thema spricht Gieseler auch in einem Konzept zu einer
Synodalpredigt, Liibbecke, 5. 10. 1843, aus.

19 S. 31: 1. Kor. 15, 9-10.

20 S. 48.

2155135,

22 8. 36.

23 8. 158.

24 5. 160.
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miissen auf meine Fuflstapfen, um mich wieder zuzuwenden dem
Manitou meines Volks*‘ | Nun sehe ich aber auch Menschen. Einige
sind gut; ihre Seele gleichet dem Bliithenschmucke der Erde und duftet
von guten Tathen: sie gefallen mir. Andre gleichen den Wiisten und
athmen den Pesthauch der Bosheit; sie gefallen mir nicht. Nun spricht
aber mein Vater (Nelton), hierin sehe er anders. Er redet von einem
Zeichen, woran er wahrnehme, welche fiir gut zu halten sein und ge-
fallen miiBten, und das Zeichen nennt er Glauben?26*

Welche Stellung nehmen die Frauen bei Gieseler ein? Luise ist ganz
von der strengen Glaubensauffassung ihres Vaters abhiingig und kann
sich nur schwer davon losen. Klara, die Tochter Weltmanns, ist ein tief
religioser, aber im Glauben sehr selbstindiger Mensch, verséhnlich
und weitherzig. Uber die Frauen im allgemeinen sagt Gieseler: , Jener
weibliche Theil war immer nachster Gegenstand seines (Diinkelbocks)
Bekehrungseifers gewesen, da er theils dessen Empfinglichkeit, theils
seinen EinfluB auf die Manner wohl zu schitzen wuBte. Es liegt in der
Natur jener religiosen Richtung, welcher Diinkelbock seinen Dienst
geweiht hatte, daBl sie immer bei dem weiblichen Geschlechte mehr
Empfanglichkeit und mehr aufrichtigen Anhang findet. Einestheils
bewiltigt sie durch ihre Schroffheit die Schwachen und schreckt sie
zu ihren Uberzeugungen hin, anderntheils gewihrt sie den weichen,
anschmiegenden Gefiihlen so schone und feste Anhaltspunkte, ist in
ihrer engen, sichern Begridnzung so heimisch und wohnlich, da3 das nur
in der Beschrianktheit sich wohl fithlende weibliche Herz sich ihr eben
so gern hingibt als dem traulichen hauslichen Kreise27* , Noch gréBeres
Ubel richteten jene Spaltungen in den Familien an; denn wo die Frau
monarchistisch war, der Mann dagegen es mit den Republicanern hielt,
da gab’s bald nichts als Hader und Argernif,, und manche mystische
Frau hatte lieber mit dem Teufel selbst Tisch und Bett getheilt als mit
ihrem orthodoxen Eheherrn. Die Weiber waren fast alle Eins oder das
Andere von dreierlei, auch wohl dreierlei zugleich; ndmlich mystisch
aus Vorliebe fiir Rithrung, fiir Thrénen und fiir Molli — denn das In-
teresse fiir die Person war bei ihnen groBer als das Interesse fiir die
Sache, wie gewohnlich —; ferner waren sie apokalyptisch aus Furcht-
samkeit und Hang zum Aberglauben, endlich monarchistisch ‘aus Liebe
zur Ruhe und Ordnung, da sie ohnehin nicht selbst mitreden durften
in der Versammlung?$* Doch daB8 Gieseler nicht alle Fragen so sieht,
das zeigt das Beispiel Klaras, und auch Frau Weichard ist eine selb-
standige, ruhige Frau, die ihrem Manne gegen Diinkelbock mit gutem,
verniinftigem Zuspruch zur Seite steht.

25 S, 159.

26 S, 162.

27 8, 74.

28 S. 268/269.
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Durch die Charakterisierung der einzelnen Menschen und ihrer
Gesinnung wird die theologische Einstellung Gieselers weitgehend
sichtbar. Er fordert Freiheit und Selbstindigkeit des Glaubens, lehnt
eine Ausschaltung der Vernunft ab; daraus mufl sich eine tolerante
Haltung ergeben. Dies soll im einzelnen durch Zitate belegt werden.

,Ein Jeder weil}, wie Alles dran liege, dafl der Mensch zur geistigen
Selbstindigkeit gelange; aber wie man’s recht beginne, um dahin zu
kommen, das will erst noch gesagt sein. Hangen doch Viele noch der
alten verjdhrten Meinung an, dafl die Vernunft uns dazu verhelfe 29"
Die Vernunft kann aber dazu fiihren, dal man mit jedem ersten Besten
zur Verstindigung kommt, also ganz unselbsténdig wird. Deshalb zer-
schneidet man das Band zum Andern, um endlich selbstindig zu wer-
den, das fiihrt zur Sektenbildung, schlie8lich zur vélligen Vereinzelung
des Menschen. Doch ,nur das BewuBtsein, dal Andre mitempfinden,
miteinwirken, das Gefiihl der Gemeinschaft beruhigt uns.*3% Aber der
Einzelne steht auch unter dem EinfluB} der 6ffentlichen Meinung, der
Menge, er teilt die herrschenden Ansichten?!, sie sind aber bei ihm ,,ima-
ginir', besonders heftig deshalb, weil die Einbildungskraft unbe-
schrankt ist. Mit Vernunft ist ihr nicht zu begegnen; denn die Phantasie
ist von ihr unabhingig. Dagegen ist der Irrtum des Verstandes ,,eine
Seelenverfinsterung; man bringe Licht dazu, und sie verschwindet.* —
,,Der Irrthum lichtscheuer Einbildungskraft ist ein Gespenst, welches
nur eine griaulichere Gestalt annimmt, drohender auftritt, sobald man
es angreift, und welches so lange fortraset, bis seine Zeit um ist32* Das
haben wir Heutigen auf politischem Gebiet schmerzlich erfahren miissen.

Diinkelbock und Deutschmann haben eine lange Unterredung mit-
einander. Deutschmann gesteht, dal die Offenbarungen Gottes sehr
verschieden aufgefat werden kénnen, ,,je nach Fihigkeit und Be-
schaffenheit des Menschen; da heif3t es: Wie der Mensch, so sein Gott‘‘33,
Er behauptet, daB diese Verschiedenheit auch bei den Anhingern
Diinkelbocks vorhanden sei, sie sei nur unter einer Form versteckt.
Jeder muBl es mit seinem Glauben so halten, wie er es nach bestem
Wissen und Gewissen kann. Dann wird Gott ihn wohl annehmen; denn
,,er hat uns alle lieb, je nach dem wir’s verdienen. Mdgen die Menschen
dann auch im Glauben etwas voneinander abweichen; so etwas wird
immer bleiben; denn Alles zu sehn ist uns nicht vergonnt, auch sind
nicht alle Menschen gleich3¢*“ | Es ist eine kldgliche Anmafung, wenn
irgend eine christliche Parthei sich einbildet, gleichsam das Monopol

29 S. 255/256.
30 S, 6.

31 8. 337.

32 8. 338.

33 8. 71.

34 5. 78.
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der gottlichen Offenbarungen zu besitzen und jeden Gebrauch, den
anders Gesinnte von der Bibel machen, geradezu fiir einen Miflbrauch
erklart. Sind denn die Offenbarungen der heiligen Schrift nicht fiir
alle Menschen? Und sind daher nicht alle befugt, auf ihre Weise und
so viel sie eben zu fassen vermégen, daraus zu schopfen? Ist nicht ge-
rade das der groBe, unerreichbare Vorzug jenes heiligen Buches, dafl
Jeder darin zu finden vermag, was er grade bedarf?..“ , Mogen Jene
immerhin meinen, Andre nehmen daraus zu wenig: warum aber dieses
Wenigere falsch oder gar gottlos nennen®?* Diinkelbock bestreitet, daB
,der Mensch mit seiner armseligen, entstellten Vernunft irgend er-
kennen (konne), was Offenbarungen Gottes sind‘‘3. Darauf entgegnet
Deutschmann, daB ,,ich ohne das Ding, was ich Vernunft nenne, weder
eine Wahrheit zu erkennen, noch dartiiber zu reden wiilte*, also auch
nicht iiber Gottes Wort. Doch wahrscheinlich habe Diinkelbock unter
Vernunft etwas miteinbegriffen, was Deutschmann Verstand nennt.
,.Mit dem Verstande sieht’s ja freilich oft klédglich aus, denn dieser
beruft sich auf Griinde, die oft auf schwachen FiBBen stehen. Aber es
ist gottlob noch etwas auBerdem im Menschen, wodurch sich Gott un-
mittelbar offenbart. Ich sage gottlob! denn ware dies nicht in ihm, so
konnte er eben so wenig von Gott wissen als das unverniinftige Vieh...
jene innere Offenbarung, die ich unter dem Worte Vernunft mitbe-
greife, kann wohl im Menschen verdunkelt, ja unterdriickt, aber nicht
verfilscht werden. Sie ist ja die unmittelbare Gottesstimme, die ein
Jeder horen kann, wer will, und der Jeder glauben muf}, wenn er sie
hort... Man mag wohl Manches unverniinftig nennen; aber falsch Ver-
niinftiges gibt's doch wohl eben so wenig als dunkles Licht37.*

Eine klare Defination von Vernunft und Verstand laBt sich nach
Ansicht der Verf. aus Gieselers Ausfithrungen nicht ableiten, auch
nicht eine eindeutige Abgrenzung gegeneinander.

Wie stellt sich Gieseler zu Schuld und Strafe?

Die Siinde an sich trigt schon das tiefste Verderben in sich. Man kann
nicht Siinde und Strafe in seiner Vorstellung voneinander trennen. Wer
eine positive Strafe des Bosen fiir nétig halt, hat nicht erkannt, dafB
,,schon an sich das Gute das absolut Wiinschenswertheste und das Bose
das absolut Hassenswertheste ist. Gott kann nach seiner Meinung
nicht ,,die Masse der Siinde und Unseligkeit — Beides schien ihm eins —
noch durch positive Strafen willkiirlich graviren38“

An anderer Stelle steht ein herzhafter Angriff gegen den Professor,
der als Hauptmonade andere Monaden anziehe. ,,Es gehort dazu, daB er
nicht denke wie andere verntunftige Wesen auch; denn die Vernunft ist

35 S. 189/190. Ahnliche Gedanken finden sich in der oben erwihnten Synodalpredigt.
36 S. 79.

37 S. 80.

38 S. 189.
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zu gemein und macht keinen Fiirdenker. Er mull wissen, was man will
auf der Academie, nimlich viel Wissenschaft und keine Vernunft; denn
diese hitte man ja zu Hause schon haben kénnen. Drum mulf er’s ver-
stehn, die Vernunft von der Wissenschaft vorsichtig abzusondern: das
ist eben das Kunststiick, und wer’s nicht weil, begreift’s gar nicht. Es
beruht aber im Vortrage: den muB3 er hoch aufschrauben... sodall keiner
mehr weill, wo ihm der Kopf steht; aber Alles mit wissenschaftlichen
Anstande. — Wire dagegen ein Docent so ungeschickt, klar zu sein, so
geling’ es ihm nimmer; denn man verstand’ ihn ja gleich39.*

Doch ist es nicht so, dal Gieseler nur einen auf die Vernunft ausge-
richteten Glauben als den einzig richtigen ansieht. Eine der anziehend-
sten Stellen des Romans schildert den Eindruck Weichards von einem
Gottesdienst, den die Freisinnigen gestaltet hatten. Sie sei in vollem
Umfang zitiert. ,,Ich habe mich erbaut in Ihrer Kirche, doch wiirde ich
es wohl weniger vermocht haben, wenn ich nicht meinen Glauben
mit dorthin gebracht hitte. Sollte wohl eine so freisinnige Religion wie
die Thrige dem schwachen Menschen angemessen sein? — Sie erscheint
mir wie die freie, weite Natur hier um uns. Diese ist groBartig; aber das
Auge schweift in ungemessenen Rdumen und findet nirgends Halt noch
Ziel. Blickt es nach oben und sucht den Schopfer, den Vater, so verliert
es sich in der blauen, grinzenlosen Ferne und kehrt unbefriedigt zuriick.
Blickt es umher, um einen Zweck, eine Bestimmung zu erspédhen, so
begegnet ihm nichts als das starre, vieldeutige Naturgesetz. Sucht es
Trost und Befriedigung fiir’s Herz, so findet es zwar manches Schone
und Erhabene; aber viel Unformliches und Disharmonisches stofBt
das sich warm anlegende Gemiith kalt zuriick und erfiillt es immer
wieder mit Unruhe und Zweifeln. Der beschriankte Mensch steht rath-
los vor dem Unendlichen, welches ihn erdriickt und vernichtet, indem
er sich vergeblich abmiihet, es zu erfassen. — Seine Seele schwimmt
verlassen, ohne Halt und Sicherheit, auf dem Ocean des Unermef-
lichen. — Sollte ihm nicht die Religion der festen Offenbarung besser
zusagen? Sie ist jener freisinnigen gegeniiber ein beschrinkteres, aber
eben darum fiir den Menschen angemesseneres Gotteshaus. Er findet
dort eine sichre Begrianzung und irret nicht mehr trostlos im UnermeB-
lichen. Majestatisch und erhaben wolbet sich iiber ihm der felsenfeste
Dom, beruhigend und sichernd wie ein zu den Menschen herabge-
lassener Himmel. Kein andrer Laut verhallet an diesen Wolbungen
als Orgelton und die frommen Gesdnge der Glaubigen; die Stitte ist
ganz Gott geweiht; Er selber ist sichtbar gegenwirtig in seinem Sohne.
So nahe ist der Gnadenspender und theilet aus mit voller Hand Gnade
und Trost, Heilung fiir jedes Gebrechen, Befriedigung fiir jedes Bediirf-
nis. Gott schwebet nieder in sein Heiligtum als ein Mensch unter Men-
schen; Er wird den Schwachen gleich, um sie als Briider an sein er-
barmungsvolles Herz zu schliefen. Die Verlorenen nahen sich, zitternd
als Schuldbelastete vor dem Heiligen; aber sie sehen zu ihm auf, und

39 S, 349/350.
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er ist wie ihrer Einer! Da schwindet ihre Furcht, schwinden ihre Zwei-
fel; voll Zuversicht legen sie sich an sein briiderliches Herz, noch be-
bend, aber von Wonneschauern. Keine Furcht ist mehr in ihnen als die,
Ihn zu verlieren, kein Zweifel als der, ob sie seine Liebe verdienen

Es ist wohl notwendig, diesen ganzen Absatz wiederzugeben, da
sonst leicht der Eindruck entstehen konnte und auch bei Kritikern
entstanden ist, als ob Gieseler sich gegen die Kirche und einen positiven
Glauben wende, das kann man nicht mehr annehmen, wenn man liest,
wie liebevoll er fiir den Glauben eintritt. Zwar betont er, dafl es ebenso
Menschen gibt, die Gott im Unermeflichen suchen und finden. Er fordert
deshalb Duldsamkeit und Gemeinsamkeit fiir beide Seiten. Dem gibt
der SchluBchorsdes versohnenden Gottesdienstes Ausdruck:

Zur Erde sich neiget
Der himmlische Chor,
Der Sterbliche steiget
zum Ew’gen empor:
Hold fiihret ihn Liebe
Die strahlende Bahn,
DabB sie uns nur bliebe,
Entfesselt von Wahn!
Der Vater hernieder
So vaterlich blickt
Auf Kinder als Briider
In Liebe geschmiickt ¢!

Der Stil des Buches ist fliissig. Die Darstellung, z. B. die Wahl des
Schauplatzes, ist durch Cooper beeinfluit. Die Betonung der Toleranz
und die Bewahrung einer Religion durch ihr Wirken in Taten zeigt den
EinfluB Lessings, die Schlufichtre lehnen sich an Goethe an. Die oft
langen religiésen und psychologischen Erorterungen werden belebend
durchbrochen von Landschaftsschilderungen und humoristischen
Szenen, so daB3 die Lektiire angenehm und nicht zu ermiidend wird.
Theoretische Betrachtungen macht Gieseler durch recht anschauliche
Bilder und Gleichnisse deutlich.

Eine ausfiihrliche, sehr anerkennende Rezension in der ,,Hallischen
Literaturzeitung Nr. 93 und 94, Mai 1838, verfate Professor Friedrich
Wilhelm Rettberg4? in Marburg. Rettberg verurteilt es an sich, daB
Fragen iiber die Auffassung der Lehre Jesu von der Wissenschaft auf

40 S, 294/295.

4178353,

42 Friedrich Wilhelm Rettberg (1805-1849), Professor der Theologie in Géttingen und
Marburg, war verheiratet mit der dltesten Tochter Prof. Carl Gieselers; er wubBte, dal3
Th. Gieseler der Autor des Buches war.
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das téagliche Leben iibertragen werden. Doch die rationale Auffassung
hat nur Methoden zur Verfiigung, die dem breiten Publikum nicht zu-
ganglich sind, eben wissenschaftliche Methoden. Die vernunftfeindliche
Partei kann mit andern Mitteln kdmpfen, die nicht den Verstand, son-
dern die Emotion anregen. Ein Roman ist deshalb als Notwehr zu be-
trachten. Dabei stehen der vernunftmafBigen Partei zwei Moglichkeiten
zur Verfiigung, im Roman vor einem nichtwissenschaftlichen Publikum
ihre Sache zu vertreten, die Satire und andererseits eine ,Darlegung
der Consequenzen fiir Leben und Wohlseyn*. Dies letztere hat Gieseler
gewihlt. Es wird noch immer mit geistigen Waffen gekampft, wahrend
die Gegenseite auch andere Methoden anwendet. Der Erzéhler ver-
bindet Unterhaltung mit Belehrung. Ein Vorwurf ist ihm vielleicht
darin zu machen, daB ihm die Charakteristik der vernunftfeindlichen
Partei besser gelingt als die der Vernunftfreunde. Doch auch bei Dante
und Klopstock ist die Zeichnung der Ddmonen interessanter und unter-
haltender als die der Engel (das gilt auch fiir die bildende Kunst bei
der Darstellung der Verdammten und der Seligen. Anm. d. Verf.). Fir
meisterhaft hilt Rettberg, wie der Autor durchfiihrt, dafi die Fanatiker
so lange zusammenhalten, wie der Kampf gegen die Rationalisten
dauert, nach der Trennung aber der Zwist in den eigenen Reihen um so
heftiger entbrennt. Rettberg erkennt diese Tendenz schon im damaligen
Zustand der evangelischen Kirche; obwohl es noch nicht zu einer
Vertreibung oder Entlassung der Vernunftfreunde gekommen ist, keh-
ren ihre Feinde schon nach ihren bisherigen Erfolgen die Waffen gegen-
einander.

Die psychologische Seite des Romans lobt Rettberg am meisten,
betont die Toleranz des Autors und die Anerkennung des Edlen und
Wahren in der antirationalen Form. Bedenken #uBert Rettberg, dafl der
Roman vielleicht dadurch die Betroffenen nicht erreiche, daf} sie sich
mit den geschilderten Fanatikern wegen ihrer sehr rauhen Sitten nicht
identifizieren. ,,Aber wo der deutsche Pietist sich nur der Verlaumdung
und gehassiger Insuniation bedient, um die VernunftméBigen aus der
Kirche zu entlassen, da darf man den americanischen Ansiedler wohl
schon zu Knotenstock und Biichse greifen lassen.*

Die Kritik des Bruders Fritz4? ist weit herber und, wie der Verf.
scheint, in vielem unberechtigt. Er erkennt die Einkleidung und Ge-
wandtheit des Stils, Lebendigkeit und Haltung der Darstellung, Run-
dung und Prézision mancher psychologischen Gedanken héchst an-
genehm {iberrascht an. ,,Als Verfasser dieses Romans kénnten Dir
mancherlei Hinderlichkeiten in den Weg gelegt werden.” Er sieht in
dem Roman einen Angriff auf die Kirche, wihrend er doch nur einen

43 Friedrich Wilhelm Gieseler (1803-1869) war Philologe und Theologe. Nach einem Brief
an Theodor Gieseler vom 6. 3. 1838.
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Angriff auf gewisse Sektierer bedeutet. Er schreibt von triumphieren-
dem Ruhm, mit dem der Bruder die Kirchlichen verfolge. Aber im Roman
ist nirgends von der christlichen Kirche die Rede, sondern nur von einer
Gruppe von Siedlern, die sich zu gemeinsamen Gottesdiensten zu-
sammengefunden haben. Magister Diinkelbock ist nirgends als Lehrer
einer christlichen Kirche bezeichnet. DaBl der Autor in den Personen
gewisse Prinzipien darstellt, wird ihm zum Vorwurf gemacht, aber das
ist ja gerade seine Absicht. Spott und Ironie wird ihm vorgeworfen,
dabei jedoch vollig iibersehen, daBl auch Vertreter der ,,Glaubigen‘ als
iiberzeugte, charaktervolle Menschen dargestellt sind, nur die Anfiihrer
und Aufwiegler werden verurteilt. Dazu sei noch zitiert: ,Man thut
immer wenigstens Einigen Unrecht, wenn man einen Vorwurf wider
eine ganze Klasse von Menschen richtet* | Ertragen miissen wir uns
und andere‘ | Verirrte sind’s, keine Schurkent” AuBer seinem Ver-
stdndnis fiir die Andern sieht Gieseler auch die Gefahren eines Ver-
nunftglaubens: ,,Es haben allerdings traurige Verirrungen unter uns
Statt gefunden, sagt Weichard, ,,aber auch sie entsprangen nur aus
dem Eifer fiir die Sache der Religion, und dieser ist auch in seinen Ver-
irrungen noch ehrwiirdig. Ein Vernunftglaube 148t wohl solche Ver-
irrungen nicht zu; aber vielleicht eben darum nicht, weil er tiberhaupt
selten jenen lebendigen, thatigen Eifer einfl6Bt.

Prof. Carl Gieseler schreibt in diesem Sinn am 20. 7. 1838: ,, Es gefallt
mir besonders an Deinem Buch, dafl Du alle die mancherley Niiancen
des religiosen Lebens in ihrer inneren Eigenthiimlichkeit darzustellen
suchtest und jeder die Gerechtigkeit gewahrtest, welche ihr gebiihrt,
ohne Dich durch Partheilichkeit an der Anerkennung eines guten, wenn
auch verirrten Willens hindern zu lassen.

Am 25. 5. 1841 schreibt er weiter zu dem Buche: ,,Hast Du wohl
beachtet, wie Dein kirchlicher Roman in der Geschichte der Stepha-
nier*” eine so dhnliche Verwirklichung gefunden hat?* Welche weitere
Resonanz der Roman gefunden hat, ist der Verf. nicht bekannt, auch
nicht, ob die Anonymitit des Autors lange gewahrt blieb. Dall er West-
fale war, hatte Rettberg in seiner Kritik angedeutet.

Kurz vor Erscheinen des Buches war Theodor Gieseler der erste
Sohn, Adelbert genannt wie der Held des Romans, geboren worden, er
lebte nur kurze Zeit. Dem Erstling folgten zwei Séhne und drei Tochter.
Um das Einkommen der wachsenden Familie zu verbessern, nahm man

4 S, 12,

45 S, 14.

46 S, 287,

47 Die Stephanianer wanderten unter Fithrung von Martin Stephan 1838 nach Nord-
amerika aus. St. erwies sich als unlauterer Mensch und wurde 1839 von seiner Gefolg-
schaft verlassen. Lit.: C. E. Vehse: Die Stephansche Auswanderung nach Nordamerika,
1840, aus: Religion in Geschichte und Gegenwart, Tibingen 1931, Bd. V, S. 786.
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zeitweilig Geisteskranke oder Schiiler als Pensiondre auf. Der Aus-
bildung seiner Kinder widmete sich Gieseler mit groBer Sorgfalt, er
lernte dafiir Physik und Chemie und vervollkommnete sich im Eng-
lischen. Zum Nutzen fiir seine eigene Landwirtschaft und die seiner
Pfarrkinder studierte er bedeutende landwirtschaftliche Werke und
fithrte neue Wirtschaftsmethoden im Dorfe ein. Er verfafite Aufsatze
fiir die Liibbecker Zeitung und den ,,Hermannskalender fiir das Jahr
1875, Liibbecke, Druck und Verlag von Fr. Werneburg*4¢. Die Grundlage
dazu waren ausgiebige historische Studien.

Noch einmal sollte er einen Roman schreiben; die Firma Werneburg
war durch eine Biirgschaft in finanzielle Schwierigkeiten geraten. Ihr
wollte er helfen durch den Roman*®:

Der blinde Seher.
Episch-romantisches Zeitbild
von Theodor Gieseler,
Liibbecke.
Druck und Verlag von Fr. Werneburg.

Aus dem Inhalt ergibt sich, daB der Roman nach 1866 und vor 1870
entstanden sein mufl. Im Vorwort sagt Gieseler: Der Roman soll einige
Durchblicke auf die gegenwirtige Weltlage gewéhren. Ein Roman ver-
hilt sich zu einer bloBlen Kopie des wirklichen Lebens wie ein Gemélde
zu einer Photographie.

Inhaltsangabe.

Georg, die eigentliche Hauptperson, ist ein Findling, der im Alter
von etwa 3 Jahren von einem Professor aufgefunden wurde und bei
dessen Girtner zusammen mit dessen Tochter erzogen wurde. Im Hause
wohnt ein blinder Onkel, der ,blinde Seher.“ Georg hat die Familie
verlassen, um seine Eltern zu suchen, kehrt zu Anfang des Romans 1865
zu seinen Pflegeeltern nach ergebnisloser Suche zuriick. Er will anonym
in die Fabrik des Herrn Walter eintreten. Gleichzeitig mit ihm tritt ein
anderer junger Mann, Robert, ein Neffe von Walter, als Volontér in die
Firma ein. Gewarnt wird vor einem gewissen Fritz Temming, einem
leidenschaftlichen Menschen, dessen Mutter man eine Megére nennen
kann. Sie hat eine Waise, die Tochter des verstorbenen Lehrers in Pflege,
die von ihrer Pflegemutter mihandelt wird. Georg sorgt fiir dieses arme
Kind, findet an seinem Halse an einem Bande ein Medaillon, das eine
Photographie enthélt, deren Ziige Georg bekannt vorkommen. Das
Kind hat das Medaillon von Lise Temming erhalten.

48 Oberarchivrat Dr. Nordsiek, Minden, stellte der Verf. eine maschinengeschriebene
Abschrift zur Verfiigung. '
49 Die Verf. kennt zwei Exemplare in Familienbesitz.
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Ein junges Madchen war wahnsinnig geworden, nachdem es
irrtiimlich vom Tode seines Brautigams unterrichtet worden war, es er-
kennt den Heimgekehrten nicht. Um es zu heilen, wird ein feierlicher
Empfang des Verlobten inszeniert, bei dem es durch die Erschiitterung
geheilt wird. Gleichzeitig gibt sich Georg zu erkennen. Im Bilde des
Medaillons erkennt Walters Neffe Robert seinen Vater. Der blinde Seher
hatte Georg langst erkannt und ahnt vieles von den kiinftigen Gescheh-
nissen. Georg berichtet im Familienkreis von seinen Erlebnissen. Von
seiner friithesten Kindheit weil} er noch, daf} ein Weib ihn als schreienden
Jungen fortgerissen hatte. Zu Anfang seiner Wanderung lernte er einen
Hausierer kennen, einen praktischen Philosophen. Dieser fiihrt ihn zu
einer Witwe, deren einziger Sohn gerade gestorben war und die ihn an
Sohnes Statt annehmen will. Georg aber entschliefit sich zu einer Aus-
bildung in einer Maschinenfabrik.

Zum Geburtstag des Fabrikherrn wird ein kleines Schauspiel auf-
gefiihrt: ,,Das Lehrgeld des Vulkan*. Fritz Temming legt wihrend dieser
Zeit Feuer an die Fabrik, er wird gefangengenommen. Lise Temming
offenbart Robert, den sie fiir Georg hélt, um ihren Sohn zu retten, daf3
der Bruder des Fabrikherrn Georgs Vater ist. Sie befreit ihren Sohn, und
beide fliehen. Die herbeigerufenen Eltern erkennen Georg als ihren
Sohn, den Lise Temming, die sich als Kammermédchen an den Vater
Georgs herangemacht hatte, aber von diesem nicht geheiratet wurde,
entfithrt hatte. Fritz Temming ist also der dritte Bruder. — Ein Augen-
arzt hofft, dem Blinden das Augenlicht wiedergeben zu kénnen. Ein
junger Zigeuner wird von der Dorfbevélkerung als der vermeintliche
entfiihrte Sohn aufgegriffen. Der Vater Georgs nimmt ihn als Férster-
gehilfen an. Georg will zu seinen Eltern auf ihr Gut, vorher gesteht er
Marie seine Liebe, sie aber kommt nicht mit zu seinen Eltern, sondern
fahrt mit dem Onkel zu dem Augenarzt. So fahren zwei Parteien in
getrennten Ziigen ab. Sie erleben ein schreckliches Unwetter, ein Eisen-
bahnungliick. In dem schwer beschéddigten Zuge befinden sich Georg
und seine Eltern. Georg wird verletzt, sein Vater stirbt. Lise Temming
hat eine Weiche falsch gestellt, sie will sich noch immer an Georgs Vater
riachen. Sie flieht und findet den Tod durch Sturz in einen hochgehenden
FluBl. Fritz Temming wird als Bruder und Sohn anerkannt und zum
Forster gegeben, bei dem schon der Zigeuner ist, der als Forster sehr
tiichtig ist, aber gegen die Wilderer manche Possen treibt und sie da-
durch verjagt. Der Blinde wird geheilt. Marie pflegt ihren Georg und
wird seine Braut. Der Krieg von 1866 bricht aus. Robert und Fritz Tem-
ming kommen zum selben Regiment, der Zigeuner begleitet sie. Georg
wird nicht eingezogen. Der Zigeuner hilft den beiden Soldaten bei
manchen Schwierigkeiten. Er findet einen Knaben, der erschépft ist,
es ist ein Miadchen, das seinen Bruder, seinen einzigen Angehorigen,
sucht. Mit ihr ergeben sich noch einige romantische Zwischentélle. Fritz
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Temming stirbt den Opfertod fiir seinen Bruder. Auch der Bruder des
Maiadchens fallt. Der Zigeuner nimmt sich ihrer und des verwundeten
Robert an. Zum Schlusse gibt es lauter gliickliche Paare, manche davon
sind zwar erst zukiinftige. Auch der Hausierer hat sich wieder einge-
funden, und der Zigeuner wird zum Forster ausgebildet.

Ein romantisches Zeitbild ist der Roman sicher, aber kann man ihn
als einen religiosen bezeichnen? Nach dem ersten Eindruck nicht; sein
Zweck war ja ein durchaus profaner, namlich Geld zu verdienen fiir die
Familie Werneburg. Der Roman muBite deshalb unterhaltend, ja sogar
spannend sein, um die landliche Bevélkerung zum Kauf zu reizen. Doch
liest man ihn griindlicher, so sieht man den religiosen Hintergrund.
Schon daf als Titel ,,.Der blinde Seher‘* gewihlt wurde, deutet auf reli-
giose Beziige. Blind war der Seher Tiresias, der Odipus sein Schicksal
vorhersagte; doch der Seher des Romans gleicht mehr einem Propheten
der Bibel®® Ein anderes Vorbild war wahrscheinlich der Vater Georg
Gieseler, der durch das Fehlen eines anderen Sinnes — er war taub — von
der Kommunikation mit seinen Mitmenschen weitgehend ausgeschlossen
war, viel mehr als ein Blinder, und der deshalb auf ein starkes Innen-
leben und einen geistigen Rapport mit anderen Menschen angewiesen
war. Den Einfluf3 des Vaters kann man z. B. an der Stelle erkennen, wo
iiber den Tod gesprochen wird5! Der Blinde sagt: ,,Das Ritsel der Sphinx
weiset nicht hin auf den Tod, sondern auf das menschliche Leben... Es gibt
fiir uns nur ein Ratsel — der Mensch. Setzen wir ihn voraus, so mufl auch
seine Welt sein, wie sie ist. Auch der Tod muB sein; denn das Menschen-
leben hitte keinen Sinn ohne Tod... Jedes ernstere Leben ist ein Hin-
driangen nach dem Tode, nach dem Beginn einer neuen Laufbahn. — Aber
der Tod ist nicht nur Forderung, er ist auch Bedingung unseres Lebens.*
Schon der Schlaf durchbricht notwendig den Lauf des Lebens, und so
ist wohl auch der Tod gedacht als Unterbrechung eines héheren Le-
bens, das von einer niedern Stufe zu einer hoheren fiihrt. Gieseler deutet
den Gedanken eines ewigen Lebens durch Wiedergeburt nur an, sein
Vater duBerte ihn mehrfach in Briefen% Theodor Gieseler will seine
Leser nicht durch solche Gedankenginge verwirren, deshalb bleibt es

50 8. 277.

51 S. 160/161.

52 In mehreren Briefen an seinen Sohn Carl Gieseler befat sich der Vater Georg Gieseler
mit der Seelenwanderung: 11. 12. 1810, 14. 1. 1832, 29. 12. 1832, 4. 3. 1833, 20. 4. 1833.
Im letzten heit es: ,Von den Déachern braucht sie nicht gepredigt zu werden.* In
Seite 11 des Romans scheint fast Georg Gieseler charakterisiert zu sein: , Es ist mir
unerklérlich, wie ein Mann von so klarer und fester Denkkraft sich in so seltsame Ein-
bildungen verlieren mag*. Darauf die Antwort: , Er hiitet sich wohl, sich in mystischen
Anschauungen zu verlieren. Wenn er sie je unter Freunden duBert, so behandelt er sie
mehr spielend und verldBt sie problematisch hingestellt, wenn man sie anzweifelt.
Und es kann ja nicht befremden, daf sein ausschlieBlich auf das innere Leben gerich-
teter Blick dort Manches zu entdecken glaubt, woran wir Andern nicht denken.‘
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bei einer Andeutung, man mull schon genau hinhoren. Es erhebt sich
die Frage, stehen auch die Tiere in dieser Stufenleiter? Doch auf diese
Spekulation will sich der Blinde nicht einlassen, da sie seine Erfahrung
uibersteigt. Er — damit wahrscheinlich Theodor Gieseler — sieht keine
scharfe Trennung zwischen Tier und Pflanze, wie es auch die Pflanzen-
tiere beweisen. Er schreibt auch den Pflanzen Empfindungen zu® An-
hinglichkeit untereinander, Empfindungen fiir den Menschen, der sie
pflegt. ,,Wenigstens erklart sich das Leben der Pfanzen nicht aus dem
rohen Mechanismus der heutigen Zellentheorie®*

An Gieselers erste theologische Verdffentlichung ,,Project einer
theologischen Anthropologie‘* kniipft eine Bemerkung an, da3 Religion
und Sittengesetz im Menschen ein sicheres Fundament haben®’ Ein
weiterer theologischer Standpunkt Gieselers, der begriindet ist durch
seine naturwissenschaftlichen Studien, wird durch folgendes aufge-
zeigt. Gottes Wirken erfolgt heute nicht mehr in Wundern, sondern
nach Gesetzen. ,,Gott schafft nicht in Wundern, die willkurlich setzen,
dann verbessern, dann aufheben wie menschliche Beschrinktheit; es
ist seiner nur wiirdig, nach ewigen Gesetzen zu schaffen, und nach
gleich festen Gesetzen waltet seine Vorsehung?é‘ Dies sprach er auch
im Religionsunterricht aus, den er seinem Sohne Eberhard erteilte3?
Gottliche Vorsehung fiir den einzelnen Menschen ist nach einem Kriege
schwer versténdlich. Gieselers Roman wurde nach dem deutsch-oster-
reichischen Kriege 1866 geschrieben; er setzt sich deshalb auch mit
diesem Konflikt auseinander. Bezeichnenderweise ist es eine Frau,
Georgs Mutter, die diese Frage stellt: Hat nicht Menschenwillkiir so
viel Elend verschuldet’®? Der Blinde antwortet: ,,Sie darf es nicht, sie
kann es nicht.** Den Menschen mag das unbegreiflich erscheinen. Jedes
Menschenleben ist in eine kleinere oder grofere Gesellschaft eingefiigt.
Eine hohere Macht hilt alle Fiden dieser Gemeinschaft in ihrer Hand.
Der Wille des Einzelnen wird dem Weltplane dienstbar. Wie steht es
dann aber mit der Selbstbestimmung des Menschen? Der Mensch gibt
auch im Kriege die Freiheit seines sittlichen Handelns nicht auf. Wenn
der Soldat auf einen Gegner zielt, ist er kein Mérder, sein Wille gehorcht
der Pflicht im Dienst des Vaterlandes. Wen aber die Kugel trifft, das
lenkt eine hohere Macht. Das iiberzeugt uns Heutige nicht mehr; damals
wurden bei der geringen Treffsicherheit der Waffen viele Kilogramm

53 S.172.

54 5. 259.

55 8. 12.

56 5. 19.

57 Ein kleines Heft, geschrieben von der Hand des 12jihrigen Sohnes Eberhard Gieseler,
Uberschrieben , Religionslehre*, gibt AufschluB dariiber.

58 S. 285 ff.
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Metall gebraucht, um einen Menschen zu tdten, heute kann eine
Atombombe, die ein Mensch auslést, Millionen Leben vernichten. Gie-
seler setzt voraus, daBl die Soldaten sich in voller Freiheit fiir das Vater-
land opfern; in ihnen wird eine Anspannung der sittlichen Krafte be-
wirkt. Selbstaufopferung wird zum Allgemeingut. Dauernder Friede
fiihrt zu selbstsiichtiger Verblendung und schliefilich zur Versumpfung,
wie Gieseler es ausdriickt. ,,Eine neue bessere Zeit kann nur wie ein
Phonix aus der Asche blutiger Opfer hervorgehen.” Ob er das heute
sagen wiirde? _

An den ,,Religionszwist zu Bacherau‘ erinnert folgendes Gesprach.
Der Zigeuner hatte pliindernde Menschen durch ein vorgetduschtes
Wunder vertrieben?? | Ist es recht, daB du den Aberglauben jener Elen-
den in dieser Weise ausbeutest?‘ Der Zigeuner bejaht dies. ,, Aber sie
sind Menschen und haben Verstand und menschliches Gefiihl."” — ,Nein,
nur Glauben.“ — ,,Auch kein Gewissen? — ,,Nur Glauben.“ — , Also
doch Religion?‘ — , Nein, Glauben.* — ,,Was ist denn das fiir ein Glaube,
der nicht Religion ist? — ,,Ein Glaube, wie ihn die geistliche und welt-
liche Religion braucht. Der duldet nichts neben sich, nicht Vernunft,
nicht Gewissen, nichts rein Menschliches, kein menschliches Gefiihl,
sei es noch so edel, selbst Religion und Patriotismus nicht.* Hier wird
ganz deutlich, was Gieseler unter ,,Glauben‘ versteht, das ist wichtig
fiir die Beurteilung seiner Alterspredigten, in denen er immer wieder
den Glauben als ein Unheil verurteilt. Was Gieseler von der Religiositat
fordert, ist, daB sie sich im Leben bewéahrtf, Jeder religiose Aufblick
erlangt erst rechte Kraft und Wirkung, wenn er in der festen Grundlage
des thatigen Lebens seine Stiitze findet 8" Fiir dieses Wirken im tétigen
Leben gibt es zahlreiche Beispiele im Roman. Das fiir das soziale Leben
wichtigste ist die Organisation der Fabrik Walters.

Der Fabrikant hat probeweise sdmtliche Arbeiter als Teilnehmer
am Geschift zugelassen. Seine Erfahrungen sind sehr gut, die Arbeits-
freudigkeit und das Verantwortungsgefiihl der Arbeiter sind betrédcht-
lich gewachsen. Wer in das Werk aufgenommen werden will, mufl erst
ein Probejahr durchmachen. Dieses entscheidet sowohl iiber seine
Aufnahme als auch iiber seine Stellung im Betrieb. Ihr entsprechend
erhilt er seine Dividende, von der ein Teil in eine Reservekasse flief3t,
aus der Pensionen, Unterstiitzungen und Zuschiisse in Zeiten schlech-
ten Geschéftsganges bestritten werden. Ein engerer Ausschufi, der nach
dem Klassensystem aus wissenschaftlich geschulten oder erprobten Ge-
nossen gewihlt wird, leitet das Unternehmen. Jeder Teilnehmer kann
Einblick in die Geschaftsfiihrung fordern. Der Kapitalwert der Fabrik

59 S. 292/293.
60 S. 232.
61 S. 8/9.
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wird von dem Unternehmer gegen maBigen Zins vorgeschossen, doch
auch andere Mitglieder konnen Geld gegen feste Zinsen anlegen.

Soziale Unterschiede sollen nach Gieseler uberwunden werden.
Zwar finden die Eltern Georgs, reiche Gutsbesitzer, nicht gleich Kon-
takt zu der Familie seines Pflegevaters, eines einfachen Girtners, aber
das Verstidndnis stellt sich beim ndheren Kennenlernen ein. Der
uneheliche Sohn und der Zigeuner gehoren zunéchst zu den Verach-
teten und AusgestoBenen. ,,Gesetz und Ordnung ist nicht fiir die Aus-
gestofenen®2. Aber ,,Wie kann ein Mensch anders werden, wenn er von
allen ordentlichen Leuten gemieden wird‘‘®*? Der Pobel schatzt ,,Men-
schenwerth nach Stand und Race*%. Aber durch die Hilfe guter Men-
schen werden beide gleichberechtigt in die Gesellschaft aufgenommen.

War im ,,Religionszwist zu Bacherau‘ Toleranz das Thema, so ist
hier das Motto: Liebe deinen Nachsten. ,,Ohne die Fortdauer der Liebe
wiirde das ganze Leben zerbriockeln; denn alles Andere ist Stiickwerk.
Galte ihre Biirgschaft nicht mehr, so wire das Menschenleben eine
Liige, der Mensch selbst ein Unding®‘‘ Liebe wird im Roman in man-
cherlei Auspriagung gezeigt. Manche Figuren scheinen nur deshalb auf-
zutreten, um einen neuen Aspekt zu gewinnen. Eltern- und Gatten-
liebe werden geschildert, Geschwisterliebe, die nach der langen Tren-
nung der nicht leiblichen Geschwister Georg und Marie zu einer braut-
lichen wird. Liebe zu ungliicklichen Kindern und von der Gesellschaft
Ausgestoflenen fiihrt zu selbstverstidndlicher Hilfeleistung. Liebe fiihrt
den Fabrikanten zur Mitbeteiligung seiner Arbeiter, diese lohnen es
ihm durch treue Mitarbeit, die freiwillig, ohne Zwang, vielmehr aus
Liebe getan wird. Die ganze Gemeinde tut sich zusammen, um eine
Ungliickliche von ihrem Wahn zu heilen; ein Arzt miiht sich in rast-
loser, teilnahmsvoller Tatigkeit um seine Blinden. Aber auch als Liebe
getarnte Selbstsucht wird in Lise Temming dargestellt, diese unwahre
Liebe schlédgt in erbitterten, unversohnlichen Hal um. In leidenschaft-
licher Mutterliebe erzieht die Verblendete ihren Sohn vollig falsch,
so daf3 er ein haltloser, béswilliger Mensch wird. Durch die verzeihende
Liebe guter Menschen erwachen seine guten Eigenschaften. Er opfert
sein Leben bewulit fiir seinen Halbbruder als Siihne fiir die Verbrechen
seiner Mutter. Das ist ein christlicher Gedanke. ,,Was hitte der Schuld-
lose zu siihnen®®?** Auch andere Gefahren iibergroBer Liebe werden er-
wahnt. ,,Man sagt, wer ein Geschopf zu seinem Abgotte macht, kénne
nur beten zu seinem Abgotte®7* Der so abgottisch geliebte Bruder fallt

62 S. 189.

63 S. 41.

64 S. 328.

65 S, 147/148.
66 S. 321.

67 S. 289.
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bei der Hilfeleistung fiir den verwundeten Kameraden. Die Schwester
zeigt nun eine standhafte, echte Liebe, indem sie dem Zigeuner fiir
immer Schwesterntreue verpfindet und sie auch bewdhrt. — Die Vater-
landsliebe wurde schon oben behandelt. Im Roman werden also jene
Gedanken verarbeitet, die der alte Pfarrer immer wieder in seinen
Predigten vortrug: Glauben, in seinem Sinne verstanden, als ein Unheil
und Liebe, die ausgeht wie eine Welle im Teiche von der Familie als
Ausgangspunkt, Kreise zieht in Gemeinde und Volk und den letzten
Kreis ans Ufer der Ewigkeit®.

Ab 1881 wurde Gieseler Johannes Kuhlo als Adjunkt beigegeben®®.
1886 zog der Greis zu seinem Sohne Eberhard Gieseler nach Bonn, wo
er am 19. 12. 1888 starb.

68 Diesen Gedanken #uBerte Theodor Gieseler in verschiedenen Traureden, so vom
26. 9. 1867, 10. 10. 1872 u. a.
69 Wilhelm Ehmann: Johannes Kuhlo, ein Spielmann Gottes, Witten, 1959
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Kleine Beitrige

Begribnisse des dlteren Rietberger Grafenhauses:
auBlerhalb des eigenen Landes

Von Franz Flaskamp, Wiedenbriick.

Die iltere Rietberger Grafenfamilie, die dem Hause Werl-Arnsberg!
entstammte? fand, wenn im Rietbergischen gestorben, ihre letzte Ruhe-
statte in der Klosterkirche zu Marienfeld? die jlingere, die aus dem
ostfriesischen Hause war?, seit Griindung des Rietberger Franziskaner-
konvents (1619) unter dem Chor von dessen Klosterkirche?. Die ent-
sprechenden Marienfelder Grabplatten wurden 1660 durch den Pader-
borner Jesuiten Johannes Grothaus® und 1715 durch den ortlichen
Zisterzienser Hermann Hartmann’ verzeichnet und so deren inschrift-
liche Zeugnisse gerettet8. Verblieben ist aber von diesen Grabplatten
selbst an Ort und Stelle ersichtlich rein nichts? Die Rietberger Spuren

1 Paul Leidinger. Untersuchungen zur Geschichte der Grafen von Werl, Paderborn 1965.
2 Wolfgang Leesch. Die Grafen von Rietberg aus den Hiusern Armnsberg und Ostfries-
land: Westfilische Zeitschrift 113 (1963), S. 283-376.
3 Walter Troller. Die Zisterzienserkirche in Marienfeld, Wiirzburg 1936; Bau- und
Kunstdenkmaler des Kreises Warendorf, Miinster 1936, S. 200-285.
4 Oben Anm. 2.
5 Walther Tecklenborg. Das Franziskanerkloster Rietberg und seine Griinder, 1955. So
auch vom Marienfelder Chronisten Hermann Hartmann, hrsg. von Joseph Wigger,
Antiquitates et inscriptiones Campi sanctae Mariea = Programm Warendorf 1898, S. 21
vermerkt: , Hic finitur sepultura dominorum comitum Ritbergensium, qui nunc se-
pulturam suam habent in conventu fratrum Franciscanorum srtrictioris observantiae
Ritbergi a se fundato et exstructo. Es wurden aber noch drei jung verstorbene Kinder
des Grafen Johannes III. und der Grifin Sabina Katharina (Ezard t 28. 3. 1603; Anna
Walburg t 28. 10. 1603; Walburg Maria 1 13. 6. 1613) zu Marienfeld beerdigt.
Auskunft des Jesuitenarchivs zu Rom: geb. 4. September 1601 Beckum, seit 15. Ok-
tober 1620 Novize zu Trier, studierte 1623 bis 1625 Philosophie in Paderborn und
Koln, lehrte 1626 bis 1629 an den Gymnasien zu Kéln und Miinster, studierte 1631 bis
1633 Theologie in Koln, wurde hier 1633 geweiht, lehrte dann Theologie in Kéln und
seit 1659 in Paderborn, war daneben (Vorginger Nikolaus Schatens) bischéflicher
Beichtvater zu Neuhaus, gest. 28. April 1669 Paderborn; lieferte auch Vorarbeit zu
Nikolaus Schatens ,,Annales Paderbornenses*‘.
Warendorfer Blitter fiir Orts- und Heimatkunde 3 (1904), S. 32; aus Coesfeld, am 12.
Dezember 1649 in dortiger Lambertikirche getauft, mit 18 Jahren zu Marienfeld ein-
getreten, spiter u. a. Klosterbeichtvater zu Gravenhorst, seit 1705 Dechant zu Harse-
winkel (Klostereigner Kirche), gest. 7. Januar 1719 daselbst, am 9. Januar in Harse-
winkel beerdigt.
Handschrift Grothausens im Staatsarchiv Miinster, Masc. VII 207 (1) Rietberg; Liste
Hartmanns nach Abschrift des letzten Marienfelder Monchs Heinrich Diinheuft (1 1861)
von Wigger, Antiquitates, S. 16-24 veroffentlicht.
9 Uber (sonstigen) Verbleib vgl. Bau- und Kunstdenkmiler Kr. Warendorf S. 254-260.
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haben sich dhnlich verloren!® Die Obhut verging dort und hier, als die
Grafenfamilie den westfdlischen Raum verlieB, spiater auch deren
heimische Landeshoheit erlosch.

Beerdigungen an sonstigen Pliatzen ergaben sich fiir jene Grafen-
kinder, die anderswo eine Bleibe gefunden hatten?! Doch brachte der
Zufall, das Schicksal, es mit sich, da mehrere Grafen ganz abseits
beerdigt wurden, an Stédtten, wo man ihr Sterben und ihr Grab eigent-
lich nicht vermuten sollte.

Schon der Iburger Klosterchronist Maurus Rost vermerkte das
Grab eines Rietberger Grafen Otto, der, auf dem Schlosse Iburg zu Be-
such, dort am 6. September 1456 gestorben und in der benediktinischen
Klosterkirche beerdigt sei'? Der hannoverische Denkmalpfleger Hek-
tor Wilhelm Heinrich Mithoff machte dessen Grabplatte iiber Rosts
Mitteilung der Inschrift hinaus bekannt!'®: ein gotisch gerahmtes Ritter-
bild, die Hinde zum Gebet gefaltet, zu Fiilen auch durch das Wappen
gekennzeichnet. Es dirfte sich um den Gemahl der am 12. November
1448 gestorbenen und zu Marienfeld beerdigten Gisebracht von Bronck-
horst!4 handeln, dessen Verwandtschaft zur Fiirstbischoflichen Ver-
waltung in Iburg verzweigt war.

Noch mehr den westfilischen Stammlanden entfernt fanden die
Grafen Otto IV. und Johannes II. von Rietberg ihren Tod und ihr Grab.
Beide waren Kinder des am 18. Dezember 1535 gestorbenen Grafen
Otto III15, der eine aus dessen Ehe mit Anna von Sayn-Wittgenstein!§,
der andere aus dessen Ehe mit Anna von Esens-Stedesdorf-Wittmund!".
Der eine war beim Tode des Vaters schon erwachsen, der andere noch
minderjiahrig. Otto erstrebte nun die vollberechtigte Nachfolge des
Vaters und suchte sich seinem Lehnsherrn, dem Landgrafen Philipp

10 Uber Totentafel des 1660 gestorbenen Grafen Johannes IV. vgl. Walther Tecklenborg:
Giitersloher Heimat in Wort und Bild 2 (1932), S. 90.

11 Tecklenborg. Das Franziskanerkloster Rietberg S. 24-27; Leesch. Die Grafen von
Rietberg S. 298-332.

12 Annales monasterii sancti Clementis in Iburg, hrsg. von Carl Stiive, Osnabriick 1895,
S. 48 f.: ,Anno hoc 1456, sexta Septembris, obiit in aula episcopali praesens Otto de
Rittpergh, comes, in ecclesia nostra ante venerabile, sepultus, cuius tumulo sequentia
inscripta leguntur: Mille quadringentis quinquaginta similiter et sex completis annis,
Septembris sexta dierum de Retberg natus Otto, comes generosus, vitam finivit:
misertus sit Deus illi*.

13 Kunstdenkmale und Altertiimer im Hannoverschen VI, Hannover 1879, S. 69.

14 Wigger. Antiquitates S. 20: .Anno Domini MCCCCXLVIIIL. pridie Idus Novembris,
obiit Ghisebracht de Brunckhorst, comitissa de Retberghe cuius anima requiescat in
pace’.

15 Ebda. S. 21: ,,Anno Domini MCCCCCXXXYV, decimo quinto Calendas Janurarii obiit
Otto nobilis comes ac dominus de Rethberg, cuius anima requiescat in pace’.

16 Desgl.: ,,Anno Domini millesimo quingentesimo vigesimo tertio, in vigilia sancti An-
tonii obiit Anna de Zein, comitissa in Retberg, cuius anima requiescat in pace®.

17 Begrabnis nicht bekannt.
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von Hessen, durch Einfiihrung der Reformation zu empfehlen!8 Gleich-
wohl belehnte der Landgraf am 23. Mai 1537 beide Halbbriider zu
gleichem Recht!? Daraus entwickelte sich ein Bruderzwist, der erst am
22. Dezember 1541 durch Philipp von Hessen beigelegt wurde, doch
unter der vorgingigen Bedingung eines iibereinstimmenden Rechts
an der einen Grafschaft. Kaiser Karl V. verwarf zwar nach dem Schmal-
kaldischen Kriege diese Entscheidung Philipps, verfiigte aber am 9. Juni
1548 die gleiche Rechtsordnung. Dabei blieb es, bis eine sonderbare Ent-
wicklung das volle Gegenteil bewirkte, ndmlich den jiingeren Johannes
zum Alleinerben werden lie. Das Kriegsschicksal Ottos begriindete
diesen Wechsel der Rollen.

Im Frithjahr 1552 hatten deutsche Fiirsten, Hessen und Sachsen
voran, aus Abneigung gegen die Politik Kaiser Karls V. den Franzosen-
konig Heinrich II. veranlafit, mit Heeresmacht zum Rhein vorzustoBen,
und ihm so die lothringischen Reichsstiadte Metz, Toul und Verdun
zugespielt. Der Kaiser erblickte besonders in dem Verlust von Metz
eine schwere Schidigung des Reiches und riistete fiir einen Riickerwerb
mit Waffengewalt. Ab Herbst 1552 wurde die starke und zwischen-
durch noch namhaft verstarkte Festung von den Kaiserlichen belagert,
aber trotz allen Aufwands nicht erobert. Im Gegenteil: groBe Verluste,
nicht zuletzt durch Seuchenausbruch, lieBen das Unternehmen als aus-
sichtslos erscheinen. Daher zogen sich die Kaiserlichen zu Jahres-
anfang 1553 nach Diedenhoven zuriick und riickten dann véllig ab. Die
Stadte Metz, Toul und Verdun verblieben in franzosicher Hand?20

Am Zuge Kaiser Karls waren auch die beiden Rietberger Grafen
beteiligt. Otto wurde im Lager krank, starb und wurde zu Diedenhoven
beerdigt. Doch nicht ganz ohne Sang und Klang. Fiir etwas mehr als
Massenbegrabnis sorgte schon der anwesende Bruder, iiberdies eine
Vertretung der ferneren Verwandtschaft, die unbeschadet aller wi-
drigen Umstdnde der Zeit und des Raumes doch dem unverhofft Heim-
gegangenen die letzte Ehre erwies ?! Freilich ist an Ort und Stelle keine
Erinnerung mehr zu finden, weder die beschriftete Grabplatte noch
ein Epitaph iiber Jahrhunderte hinweg erhalten??

18 Staatsarchiv Miinster Akten Grafschaft Rietberg XII Nr. 1: dazu Regula Wolf. Der
Einfluf des Landgrafen Philipp des GroBmiitigen auf die Einfiihrung der Reformation
in den westfilischen Grafschaften: Jahrb. d. Ver. f. Westf. Kirchengeschichte 51/52
(1958/59) S. 27-149. auch Franz Flaskamp. Zur Kirchengeschichte der Grafschaft
Rietberg: ebda. 55/56 (1962/63), S. 22-68.

19 Alle entsprechenden Urkunden im Staatsarchiv Miinster. Grafschaft Rietberg.

20 Karl Brandi. Karl V. vor Metz: ElsaB-Lothringisches Jahrbuch 16 (1937) S. 1-30. auch
Gesammelte Aufsidtze. Oldenburg 1938. S. 355-385.

21 Unten Anm. 24.

22 Auskunft der Archivzentrale Metz.
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Uber den Tod und das Begribnis Ottos melden drei zeitgendssische
Zeugen. Das Wiedenbriicker Kalandsbuch® hat seiner Liste der regieren-
den alten Rietberger Grafen?* den Vermerk angeschlossen: , Otto,
Ottonis filius a matre de Weda (d. h. der Anna von Sayn-Wittgenstein,
oben Anm. 16) natus, obiit Mettiza obsessa, sepultus vero in Didenhoven
a fratre, media patria praesen(tatione) atque novercae (d. h. der Anna
von Esens-Stedesdorf-Wittmund) anno Domini 1552. Weniger auf-
schluBreich ist Hermann Hamelmanns etwas abseitige Erinnerung?®:
,,Ottonem, qui in castris Caroli V. Caesaris ad urbem Mettensem positis
anno Domini 1551 periit; et fuit militaris heros*. Eine verldfliche Da-
tierung aber, nimlich zum 5. oder 6. Januar 1553, wird nur einem Briefe
des niederlindischen Rechtsgelehrten und Diplomaten Vigilius van
Zuichem?® vom 14. Januar 1553 verdankt, der sich wieder auf eine Mit-
teilung des Bischofs Antoine Granvella von Arras¥ stiitzt, der damals
als Vizekanzler dem kaiserlichen Gefolge angehorte?®

Graf Otto war nun fiir die Rietberger Landeshoheit ausgeschieden.
Schon am 18. April 1553 wurde der iiberlebende Graf Johannes durch
Kaiser Karl auch mit dem Grafschaftsanteil des toten Halbbruders
belehnt?®. Aber auch diese Alleinherrschaft entwickelte sich schick-
salhaft. Aus einigem Ubermut zettelte Johannes II. die Lippische Fehde
(1556/57) an. Er wurde bei Eroberung der Rietberger Burg festgenom-
men und zu Kolner Haft verurteilt?? Als Gefangener im Schotten-
kloster St. Martin3! hat er allerdings durch geistiges Interesse iiber-
rascht. Er verwertete niamlich die lateinkundliche Bildung, die ihm
einstens durch seinen Hauslehrer Hieronymus Grestius aus Herford?®:

23 Franz Flaskamp. Die Kalands-Bruderschaft zu Wiedenbriick, 2 Hefte, Miinster 1957/59.
24 Enge Beziehungen, nachdem Graf Otto I (+ 1347) an der Griindung (1343) fiihrend be-
teiligt gewesen war; Liste des 16. Jahrhunderts: Friedrich L. (T 1282) bis Otto IIL (t 1535).

25 Genealogiae et familiae illustrium et nobilissimorum comitum et heroum ... 1582; bei
Ernst Casimir Wasserbach, Hermanni Hamelmanni Opera genealogico-historica,
Lemgo 1711, S. 409.

26 Rudolf Schulze. Der niederlindische Rechtsgelehrte Vigilius van Zuichem (1507/77):
Westfalische Zeitschrift 101/102 (1953) S. 183-230.

27 Wilhelm van Gulik und Konrad Eubel. Hierarchia catholica III, 2. Aufl. (von Ludwig
Schmitz-Kallenberg), Minster 1923, S. 122. 139: Antonius Perenotius de Granvella,
seit 1538 Bischof von Arras, seit 1561 (bis 1589) Erzbischof von Mecheln und Kardinal.

28 Heinrich Reimers. Der Tod Ottos IV. von Rietburg: Paderborner Heimatborn 12 (1932),
S. 11 f.; iiber diesen verdienten Teilhaber der Rietberger Forschungen vgl. Nieder-
sidchsische Lebensbilder 2 (1954), S. 281-293.

29 Staatsarchiv Miinster. Urkunden Grafschaft Rietberg.

30 Otto PreuB. Die Rietberger Fehde: Lippisches Magazin 8 (1843), Sp. 921-929, 941-948,
961-969, 991-999. d

31 Paul Clemen. Kunstdenkmiler der Stadt Koln II,1, Diusseldorf 1911, S. 340-387.

32 Theodor Berndt. Herforder Plutarch, Salzuflen 1951, S. 9-14: war Vizekurat zu Ibben-
biiren. Hauslehrer zu Rietberg, Domschulrektor zu Osnabriick, pastor verus zu Ibben-
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vermittelt war33 zum Ubersetzen deutscher Biicher34und fiillte so ver-
stdndigerweise die erzwungene MuBe. Aber er blieb zeitlebens in dieser
Haft, starb daselbst, schliefilich geistig verwirrt, am 9. Dezember 1562%
und wurde auch in der Klosterkirche bestattet.

Die Witwe Agnes von Bentheim-Steinfurt widmete ihrem allzu
frith vollendeten Gatten eine Denktafel in der Koélner Klosterkirche3s
sowie ein Epitaph mit einer Darstellung der ganzen Familie in der
Pfarrkirche zu Esens?®? Beiderorts beklagte sie, daB mit Johannes II.
das alte Rietberger Grafengeschlecht im Mannesstamme ausgestorben
sei. Sie dachte dabei gewill mit einiger Sorge an die Erbfolge der beiden

biiren, 1552/59 Pfarrer und Superintendent zu Esens, wo er auch eine Reimchronik
vom Harlingerland (hrsg. von Johann Hermann Dietrich Moéhlmann, Stade-Harburg
1845) verfalit hat.
33 Hermann Hamelmann. Cum scriptura sacra consensus undecim conciliorum, Frank-
furt 1557, Lage F Bl. 6 V: ,Huius facti testis est Hieronymus Grestius, Tuae Magnifi-
centiae (d. h. des Grafen Johannes II. privatus olim instructor*. ,
Wasserbach. Hermanni Hamelmanni Opera genealogico-historica, S. 409: , Ita cap-
tus in custodia multos Germanicos libros vertit in linguam Latinam, sicut in arce
Esensi vidi*; auch Johannes Piderit Chronicon comitatus Lippiae, Rinteln 1627,
S. 631 f.; Andreas Kothes Wiedenbriicker Chronik (Handschrift der Kaufmannsfamilie
Tecklenborg, S. 146): ,Selbiger Graf ist wollgelehrt gewesen, daBl in den GefingnuB
viel Biicher geschrieben undt nach seinen Todt in Druck gangen*.
35 So in dem Gedenken zu Kéln und Esens (Unten Anm. 36 f.) bezeugt.
36 Kunstdenkmailer II, 1, S. 382; auch Paul Pieper: Westfalen 34 (1956), S. 90. Wurde im
Hitlerkrieg zerstort. — Widmung: ,D(eo) O(ptimo) M(aximo) S(acrum). Illustri ac ge-
neroso domino, D(omino) Joanni ex comitibus de Rytgerg, domino Esentii, Stedes-
dorpii et Widtmondiae, ultimo eius familiae, qui variis multisque huius saeculi ae-
rumnis et calamitatibus defatigatus 9. Decembris anno salutis MDLXII hic Coloniae
animam creatori suo reddidit, illustris et generosa domina d(omina) Agnes ex comiti-
bus de Bentheim prognata, coniunx moestissima coniugi ad perpetuam memoriam
charissimo p(osuit)*‘.
Otto Galama Houtrouw. Ostfriesland II, Aurich 1891, S. 357, abgebildet bei Pieper:
Westfalen 34 (1956), S. 90 ff.: GroBe 270/175 cm, im Felde hohes Kruzifix, neben dem
auf Betbdnken heraldisch-rechts Graf Johannes, heraldisch-links Grifin Agnes kniet,
hinter ihr hinzukommend die Téchter Irmgard und Walburg; im Giebel ,Mors ultima
linea vitae'; im Felde beiderseits des Kruzifixes ,Salutem ex inimicis nostris et de
manu omnium, qui oderunt nos; im Sockel die Widmung , Illustri ac generoso domino
d(omino) Joanni ex comitibus de Ritberge, d(omino) Esensi, Stedesdorpii et Witmundae,
ultimo eius familiae, qui variis multisque huius seculi aerumnis et calamitatibus de-
fatigatus 9. Decemb(ris) anno salutis MDLXII. Coloniae animam creatori suo reddi-
dit, illustris et generosa d(omina) D(omina) Agnes ex comitibus de Bentheim prognata,
coniunx moestissima, coniugi ad perpetuam memoriam carissimo posuit. Darunter
jingere Holztafel:
,Das griflich Licham zu Céln licht begraben,
der mennlich Stamm, Helm und Schild zu beklagen.
So hinweggenommen aus diesem Jammerthal,
durch Zustiftung der Miigunstigen ohne Zal.
In Gottes Hand die Seel’ bewahret ist
und achtet nit der Bosen Hinterlist*.

3

B
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Tochter Irmgard und Walburg, konnte aber nicht ahnen, wie hochst
eigenartige Wege3® die Grafschaft-Rietberger Landeshoheit eben ver-
moge dieser weiblichen Fortsetzung erfahren sollte. '

38 Oben Anm. 18.
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Zur Lage einer
Minden-Ravensbergischen Kirchengemeinde
nach dem DreiBligjihrigen Kriege

Von Heinrich Schumacher, Oppendorf

Im Westfélischen Frieden war das Fiirstentum Minden an Branden-
burg gefallen. Am 1. Februar 1650 kam Kurfiirst Friedrich Wilhelm
(der GroBe Kurfiirst) in sein neues Territorium, und am 22. Februar er-
folgte zu Petershagen die Huldigung' Die Bevilkerung freute sich,
nach den Schwierigkeiten mit dem Bischof von Osnabriick einen
evangelischen Landesherren zu bekommen. Superintendent Julius
Schmidt hielt die Huldigungspredigt. Als er nachher im Namen der
Geistlichkeit den Kurfiirsten anredete, sagte er: ,,Wir freuen uns sehr,
dall Eure Kurfiirstliche Durchlaucht, nachdem wir bis da als verirrte
Schafe ohne einen bestidndigen Hirten in der Irre gegangen sind, unsere
hohe Landesobrigkeit werden?.*

Wie damals die Lage im Lande aussah, wird am Beispiel der Kirchen-
gemeinde Wehdem deutlich. Dort amtierte Henrich Hiilsemann als
Pfarrer. Hugo Rothert berichtet von ihm im Anschluff an Schlichthaber:
»Der Liibbecker Henrich Hiilsemann saB in der schonen Pfarre zu Lin-
torf im Osnabriickischen seit 1621. Aber die katholische Regierung
gebot, bei Leib- und Lebensstrafe unter scheinender Sonne die Pfarre
zu verlassen“. Still zog er mit Weib und Kind von dannen, das Elend zu
bauen. Nicht lange, und die Regierung wechselte; er kehrte mit Freuden
zurlick. Wieder wechselte die Regierung, und wieder mufBite er von
dannen. Jetzt wurde er nach Wehdem voziert (1628), um hier weiter
unter den Kriegsgreueln zu leiden. Er wird eine Zeitlang in Minden ins
Gefingnis gesetzt. Und als der Superintendent Julius Schmidt ihm
endlich die Leichenrede (1665) halt, nimmt er den Text (Prediger Salomo
7, 2) ,Der Tag des Todes ist besser als der Tag der Geburt‘. Aber noch
hundert Jahre spater wissen alte Leute in Wehdem von seiner Treue zu
sagen?.*

Wie die Bevolkerung so hatte auch die Kirche durch den langen
Krieg sehr gelitten: duBlerlich wie innerlich lag sie darnieder. Wesent-
liche Hilfe erhoffte sie vom neuen evangelischen Landesfiirsten. Die
Hoffnung war nicht vergeblich. Ein Beispiel seiner Hilfeleistung ist die
nachstehende

1 Hermann Rothert. Westfilische Geschichte III, 1950. S, 4.

2 Schlichthaber. Mindische Geschichte IV, 1756. S. 120.

3 Ebd. II1 S. 426 ff. und Hugo Rothert. Minden-Ravensbergische Kirchengeschichte,
Jahrb. 79, 1928. S. 73.
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,Verordnung de 1651 von der Freyheit der Altarleute

Von Gottes Gnaden Wir Friederich Wilhelm, Markgraf zu Branden-
burg, des Heyligen Rémischen Reichs Ertz Cammerer und Chur Fiirst,
zu Magdeburg, in Preuflen, zu Giihlig, Cleve, Berge, Stettin, Pommern,
den Cassuben und Wenden, auch in Schlesien, zu Crossen und Jagern-
dorf Hertzog, Burg Graf zu Niirenberg, First zu Halberstadt und
Minden,

Fiigen unsern Drosten und samptlichen Beamten dieses Unsers
Firstentumbs hirmit in Gnaden zu wissen, und ist vorhin gnugsam
bekand, welcher gestalt bey den vorgewesen unruhigen Kriegeszeiten
das Kirchenwesen in gar zerriitteten und elenden Zustand fast in allen
Stiicken gerahten, welchem dann nach miiglichkeit bey Zeiten vor zu
bauen und duBlerstes Fleilles zu resistiren und in alle wege obliegen
und gebiihren will.

Wan nun hirzu unter anderen die Altarleute, so bey einer jeden
Kirchen bestellet und angeordnet, auch das ihrige thun und leisten
miissen. Diestlbe aber sich hochlich beklagen, das wan sie der Kirchen
geschefte verrichten sollen, sie zu Zeiten zu anderer Arbeit von den
Ambts Bedienten gezogen und von den Unter Vogten auch Baurichtern
dartzu bestellet werden, welches keine geringe Verhinderungen an
denen ihnen anvertrauten Kirchen Verrichtungen verursachet.

So haben Wier in dessen erwegung hirmit allen unsern Drosten und
Beambten Ernstlich gebieten und anbefehlen wollen, das sie die Altar-
leuhte hinfohrd mit allen Borgfesten, Jacht und Wachten auch anderen
Frohndiensten und was fiir Lasten an ein oder andern Ort bihero her-
gebracht, bil zu ferner Verordnung infigemein gantzlich verschonen,
damit sie ihren anvertrauten Ambte besser nachkommen und dieselben
ihren abgestelleten Pflichten nach verrichten kénnen.

Wornach sie sich zu richten.

PeterBhagen, den 2. January 1651.

An Statt und von Wegen Hochg. Seiner
Churfiirstlicher Durchlaucht

(L. &) Rottger Clemens Deichmann Doctor
Justus Romer* 4

Altarleute waren vor allem fiir die Ordnung der wirtschaftlichen
Verhéltnisse der Kirche verantwortlich. Sie hatten fiir die Einziehung
der kirchlichen Abgaben, sowohl in Naturalien als auch in Geld (Kir-
chenzins) zu sorgen. Das war bei der damaligen Verarmung der Leute

4 Pfarrarchiv Wehdem. Laut Mitteilung des Staatsarchivs Miinster ist diese Verordnung

in den Bestinden des Staatsarchivs nicht nachweisbar. Sie ist bisher offensichtlich
auch nicht publiziert worden.
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nicht leicht zu erreichen und war mit viel Laufereien verbunden. Darin
lag auch die Tatsache begriindet, dafi die Altarleute jedes Jahr ein Paar
Schuhe bekamen, wie aus den Kirchenrechnungen dieser Zeit im Pfarr-
archiv zu Wehdem hervorgeht®. Es ist dabei zu bedenken, da die Wege
nicht befestigt und oft in schlechtem Zustand waren.

Die Priifung der Kirchenrechnungen erfolgte durch den Superin-
tendenten und die ihn begleitenden Beamten ex commissione regiminis.
Dieses geschah gelegentlich der Visitationen. Fiir die Richtigkeit jedoch
waren immer die Altarleute verantwortlich. So findet sich unter den
Wehdemer Kirchenrechnung vom Jahre 1664 folgende Bemerkung:

,,Anno 1664 am 4. Septembris ist diese Rechnung bei der Visitation
durchgelesen und befunden, das die Altarleute Christof Holmer,
Daniel Crone und Hinrich Higer wie auch Hinrich Meyer der Kirchen
schuldig bleiben ohne die Restanten 14 Thal. 6 Sgr. 6 Pf.

Christian von Schloen, Wehdem
genandt Gehlen M. Julius Schmidt, Superint.*

Die Priifung der Jahresrechnungen 1667/68 und 69 wurde am 8. und
9. September 1671 durchgefiihrt. Im Priifungsbericht heifit es dann:

,,Diese drey Rechnungen sind bey der Visitation mit allem Fleifle
durchgesuchet und haben sie uns anfangs die Képfe nit weinig gewérmet,
sonderlich des vorigen Vorahts und der Restanten halber* und am
Schlufl: ,,...behelt die Kirche bey ihren Juraten Christof Holmer, Hin-
rich Meyer und Hinrich Remmers oder Lohr in Voraht 7 Thir. 4 mgr. 6 Pf.
Und werden hinfort keine Restanten passiret.

Actum Wehdem auf der Pfarre ut supra.*

Die Unterschriften sind dieselben wie 1667,

Immer wieder kommt zum Ausdruck, daf die sog. Restanten, die
mit ithrer Abgabe im Riickstand waren, Sorge bereiteten und wohl auch
den Altarleuten, die fiir die Einziehung der Abgaben verantwortlich
waren, viel Mithe machten.

5 Pfarrarchiv Wehdem.
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Ein Kirchenstreit in Iserlohn im Jahre 1768

Die weit verbreitete Meinung, dal die evangelischen Prediger der
Aufklarungszeit der Indifferenz gegeniiber der Religion, die in weiten
Kreisen der Biirgerschaft vertreten wurde, Vorschub geleistet haben,
ist in dieser allgemeinen Fassung nicht zu halten. Mégen es einzelne von
ihnen den Biirgern gleichgetan haben, so spricht doch ihr Verhalten
nicht weniger gegen diese Auffassung. Es kann ohne Ubertreibung
gesagt werden, dafl die Prediger der Lessingzeit, selbst wenn sie dem
Vernunftglauben huldigten, gerade hinsichtlich des sittlichen Ver-
haltens ein lebendiges Empfinden und ein waches Gewissen besaflen
und die vorhandenen Mingel, die sie deutlich sahen, keineswegs kritik-
los hinzunehmen bereit waren. Die Prediger dieser Zeit waren sich in
der Regel bewufit, Lehrer ihrer Gemeinde zu sein und ihre Aufgabe nur
dann recht zu erfiillen, wenn sie jede sittliche Uberschreitung als solche
kennzeichneten und 6ffentlich straften.

Es sei dahingestellt, ob in der Grafschaft Mark, und zwar in den
lutherischen ebenso wie in den reformierten Gemeinden, die einst
streng getibte Kirchenzucht noch unvergessen war oder ob die Uber-
lieferung durch die Kriegsldufte gelockert worden war. Abgesehen von
gelegentlichen Einfliissen hatte der Pietismus in Iserlohn keine wesent-
liche Rolle gespielt. Biirger und die von den Gemeinden gewihlten
Prediger nahmen im allgemeinen dieselbe innere Haltung ein, so daff
der Konflikt, der sich im August 1768 zwischen einer Gruppe von Biir-
gern und einem Prediger ergab, weniger auf theologische Griinde oder
kirchliche Positionen zuriickzufiihren sein wird als vielmehr auf das
allgemeine moralische Empfinden. Da die Biirger um diese Zeit sich
durchaus noch zur Kirche hielten, kann von vélliger Indifferenz keine
Rede sein. Daher ist auch nicht anzunehmen, daf diese Biirger dem
Pfarrer grundsatzlich das Recht absprachen, als Wichter iiber die
offentliche Sittlichkeit, wie es der friderizianische Staat erwartete,
zu fungieren.

Die Akten liber den genannten Konflikt in Iserlohn, die Pfarrer
H. M. Herbers aus dem Pfarrarchiv ermittelt und vervielfiltigt hat,
spiegeln folgenden Sachverhalt wider:

Am 5. August 1768 hatte sich in Iserlohn eine Magd ,,den Hals fast
gantz abgeschnitten*, d. h. einen Selbstmordversuch gemacht. Nach
Meinung des Pfarrers hitte die Biirgerschaft AnlaBl gehabt, in dieser
Ungliickswoche keine Festlichkeiten zu veranstalten. Biirgerschaft
und Schiitzenkompanie dachten aber nicht daran, aus diesem Grunde
das Schiitzenfest abzusagen. Sie waren zwar durch den Vorfall ,in
Erstaunen gesetzt worden', aber tiefer ging das Mitgefiihl nicht.
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Der 37jahrige aus Essen stammende luth. Pfarrer Jacobus Griesen-
beck, der seit fiinf Jahren an der Oberen Stadtkirche zu Iserlohn wirkte,
hatte am Schluf} seiner Sonntagspredigt zu dem lauten Treiben in der
Stadt, zu dem Trommeln, SchieBen, Tanzen und Feuerwerk in der
,,Ungliickswoche Stellung genommen. Wie er spiter in seiner Denk-
schrift schrieb, konnte er nicht umhin, ,,einige erinnernde Anmerkungen
gantz am Ende der Predigt hinzuzuthun®.

Manche Biirger fiihlten sich verletzt, verlangten das Konzept seiner
Predigt und veranlaBten eine Unterschriftensammlung, um den Pfarrer
Griesenbeck in Berlin zu verklagen. Die Freunde des Pfarrers dagegen
gaben seine Predigt in Druck. Griesenbeck selbst schickte einen Bericht
voraus, um den Zusammenhang deutlicher zu machen. Die Schrift
sollte nicht nur der lutherischen Synode der Mark, sondern auch dem
Oberkonsistorium in Berlin und, wenn es sein sollte, allen Theologi-
schen Fakultaten in Deutschland vorgelegt werden.

Das Thema der Predigt, der der Text Off. Joh. 3, 14.16 zugrunde
lag, hieB3: Religionsheuchelei. Im Vorbericht teilte der Prediger mit,
dal3 er schon am Sonntag vor drei Wochen tiber den 15. Vers desselben
Kapitels gepredigt und in allgemeiner Weise dasselbe Thema be-
handelt habe. Diese Predigt vom 14. August (11. S. p. Trin) sollte
die Fortsetzung sein und die Anwendung auf das Leben bieten.
Aber erst im zweiten Teil seiner Predigt wird der Prediger wirklich
konkret. Da fiihrt er aus, dafl seine Betrachtungen zur Warnung und
zur Erweckung dienen sollen. Dabei geht er auf die arme Magd ein,
die nach ihrem sittlichen Fall Hand an sich legte, durch tiefe BuBe aber
zu einer geretteten Siinderin geworden sei und nun als Beispiel der
Gnade Gottes hingestellt werden kénne. Zum Schluf3 spricht der Prediger
die Vermutung aus, dafl wahrend des Schiitzenfestes nicht alles gantz
rein abgegangen sei. Ohne bestimmte Verdachtsmomente zu duBern,
sagt er, ,,daf unsere Stadt nun so verstellt wird‘’. Seine Zuhérer sollten
sich nach Gottes Wort und nicht nach den Regeln der Welt richten. Sie
sollten nicht ,,gegen die Regeln der Ansténdigkeit, gegen die Menschen-
liebe und das wahre Christentum verstofen*.

AnlaB zur Klage war diese Verddchtigung, daBl es beim Schiitzenfest
nicht sauber zugegangen sei. Die Gegner des Pfarrers beriefen sich
bezeichnenderweise auf die Edikte des GroBen Kurfiirsten von 1664,
die den Predigern, wie es in der Anklageschrift hieB, alles Schimpfen
von der Kanzel verbot, also jenes Edikt, das Paul Gerhardt nétigte, Berlin
zu verlassen. Nun forderte die Schiitzenkompanie Genugtuung. Ihre
Sprecher waren der Stadtsekretdr und Auditor J. H. R. Gronenberg
und der Auditor R. C. Trogelius. Der Pfarrer verweigerte ihnen die
Aushindigung seiner Predigt und verbat sich Eingriffe in sein Amt.
Wenn die Kliger behaupteten, er habe den Vornehmen an die Ehre
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gegriffen, so antwortet er mit der Frage: ,,Soll es soviel heien: den
gemeinen Leuten kann man die Wahrheit sagen, aber den Vornehmen
nicht? Sonderbare Denkungsart!“

Ob die Streitsache in der Markischen Synode behandelt wurde und
ob sie an das Oberkonsistorium in Berlin gegangen sei, ist unbekannt.
Entweder der Pfarrer Griesebeck oder sein Inspektor haben sich jeden-
falls darum bekiimmert, daB Gutachten iiber die Predigt eingeholt
wurden. Ein solches liegt vor von Senior und sédmtlichen Predigern
des Ministerii zu Frankfurt am Main vom 14. September 1768. Auf-
fallig ist es, daB3 die Frankfurter so schnell reagierten. Méglicherweise
haben hier doch pietistische Beziehungen mitgewirkt. Die Entschei-
dung fallt fiir Griesebeck aus. Ihm wird bescheinigt, daB er seine Pflicht
erfiillt hat. Das Frankfurter Ministerium stellt sich dabei auf den
Standpunkt, dal} ,,ein weltliiblicher Tanz‘ nicht zur Ehre Gottes ge-
reiche. , Folglich gehort er auch unter diejenigen Handlungen, welche
ein Christ mit gutem Gewissen nicht vornehmen kann.* Die Frank-
furter lehnen die Position ab, daf Tanzen zu den Adiaphora gehore.
Darin spiegelt sich die Auffassung, die in Frankfurt auch hundert Jahre
nach Spener noch dominierte.

Weitere Folgen hatte der Streit in Iserlohn offenbar nicht. Jacobus
Griesebeck blieb in seinem Amt. Im folgenden Jahr stiftete er ein Ka-
pital zur Errichtung einer Armen- und Waisenschule, zu der 1771 der
Grundstein gelegt wurde. 1776 konnte das Haus bezogen werden. Ob
diese Stiftung in einem Zusammenhang mit dem Konflikt von 1768
steht, bleibt fraglich. Die Gemeinde achtete ihn sehr und betrauerte
ihn, als er mit 52 Jahren an der Gicht starb.
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Berichte

Kirche in der industriellen Umwelt
Riickblick auf die Jahrestagung 1974 in Bochum

Von Wilhelm Fox, Sprockhivel/Westf.

Nach Soest und Bielefeld trafen sich die Freunde westfilischer
Kirchengeschichte diesmal inmitten des Reviers, in der jungen Univer-
sitdtsstadt Bochum, deren Reprédsentanten den Mitgliedern des Vor-
stands des Vereins fiir Westfilische Kirchengeschichte im Rathaus ihr
Willkommen darboten. Die ortliche Vorbereitung und Durchfiihrung
der Jahrestagung lag in den bewidhrten Hinden von Superintendent
Werbeck, der in sorgfaltiger Arbeit mit Unterstiitzung stadtischer
Stellen sowie des Landeskirchenarchivs eine hochst bemerkenswerte
Ausstellung von groBem dokumentarischem Wert zusammengestellt
hatte, die im Tagungsort, dem , Haus der Kirche*, den Besucher unter
dem Motto ,,Bochum und der westfidlische Raum im Spiegel alter und
neuer Karten‘ mit vielen neuen Aspekten vertraut machte. Diese Aus-
stellung wurde ergéinzt durch eine umfassende Bild- und Pressedoku-
mentation, die zusammen mit den historischen Karten die Entwicklung
Bochums in den letzten 200 Jahren von einem kleinen Ackerstidtchen
zu einer industriellen Grofistadt aufzeigte und unter Einbeziehung
des westfdlischen Raumes in weiterem Sinne den groflen Struktur-
wandel deutlich zu machen versuchte, den die Industnahsmrung fiir
diesen Raum mit sich brachte.

Die dem Lehrkorper der Ruhr-Universitdt angehdrenden Pro-
fessoren Dr. Wolfgang Koéllmann und Dr. Gilinter Brakelmann waren
als Hauptreferenten der Tagung gewonnen worden. Professor Koll-
mann ging zu Beginn der Veranstaltung in einem umfassenden Referat
aus der Sicht des Historikers und Soziologen auf die grundsétzlichen
Fragen der durch die geologischen Verhiltnisse begilinstigten Ent-
wicklung des Bergbaus in einer bauerlich gepriagten Umwelt ein und
berticksichtigte hierbei weitgehend auch soziologische Aspekte durch
einen Blick auf die Entwicklung des Bergarbeiterstandes in der friih-
und hochindustriellen Phase. Professor Dr. Giinter Brakelmann be-
schéftigte sich in einer detaillierten, auf neuesten eigenen Forschungen
beruhenden Untersuchung, die von starkem personlichem Engagement
gepragt war, mit der wichtigen Frage des Verhéiltnisses von Bergar-
beiterschaft und Kirche, die er unter der speziellen Thematik des Berg-
arbeiterstreiks von 1905 im Urteil der Kirche kritisch untersuchte. Es
wurden hierbei zahlreiche zeitgentssische Dokumente vorgelegt, kon-
zentriert auf AuBlerungen von reprisentativen Personen und Gruppen,
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zu den politisch und gesellschaftlich relevanten Fragen der Zeit um die
Jahrhundertwende. Das Referat machte deutlich, dal angesichts der
Unruhen in der Bergarbeiterschaft keine Umorientierung der Kirche
und ihrer Organe erfolgt ist, im Gegensatz zur katholischen Kirche
und ihrer politischen Reprisentanz durch das Zentrum, das eine durch-
aus aktive Rolle in diesem Zusammenhang spielte. Der Referent betonte,
dafl sich auf evangelischer Seite lediglich eine auBerhalb der Kirche
organisierte Minderheit der zur Losung anstehenden Fragen ange-
nommen habe, deren Aktivitdt noch eingehender untersucht werden
miisse.

Abgerundet wurde die Tagung durch einen hochst eindrucksvollen
Lichtbildervortrag von Superintendent Werbeck, der die Entwicklung
des kirchlichen Lebens im Bochumer Raum zum Gegenstand hatte.
Besichtigung der Paulus- und Probsteikirche zeigten wertvolle, den
meisten Teilnehmern unbekannte historische und kunstgeschichtliche
Aspekte auf. Die traditionsgemédl am AbschluB der Tagung stehende
Exkursion, diesmal zur alten Dorfkirche in Bochum-Stiepel, deren
Anfidnge in das Jahr 1008 zuriickgehen, als der Erzbischof von Kéln
der Herrin des Hofes Stiepel, der Grifin Imma, die Erlaubnis zum Bau
einer Kirche zu Ehren der Jungfrau Maria erteilt haben soll. Die Teil-
nehmer wurden hier, auf den Hohen nérdlich der Ruhr, mit der Bau-
geschichte und den beriihmten alten Fresken vertraut gemacht. Die
Fahrt fiihrte abschlieBend ins Ruhrtal zum restaurierten Haus Kem-
nade, dem jiingsten Bauwerk unter den Adelssitzen an der Ruhr, das
auf eine Burganlage aus dem 12. Jahrhundert zuriickgeht, als Schutz-
veste des Reichshofes Stiepel diente und den Ruhriibergang sicherte.

Wie immer, so brachte auch diesmal die Jahrestagung den Teil-
nehmern eine Fiille von Anregungen. Insgesamt hitte man sich, gerade
in der Industriegrofistadt, eine grofere Resonanz gewiinscht, vor allem
angesichts der Miihe, die in Vorbereitung und Durchfiihrung investiert
worden war. So wird fiir die Zukunft zu fragen sein, ob sich eine GroB-
stadt angesichts der Fiille ihres kulturellen Angebots als Tagungsort
anbietet.
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Aus dem Jahresbericht 1973/74
erstattet vom Vorsitzenden bei der Jahrestagung
in Bochum

1. Allgemeine Lage

Es gibt schon Anzeichen dafiir, daB die Krise des Geschichtsbe-
wuBitseins in unserem Volke, vor allem bei der jiingeren Generation
allméhlich {iberwunden und das Verlangen nach griindlicher Infor-
mation groBer wird. Aufs Ganze gesehen hat sich aber bisher wenig
gedndert. Solange der Geschichtsunterricht im Abbau begriffen ist —
und als solchen miissen wir das Ersetzen des Faches Geschichte durch
Sozialkunde bezeichnen —, werden wir in bezug auf die Geschichts-
wissenschaft im &ffentlichen wie im privaten Leben noch lange auf der
Stelle treten. Bei internationalen Tagungen und Kongressen wird es
erschreckend deutlich, wie stark wir Deutschen schon ins Hintertreffen
geraten sind.

Wir haben in Westfalen noch keinen Anlaf}, besonders zu klagen.
In der Landesgeschichte stellt die Westfilische Kirchengeschichte nur
einen kleinen Sektor dar. Wir sind dankbar, daB wir noch genug Heimat-
forscher im Lande haben, die sich um die Erforschung der heimatlichen
Kirchengeschichte bemiihen. Aber wir miissen auch an die Zukunft
denken. Die Kirchenhistoriker an den westfilischen Universitiaten und
an der Kirchlichen Hochschule befassen sich wenig oder, sagen wir
es ehrlich, fast gar nicht mit der Westfilischen Kirchengeschichte.
Wie soll da Remedur geschaffen werden? Wenn auch haufig auf profan-
geschichtlicher Seite fiir die kirchengeschichtlichen Probleme - des
Landes mehr getan wird, so darf nicht iibersehen werden, daf die spe-
zifisch kirchenhistorische Betrachtungsweise von theologischer Seite
kommen mus.

2. Mitglieder

Die Mitgliederbewegung hat sich im letzten Jahr im iiblichen
Rahmen gehalten. Wie bei allen Historischen Vereinen sind die Abginge
hoher als die Neuzugéange. Wir brauchen jiingere Mitglieder nicht nur
um des natiirlichen Nachwuchses willen, sondern auch um der neuen
Fragestellung und der Probleme willen, denen heute das Schwerge-
wicht zufillt. Wir erwarten sie aus allen Bevolkerungskreisen. Wir
sind dankbar, dal} diejenigen, die es von Berufs wegen mit der Ge-
schichte des Landes zu tun haben, Archivare, Geschichtslehrer und
Professoren, sich zu uns halten, aber wir hitten gern noch mehr Ver-
treter anderer Berufe unter uns. Wir kennen keine AusschlieBlichkei-
ten, weder im beruflichen noch im konfessionellen Sinne. In unseren
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Satzungen steht seit 1956, daB unser Verein fiir alle an der Erforschung
der heimatlichen Kirchengeschichte Interessierten ohne Unterschied
offensteht. Wir haben eine Reihe katholischer Mitglieder, wiinschten
aber, daB ihre Zahl grofler und die Zusammenarbeit besonders auf dem
Gebiet der mittelalterlichen Kirchengeschichte dadurch intensiviert
wird. Vor allem soll unsere Arbeit in der jiingeren Generation bekannt
werden. Wir richten daher bei jeder Gelegenheit den Appell an unsere
Mitglieder, ihrerseits neue Mitglieder zu gewinnen.

Ebenso liegt es uns auch an korporativen Mitgliedern: kirchlichen
und staatlichen Institutionen, Gemeinden, Bibliotheken u. dgl. Bei
SparmaBnahmen sollte nicht mit den geringsten Betrigen begonnen
werden. Wenn man auch nicht alle Zeitschriften halten kann, unter
den Westfalica sollte unser Jahrbuch nicht fehlen. Von selbst dndert
sich nichts. Wir haben alles getan, was moglich ist, um den Beitrag
nicht weiter zu erhohen. Jedes Mitglied mull es wissen, dafl die Her-
stellung des Jahrbuches pro Exemplar mehr kostet als sein Mitglieds-
beitrag ausmacht. Daher sind wir fiir die Zuschiisse, die wir bisher
noch immer bekommen, besonders dankbar.

Unser Vorstand vertritt die einzelnen Landesteile Westfalens. Be-
sonders wertvoll ist es fiir uns, dafl unsere Vorstandsmitglieder, ob
Historiker, Theologen oder Juristen, sich auch jeweils fiir ein Sach-
gebiet interessieren und einsetzen, sei es kirchliche Verfassung, kirch-
liche Kunst oder ein anderes Teilgebiet. Auf diese Weise gelangen an
den Vorstand Anregungen von verschiedenen Seiten. Ich spreche ihnen,
die seit Jahren unsere Arbeit mitgetragen haben, fiir ihre Opfer an
Zeit und Kraft und fiir ihre Treue den Dank aus. Obwohl bei uns einige
kleine Veranderungen eingetreten sind, wollen wir die Satzung von
1956 nicht schon wieder tiberarbeiten. Diese Satzung ist beim Amts-
gericht Bielefeld hinterlegt, und Anderungen wiirden Kosten ver-
ursachen.

‘Den Mitgliedern, die unser Jahrbuch standig mit Beitréigen versehen,
gilt ein besonderes Dankeswort. Wenn ein Pfarrer oder ein Lehrer in
den Abendstunden im Pfarrarchiv arbeitet und den Ertrag seiner Arbeit
dem Jahrbuch zur Verfiigung stellt, so ist es in unserer Zeit eine be-
merkenswerte Handlung, die Anerkennung verdient. Den Nutzen hat
zunichst die eigene Gemeinde, aber dariiber hinaus auch wir alle. Wir
bitten unsere Mitglieder auch, uns auf private Nachldsse und Brief-
wechsel aufmerksam zu machen, die fiir die Kirchengeschichte West-
falens etwas ergeben. Auch aus bescheidenen Zeugnissen kann fiir die
Frommigkeitsgeschichte manches ermittelt werden. Wir mochten ins-
besondere zur Sammeltiatigkeit der kirchlichen Kleinliteratur des
18.-20. Jahrhunderts anregen: handschriftliche und gedruckte Ka-
techismen, Andachtsbiicher, Kirchenbldtter und Broschiiren. Allmah-
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lich soll es zu einer Aufstellung dessen kommen, was es auf diesem
Gebiet gegeben und wie es auf das kirchliche Leben eingewirkt hat.
Insbesondere bitte ich unsere dlteren Mitglieder, die seit 50 und
mehr Jahren unserem Verein angehoren, uns aus ihrer Erfahrung An-
regungen zu geben, welche kirchengeschichtlichen Fragen stirker
angepackt oder ganz neu in Angriff genommen werden sollen.

3. Veroffentlichungen

Das Jahrbuch ist unser Ausweis. Es muf} sich als wissenschaftlich
und als niitzlich erweisen. Unsere Erklarung in der Vorbemerkung
zum Jahrbuch 1973 ist von der Fachwelt zur Kenntnis genommen und
in Besprechungen bestitigt worden. Dabei ist festgestellt worden, daB
wir nicht nur neues Material, sondern auch neue Aspekte gebracht
haben. So kénnen wir in das neue Arbeitsjahr gehen mit der Hoffnung,
daf3 es trotz mancher Schwierigkeiten und No6te uns zu intensiver
Arbeitsleistung anspornen und zu neuen Erkenntnissen der Wege Gottes
in der Geschichte, auch der Geschichte der heimatlichen Kirche fiihren
wird.
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Buchbesprechungen

Das Hauptstaatsarchiv Diisseldorf und seine Bestéinde; hrsg. im Auftrage des
Kultusministeriums von Nordrhein-Westfalen. Band 8: Die Lehnregister des
Herzogtums Kleve bearbeitet von E. Désseler und F. W. Oediger.

Siegburg: Respublica-Verlag 1974, 930 S.

Dieses Inventar, das mehr als 1000 Lehen des Herzogtums Kleve benennt,
ermoglicht eine Ubersicht liber das sonst schwer zugingliche Gebiet und 148t
auch fiir einzelne Landesteile und Familien die landesherrlichen Lehen fest-
stellen. In der Anlage I wird ein Bericht aus dem Jahre 1569 wiedergegeben,
der die verschiedenen Arten von Lehen auffiihrt. Um eine sachliche Orientierung
zu erleichtern, werden auch aus A. Wiisthaus, Kurtze Beschreibung des Herzog-
tums Cleve und der Grafschaft Mark, Band I (1678) die Kap. 105 ,,Von den
lehen, deren art und natur usw.* und Kap. 106 mit dem Register der Clevischen
Lehen nach dem Stand dieses Jahres abgedruckt.

Die aufgestellten Verzeichnisse bieten die Besitzverhiltnisse vom 14. bis
zum Ende des 18. Jhs. Belehnungen aus dem Reformationsjahrhundert sind selten.
Belehnt werden ja nur einige geistliche Personen aus dem Hochadel. Zwischen-
durch finden sich kirchengeschichtlich interessante Notizen eingestreut, so z. B.
(S. 183) die Mitteilung, da Adolf von Schaumburg im Jahre 1536 die Herrschaft
Gemen verpfiandet, um die Konfirmationssumme als Kolner Weihbischof be-
zahlen zu konnen. Erwahnt wird auch die Behandlung der Lehen solcher Per-
sonen, die 1535 vor Miinster ,,doit gebleuen*.

Neben Burglehen, groBen und kleinen Léandereien werden immer wieder auch
andere Lehen aufgezidhlt: Gerichte, Fischereien, Fihren und Zélle. Die Lian-
dereien, die der Herzog als Lehen vergibt, liegen nicht nur im eigenen Territorium,
sondern auch in benachbarten Gebieten wie im Stift Miinster, im Herzogtum
Geldern und selbst in Flandern. Vergleicht man die Belehnungen aus den ver-
schiedenen Jahrhunderten, so zeigt sich, daB im Laufe der Zeit ein gewisser
Ausgleich eintritt, bis schlieflich nur noch adlige und nicht-adlige Lehen unter-
schieden werden. Belehnt werden bis zum 17. Jh. Einheimische, dann kommen
auch Personen aus kaiserlichen und zuletzt aus preullischen Diensten hinzu.
Die Benutzbarkeit des Bandes wird erhoht durch ein Register von 160 S., ein
Glossar von 15 S. und einen Kartenausschnitt. Die Benutzer werden fiir diese
Arbeit Dank wissen.

Robert Stupperich

Kirchhoff, Karl-Heinz, Die Téufer in Miinster 1534/35. Untersuchungen
zum Umfang und zur Sozialstruktur der Bewegung (= Veréffentlichungen der
Historischen Kommission Westfalens XXII: Geschichtliche Arbeiten zur west-
falischen Landesforschung, Band 12). VIII und 292 Seiten, 10 Abbildungen,
1 Karte als Beilage, kart. 48.— DM.
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7Zu den zentralen Themen der stidtischen Geschichtsschreibung Miinsters
von iiberregionaler Bedeutung zahlt das Problem der Wiedertaufer. Es ist immer
wieder Gegenstand zahlreicher Untersuchungen gewesen, und es wundert nicht,
daB gerade in diesen Jahren mehrere neue Arbeiten zur Wiedertdufer-Frage
erschienen sind.

Wenn Kirchhoff seine jiingste Arbeit iiber die Miinsterschen Téufer mit dem
Untertitel ,,Untersuchungen zum Umfang und zur Sozialstruktur der Bewegung*
niher charakterisiert, dann wird dadurch nicht unbedingt eine neue Frage-
stellung behandelt. Denn die Frage nach der sozialen Zusammensetzung der sog.
revolutioniren Bewegung in Miinster ist schon ofter gestellt. Neu aber ist — und
hier liegt das Verdienst des Verf. — die griindliche und alle bisher bekannt
gewordenen ungedruckten und gedruckten Quellengattungen erfassende Be-
arbeitung, insbesondere die Binde mit den Listen der beschlagnahmten Giiter
der Taufer in Miinster.

Dieses umfangreiche Quellenmaterial wird von Kirchhoff auf zwei Ebenen
ausgewertet: einmal in personengeschichtlicher Richtung. Mehr als zwei Drittel
der Veroffentlichung (Seite 93-266) nimmt eine alphabetisch angelegte Liste
samtlicher festgestellten Tidufer (iiber 700 Belege) ein, die iiber Beruf, Besitz-
verhiltnisse mit Angaben iiber deren Wert bzw. Rentenbelastung, Verkaufs-
belege u. a. Auskunft gibt. In einer Karte (nach der Katasteraufnahme von
1828) sind die beschlagnahmten Héuser eingetragen, deren beigefiigte Ziffern
zu der Tauferliste fithren, so daB sich leicht auf einen Blick der Wohnsitz des
Taufers in Minster ergibt.

Die Auswertung dieses umfangreichen Quellenmaterials ermoghcht Kirch-
hoff sodann die Behandlung allgemeiner Fragen, wie etwa liber den Personen-
kreis, Anzahl und Schitzwert der konfiszierten Hauser, iiber die weiteren Ver-
mégensverhiltnisse der Taufer, ihre Berufszugehorigkeit und ihre Funktionen
im 6ffentlichen Leben der Stadt. Kirchhoff bedient sich hierbei der statistischen
Methode mit zahlreichen Tabellen und Abbildungen, die — auch wenn man eine
gewisse Dunkelziffer wird einkalkulieren miissen — doch zu iiberzeugenden
Ergebnissen fithrt. Sie hat der Verf. in seinen Bemerkungen zur Sozialstruktur
der TAufergemeinde im einzelnen dargelegt. Es zeigt sich, dal der Téufer nicht
einer extremen Sozialgruppe angehorten, sondern dafl die Tauferbewegung
vielmehr alle ‘Miinsterschen Bevilkerungskreise erfaBt hatte. Der Anteil der
Armen entspricht demjenigen an der damaligen Bevdlkerung von Miinster tiber-
haupt, von ihnen wird also kaum der entscheidende Impuls ausgegangen sein.
Die Trennungslinie zwischen Tdufern und Nichttdufern kann demnach nicht
aufgrund der Vermogensverhiltnisse der Beteiligten gezogen werden; vielmehr
hatte die Tiuferbewegung ein Echo in allen Schichten der Biirgerschaft ge-
funden. Mit diesem Ergebnis setzt sich Kirchhoff deutlich gegen die sozialistische
Interpretation der Tauferbewegung, die ihr einen klassenkdampferischen Charak-
ter beilegt, mit gewichtigen und quellenmiBig fundierten Griinden ab.

Detmold Giinther Engelbert

Werner Philipps. Geschichte der evangelischen Kirchengemeinde Arnsberg,
mit einem Sonderbeitrag: Die evangelische Kirche in Arnsberg, ein Bauwerk
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der Schinkelzeit von Prof. Dr. Ludwig Schreiner. Arnsberg: Arnsberger Heimat-
bund 1975. 95 S.

Dieses Buch erschien zum 150. Einweihungstag der ,,Schinkelkirche in
Arnsberg am 8. Mai 1975. Es ist keine iibliche Festschrift, sondern eine griind-
liche Darstellung, die fiir die Gemeinde bestimmt ist und mit ihren Bildbeilagen
vieles aus dem Leben der Gemeinde veranschaulicht. Was dem Verf. an Quellen
zu Gebote stand, ist sorgfaltig verarbeitet.

Die Anfinge der Gemeinde liegen in der hessischen Zeit (1804-1816). Genannt
werden die Pfarrer der Militar- und Zivilgemeinde, aufgewiesen die Schwierig-
keiten der Anfangszeit und gekennzeichnet wird die Gemeindestruktur. In
preuflischer Zeit beginnt ein Neuanfang. Der Verf. berichtet iiber das schnelle
Wachsen der Gemeinde, ihre soziale Gliederung und ihre konfessionelle Haltung.
Die Gemeinde ist kénigliches Patronat. Dem Wunsch des Konigs aut Einfiihrung
seiner Agende wird trotz erheblicher Widerstdnde wihrend des Kirchenbaus
stattgegeben. Betont wird weiter, dafl der Kirchbau das Gemeindeleben, dem die
nacheinander wirkenden Konsistorialrite Hasenclever und Biumer manche
Impulse gegeben hatten, gehoben hat. Nachklédnge politischer Ereignisse wie auch
die Spannungen zur katholischen Kirche, ausgelost durch die Mischehenpraxis,
zeigen, daBl das Leben nicht so gemichlich war, wie es den Anschein haben
konnte. Dadurch, da3 der Verfasser das kirchliche Leben in grioBere Zusammen-
hinge stellt, gewinnt das von ihm entworfene Bild an Perspektive.

Das zweite halbe Jahrhundert zeigt zwar keine besonderen Hohepunkte,
leitet dafiir aber in eine um so bewegtere Zeit iiber. Die Jahre nach dem 1. Welt-
krieg und vor allem der Kirchenkampf, iiber den der Verf. als Augenzeuge zu
berichten vermag, zeitigen Folgen, die in die Gegenwart hineinfiihren.

Es erweist sich als Vorteil, daB}, wie Prof. L. Schreiner iiber die Baugeschichte
der Kirche (S. 66-76), so der Verf. selbst iiber die Geschichte der ev. Schule in
einem gesonderten Abschnitt handelt (S. 77-91). Abschliefend 148t sich sagen,
daB unter den in den letzten Jahren erschienenen ev. Gemeindegeschichten diese
einen sehr guten Platz einnimmt. Sie ist nicht nur zuverlissig und iibersichtlich,
sondern auch sehr gut lesbar.

Robert Stupperich

Hertha Kohne: Die Entstehung der westfilischen Kirchenprovinz. Beitrige
zur Westfdlischen Kirchengeschichte (Neue Folge der Beihefte zum Jahrbuch
fiir Westfalische Kirchengeschichte) Band 1, Luther-Verlag Witten, 1974, 192 S,

Mit Interesse werden es die Freunde westfdlischer Kirchengeschichte auf-
nehmen, dafl nach den Beiheften zum Jahrbuch fiir Westfilische Kirchenge-
schichte, von denen bisher neun erschienen sind, nun eine neue Folge, allerdings
nicht mehr unter der Verantwortung eines einzigen Herausgebers, sondern eines
finfképfigen Herausgeberkreises, er6ffnet worden ist. Sie werden es begriilen,
dafBl ein so grundlegendes Thema wie die Entstehung der westfilischen Provin-
zialkirche erneut aufgegriffen wird und den Inhalt des ersten Bandes der neuen
Reihe bildet.
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Die Verf. hat umfangreiches handschriftliches Material aus staatlichen
und kirchlichen Archiven nicht nur Westfalens, sondern auch auBerhalb dieses
Raumes herangezogen, desgleichen zahlreiche gedruckte Quellen und eine
umfangreiche Literatur. Auch ist zu begriiien, dafl die Herausgebergemeinschaft
ein Glied der jlingeren Generation mit der Veroffentlichung hat zu Worte kommen
lassen, zumal die Zahl der jlingeren Territorialkirchenhistoriker nicht allzu

of} ist.

o5 Eingerahmt wird der Hauptteil der Arbeit durch zwei mehr allgemein ge-
haltene Abschnitte, einen Uberblick iiber die Entstehung der Provinz Westfalen
(Teil I) und eine abschlieBende Beurteilung der Entwicklung bis 1819 (Teil VIII).
Die dazwischen aufgefiihrten Teile zeichnen die einzelnen Etappen der Ent-
wicklung von der Sakularisation 1802/03 bis zur Provinzialsynode von Lipp-
stadt 1819 nach. Zunichst behandelt Teil II die unterschiedliche territoriale
und konfessionelle Struktur der einzelnen Gebiete im Bereich der spiteren
Provinz Westfalen, gleichgiiltig ob sie bis 1802 zu PreuBlen gehort haben oder
nicht. Zugleich zeigt dieser Teil die territorialen Verdnderungen in ihrer Be-
deutung fiir die Evangelischen dieses Raumes auf.

Teil III stellt dieser Entwicklung eine andere gleichzeitig verlaufende gegen-
iiber, die von Berlin ausging, sich aber zunichst nur auf die 6stlichen Provinzen
PreuBlens bezog: die Organisation der Kirchenbehorden und die kirchenpo-
litischen MaBnahmen Friedrich Wilhelms III. bis 1813. Teil IV beschreibt eine
weitere Ubergangsphase, die der preuBiischen Besitzergreifung von Gebieten
westlich der Weser 1815 unmittelbar voranging: die Zeit des Generalgouver-
nements zwischen Weser und Rhein 1813-1816. Er geht dabei auf die Situation
der evangelischen Kirche ebenso ein wie auf die politische Entwicklung zwischen
1813 und 1816. Teil V zeigt den vorldufigen Abschlufl und Héhepunkt der Ent-
wicklung auf, der gekennzeichnet ist durch Verordnungen zur Errichtung
staatlicher Kirchenbehorden, wie des Konsistoriums in Miinster und der Kirchen-
und Schulkommissionen in Minden und Arnsberg, sowie durch Instruktionen fiir
diese neu errichteten Behorden. Dazwischen steht eine Skizze der kirchen-
politischen Situation im Konigreich PreuBen, dessen integrierter Bestandteil die
soeben begriindete Provinz Westfalen inzwischen geworden ist. Teil VI weitet
den Kreis der von Berlin aus festgesetzten kirchlichen Neuerungen iiber den
Bereich der staatlich angeordneten Kirchenbehodrden aus und fiigt ihnen die
ebenfalls staatlicherseits angeordneten Presbyterien, Kreis- und Provinzial-
synoden hinzu. Teil VII schlieBllich beschreibt Ablauf und Ergebnisse der Be-
ratungen der ersten Synoden, besonders der markischen Gesamtsynode in Unna
1818 und der ersten westfdlischen Provinzialsynode in Lippstadt 1819, iiber
Entwiirfe, die ihnen vom Kultusministerium in Berlin vorgelegt waren.

AuBerdem sind der Darstellung einige Anlagen beigefiigt, vor allem einige
bisher ungedruckte Dokumente. Unter den Anlagen verdient nicht zuletzt eine
Zeittafel hervorgehoben zu werden, die einen guten Uberblick iiber verschiedene
Ereignisse gibt, die sich damals zwischen 1813 und 1821 nicht nur in Westfalen,
sondern auch in Berlin abgespielt haben.

Trotz des unbestreitbar grofien Fleifles der Verfasserin fordert die Arbeit
zur Kritik heraus, was manche sachlichen Zusammenhinge und die Darstel-
lungsweise angeht.
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Sachlich erliegt sie mehrfach der einem Historiker nicht anstehenden Ver-
suchung, Ideen der Gegenwart zur Beurteilung der Vergangenheit zu benutzen,
statt die Menschen und Vorgénge aus ihrer Zeit zu erkldren. So beriicksichtigt
sie zu wenig, daBl Friedrich Wilhelm III. um 1815 bei der staatlichen und kirch-
lichen Neuordnung des alten und neuen Preufien im Westen Gebiete zufielen,
in denen die evangelischen Kirchen zum Teil nicht presbyterial-synodal, sondern
konsistorial verfaBt waren, wie es von Minden-Ravensberg bis nach Ostpreufien
und Schlesien die dem Kénig von Jugend auf vertraute Ordnung war. Von daher
ist sein Widerstand, die presbyterial-synodale Form der Kirchenverfassung von
Jiilich, Kleve, Berg und Mark auch fiir die anderen Teile der Westprovinzen
zur Regel zu erheben, durchaus begreiflich.

Problematisch ist auch der Versuch der Verf.,, die Vorginge im Rheinland
von denen in Westfalen zu trennen, auch wenn das Thema die vorrangige Be-
schiftigung mit der Entwicklung in Westfalen zu fordern scheint. Denn die
Verbindung der presbyterial-synodal verfaften Kirchen am Niederrhein und
in der Mark war vor allem nach 1815 so eng, daB es kein Mangel ist, wenn Walter
Gobell zu dem hier behandelten Thema mehr rheinische als westfélische Quellen
benutzt hat, zumal die rheinischen Quellen reichlicher flieBen und leichter zu-
génglich sind. Studium, Verwandtschaft und gemeinsame Interessen verbanden
niederrheinische und markische Pfarrhduser. Viele waren in beiden Gebieten
im Amt: z. B. war Ludwig Natorp im rheinischen Gahlen aufgewachsen, 1798-
1809 Pfarrer in Essen und 1816-1846 Oberkonsistorialrat in Miunster; Konrad
Nebe (S. 111), bis 1818 lutherischer Pfarrer und Inspektor in Dinslaken, 1818-
1826 Konsistorialrat in Minden, 1826-1831 in Koblenz; Romberg (S. 96 f.), in
Dinslaken geboren und von Nebe konfirmiert, war 1808-1816 Pfarrer in Hiinxe,
1816-1818 Garnisonprediger in Miinster und 1818-1830 Superintendent in
Petershagen usw. Romberg stand Vincke nahe, Natorp und Nebe waren einan-
der wohlbekannt; F.A. Krummacher und sein Schwager A.W.P. Méller in

Miinster eng miteinander befreundet.
Das Urteil der Verf., Friedrich Wilhelm IIL. sei nur ,.oberfldachlich* fromm

gewesen (S. 85), ist nicht zu halten. Es gibt genug Zeugnisse, die dagegen sprechen.
Ob der Konig wirklich nicht imstande war, , dogmatisch und geschichtlich zu
denken* (S. 85) ist doch sehr zweifelhaft. Die Verf. gibt allerdings auch selbst
zu, daB ihr Bild vom Konig einseitig ist (S. 88).

Weiter ist zu fragen: Projiziert die Verf. mit ihren Einwidnden gegen den
ErlaB wegen des ,, Taufzwangs* (S. 37) nicht moderne Ansichten {liber die Kin-
dertaufe in die Vergangenheit hinein? Wenn der preuflische Staat dem Mindener
Konsistorium einen reformierten Prediger zuordnete. 148t sich dann allgemein
behaupten: Der Staat nahm keine Riicksicht mehr auf die verschiedenen evan-
gelischen Konfessionen (S. 40)? Ob der Landesherr in den klevischen Erblanden
iiberall das Patronat beanspruchte und durchsetzte (S. 58), ist fraglich. In den
ilteren lutherischen Gemeinden in Kleve besafen die Hausvater das Pfarrwahl-
recht. Die reformierten und lutherischen Gemeinden, Klassen und Synoden
in Kleve standen nicht erst seit Ende des 18. Jahrhunderts (S. 58 f.), sondern
bereits in friiheren Jahrzehnten in briiderlicher Verbindung und besuchten
die Versammlungen der anderen Konfession.

Im einzelnen ist folgendes zu berichtigen: Die Garnisonkirche in Potsdam
hatte nicht erst 1815 (S. 80), sondern schon seit 1735 einen Altar, war sie
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doch fiir lutherische und reformierte Soldaten errichtet, denen je ein luthe-
rischer und ein reformierter Hofprediger diente. Vor 1817 gab es nicht nur ,,Ten-
denzen zur Union‘ (S. 98), sondern ganze unierte Gemeinden wie in Koéln und
Miinster. von der Kuhlen war reformierter Pfarrer nicht in Heeren (S. 111), son-
dern in Herringen bei Hamm; Senger nicht rheinischer Pfarrer (S. 111 Anm. 16),
sondern lange Zeit auf Haus Reck bei Kamen, also in der Grafschaft Mark.

Auch kann die Art, wie die Verf. mit Kirchenhistorikern umgeht, die
vorher auf demselben Gebiet gearbeitet haben, nicht gutgeheiBen werden. Dies
gilt von den Urteilen {iber E. Foerster, W. Goebell, W. Rahe, u. a. Schliellich
muB auch angemerkt werden, daB der von der Verf. im Titel verwendete Begriff
Kirchenprovinz erst durch die Verfassungsurkunde von 1922 eingefiihrt wor-
den ist. Eine Rezension soll nicht in den Fehler verfallen, kleine Einwénde vor-
zubringen und das Gute, das die Arbeit bringt, zu schmélern. Daher sei zum
SchluB nachdriicklich betont, daB in dieser Dissertation die spezifisch west-
falischen Faktoren, die zur Entstehung der westfilischen Kirche beigetragen
haben, stark herausgearbeitet sind. Es mufl auch hervorgehoben werden, daf3
umfangreiches Quellenmaterial aus westfilischen und anderen Archiven erst-
malig ausgewertet worden ist. Wertet man diese Momente recht, so wird man
den Fortschritt, den diese Arbeit gebracht hat, erkennen und das Erscheinen
dieser Arbeit begriilen.

Herford Wolfgang Petri

Friedrich Keinemann: Das Kélner Ereignis. Sein Widerhall in der Rheinprovinz
und in Westfalen.

1. Band: Darstellung. (Veroffentlichung der Historischen Kommission West-
falens XII, 14) XXXVIII und 490 S.

2. Band: Quellen. (Publikationen der Gesellschaft fiir Rheinische Geschichts-
kunde LIX) XX und 393 S. und 8 Faksimiles.

Miinster: Aschendorf 1974

Das vorliegende Werk, eine von der Padagogischen Hochschule Ruhr an-
genommene Habilitationsschrift, behandelt ankniipfend an die dlteren Arbeiten
von H. Schroers und R. Lill nur kurz die Kélner Wirren selbst, um dann auf die
Wirkung des aufsehenerregenden Ereignisses in der breiten Offentlichkeit ein-
zugehen. Der Verf. hat fiir seine Darstellung die Bestéinde von nahezu 40 Archiven
durchgesehen, eine Fiille diplomatischer Akten beriicksichtigt und die wesent-
lichsten Blatter der zeitgendssischen Publizistik herangezogen. Akten werden
immer den Vorrang vor publizistischen AuBerungen beanspruchen kénnen.
Dennoch kommt auch grofien Zeitungen, die vielfach ihrerseits die politische
Betrachtung bestimmen und in Regierungsakten ihren Niederschlag finden,
groBe Bedeutung zu. Bei der Beurteilung brisanter Ereignisse wie der Kdlner
Wirren wird das Urteil je nach dem Standort des Beurteilers immer verschieden
sein. Dennoch decken sich in unserem Falle die Meinungen bestimmter Kreise
in starkem MaBe. Manche Berichterstatter beweisen ihren Scharfblick in &ffent-
lichen Berichten wie erst recht in personlichen Briefen. Beachtlich ist, daf} viele,
die fiir den Erzbischof eintreten, sein Verhalten keineswegs gutheiflen. Diese
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Tatsache gilt ebenso von einigen katholischen Politikern wie von einem grofien
Teil des Kolner Klerus bis hin zur grofien schlichten Volksmasse.

Der Verf. zeichnet den Hintergrund ausgehend von der Juli-Revolution,
die von Frankreich her auf die Rheinprovinz einwirkte und auf die Spannung
zur preuBischen Regierung Einflu nahm. Leider wird der Kernpunkt der Ber-
liner Konvention nicht erwdhnt, obwohl es sich im ganzen Buch um die Aus-
wirkungen dieses Gegenstandes zwischen Kirche und Staat handelt. Es ergibt
sich von selbst, da} sich von sachlichen Tatbestinden aus die Aufmerksamkeit
auf die handelnden Personen verlagert; der Grund des Konfliktes wird im Ver-
halten des Erzbischofs gesehen, der den Inhalt der Berliner Konvention nicht
kennenlernen wollte und aus seiner Sicht dem Konig schwere Vorwiirfe machte,
gegen Recht und Gesetz zu handeln. Neben Droste-Vischering steht jedoch
Papst Gregor XVI., der den Streitfall hochspielt. Auf die Breslauer und Posener
Parallelen kann der Verf. bei der Fiille des Materials nicht ndher eingehen. Der
beigebrachte Brief Friedrich Wilhelms IV. (Nr. 244) an den Erzbischof Clemens
August erdffnet bisher unbeachtete Perspektiven. Jeder der drei Falle hat seine
Besonderheit, wiahrend Graf Sedlnitzky von Rom aus gezwungen wird zu resi-
gnieren, stehen die Erzbischéfe von Kéln und Posen-Gnesen in einem vollig
anderen Licht.

Die Darstellung zeigt deutlich die schwierige Lage des Kronprinzen, seine
Versohnungspolitik durchzufiihren. Die Bedeutung seiner Besuche wird auf
Grund der Akten stark herausgestellt. Friedrich Wilhelm wollte weder seinen
Vater desavouieren noch den Erzbischof, dessen religiose Haltung ihm sehr
entsprach, kranken. Das Verhalten des Papstes, das die Situation zuspitzt, er-
schwert seine Mission. Unter den handelnden Personen werden in diesem Zu-
sammenhang einige Vertreter der Stinde und Gruppen gut charakterisisiert.
Das Schwergewicht der Darstellung gilt der Stimmung in der Bevélkerung und
in der weiteren Offentlichkeit, die aus verschiedenen Zeugnissen herausge-
arbeitet wird. Dabei werden zwischeneingekommene Motive aus der politischen
Welt durchaus beachtet, wie etwa die belgischen Storversuche, das rheinische
MifBtrauen gegen den protestantischen preuBischen Staat, Momente, die Emo-
tionen weckten und jedem Geriicht Glauben schenken lielen.

Es entgeht dem Verf. nicht, wie schnell sich die kirchliche Lage unter dem
Einflufl dieser Motive wandelte. Berichte offizieller Instanzen stehen daher oft
im Widerspruch zu kirchlichen AuBerungen. Mit Recht wird das Geschick des
neuen Konigs herausgestellt, in kurzer Zeit die Ressentiments abzubauen und
zu einem Ausgleich zu gelangen, der fiir beide Seiten akzeptabel war: Preufien
den Ruf des toleranten Staates behaupten und die Kirche einen neuen Anlauf
im Verhéltnis zum Staat finden zu lassen.

Da das Verhalten der Bevolkerung im Rheinland und in Westfalen in diesen
Jahren unterschiedlich war, fat der Verf. seine Darstellung nicht zusammen,
sondern rollt das gesamte reichhaltige Material fiir jede Provinz einzeln auf.
Auf Grund des westfilischen Materials meint der Verf.,, von Westfalen sagen
zu koénnen, daB dort eine ,,politische Windstille* herrschte. Die Stimmung der
Bevilkerung bezeichnet er als lau, wie im Fall der Kélner Wirren, so auch bei
anderen die Zeitgenossen ansprechenden Ereignissen.

Den konfessionellen Gegensatz schitzt er in Westfalen als beinahe noch
stirker ein, aber auch die Gruppierung unter den Katholiken als scharfer.
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Wihrend die miinsterischen Beamten und der ,,vornehme Biirgerstand es mit
dem Staat halten, wird ihre Haltung von den Ultramontanen als ,miserabel* .
bezeichnet. Die miinsterischen Unruhen sieht der Verfasser von ultra-katho-
lichen Kriften angeschiirt. Da sie keinen rechten Grund haben, verebben sie
auch bald. Nationale und politische Interessen erweisen sich schlieBlich als
stiarker denn stindische und kirchliche. Dennoch hatten die Kolner Wirren ihre
Bedeutung auch als Vorspiel zum Kulturkampf.

Der Quellenband enthélt 286 ausgewdhlte Dokumente, die die Darstellung
nicht nur stiitzen, sondern auch erweitern. Hier finden sich von staatlicher Seite
Berichte der Regierungsprisidenten, Oberbiirgermeister, Stellungnahmen des
Innenministers v. Rochow, dann aber auch AuBerungen ausldndischer Diplo-
maten; von kirchlicher Seite ist die Zahl der Dokumente geringer: einige Briefe
der Bischofe, Predigten ultramontan eingestellter Pfarrer und einzelner fiir die
Kirche eintretender Laien. Bei einer Auswahl dieser Art lassen sich Uberschnei-
dungen nicht vermeiden. Dieses Material ist farbig und in vielen Fakten besonders
aufschluBireich. Trotz einer gewissen Breite und fehlender Konzentration auf das
Entscheidende ist diese Darstellung ihrem Thema gemifB als gelungen zu be-
zeichnen. Nicht unerwihnt soll das abschlieBende Personenregister bleiben,
das sich durch hinzugefiigte biographische und sachliche Angaben als besonders
niitzlich erweist.

Miinster Robert Stupperich

Friedrich Wilhelm Kantzenbach: Widerstand und Solidaritit der Christen in
Deutschland 1933-1945. Eine Dokumentation zum Kirchenkampf aus den
Papieren des D. Wilhelm Freiherrn von Pechmann. Neustadt/Aisch 1971
(= Einzelarbeiten aus der KG Bayerns, 51). Geb. VIII, 349 S., DM 38—
Armin Boyens: Kirchenkampf und Okumene. Bd. I: 1933-1939. Darstellung
und Dokumentation. Miinchen: Ch. Kaiser 1969. Geb. 486 S., DM 38,—; Bd. II:
1939-1945. Darstellung und Dokumentation unter besonderer Beriicksichtigung
der Quellen des 6kumenischen Rates der Kirchen. Miinchen: Ch. Kaiser 1973.
Geb. 463 S., DM 43—

Nicht nur einen instruktiven und lehrreichen Einblick in die Mentalitdt
filhrender kirchlicher Vertreter in der Zeit des Kirchenkampfes, sondern darin
zugleich die Hinfiihrung zu grundsatzlichen theologischen Problemen bieten
die Briefe des Freiherrn Wilhelm von Pechmann, die Friedrich Wilhelm Kantzen-
bach ediert hat. Dem Urteil der Herausgeber kann man nur voll und ganz zu-
stimmen, daB es sich hier nicht allein um eine wichtige historische Quelle,
sondern um eine zutiefst eindriickliche, ja bewegende Lektiire handelt. Die
auBerordentlich konservative Pragung v. Pechmanns tritt dabei auf Schritt
und Tritt zutage; d. h.: sein Mut und seine Ritterlichkeit ebenso wie sein legi-
timistisches Denken und sein Verlangen nach einer starken Autoritit gerade
auch in der Kirche. Bereits im April 1933 kidmpfte er darum, daB die Kirche
sich der Juden offentlich annahm; zur gleichen Zeit setzte er alles daran, die
Selbsténdigkeit der ev. Kirche zu erhalten.,und zwar durchaus als Freiraum
fiir jene, die der Ideologie des NS-Staates ablehnend gegeniiberstanden. Der
,,Geist'* des 3. Reiches hat fur v. Pechmann offensichtlich nie eine Versuchung
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bedeutet. Das eigentliche theologische und juristische Problem war und blieb
fiir ihn vielmehr die Revolution von 1918 — und weil sehr schnell klar war,
daB die neuen Machthaber nicht daran dachten, das alte Recht und die alten
Autoritdaten wiederherzustellen, blieb v. Pechmann ihnen gegeniiber distanziert
bis ablehnend: eine Einstellung, die zu offener Gegnerschaft wuchs, als die
Wirklichkeit des NS-Staates dann uniibersehbar hervortrat. Unverkennbar
ist also, daBl diese klare Haltung v. Pechmanns in jener politisch reaktiondren
Position begriindet war, von wo aus er den Staat Hitlers zunichst aus genau
den gleichen Griinden ablehnte, aus denen heraus er zuvor die Weimarer Repu-
blik abgelehnt hatte! Es ist hier natiirlich nicht der Ort, auf die damit gegebenen
Probleme im einzelnen einzugehen. Immerhin bedarf diese Tatsache, daBl nicht
nur der politische, sondern auch der kirchliche ,Widerstand* im 3. Reich eine
zutiefst konservative Komponente in sich trug, der sorgfiltigen Beobachtung
und genauer kritischer Reflexion — gerade auch im Blick auf das Weiterwirken
solcher Elemente nach 1945 — wie sie jungst scharf und nicht ohne bewuBte
Einseitigkeiten Werner Jochmann (Deutschland in der Weltpolitik des 19. und
20. Jh., Festschrift fiir F. Fischer. Diisseldorf 1973, S. 545-562) hervorgehoben
hat.

Fiir v. Pechmann war mit diesem Ansatz sein weiterer Weg vorgezeichnet:
in zahlreichen, ungemein mutigen Briefen an einfluBreiche Personlichkeiten ver-
suchte er seinem Einspruch Gehor zu verschaffen. Innerkirchlich erwuchs daraus
eine immer scharfere Kritik an den Sonderwegen und an der fragwiirdigen
KompromiBbereitschaft des Luthertums, die er insbesondere an die Person
Meisers richtete. Bei aller Vornehmheit des Tons und der Konzilianz seiner Vor-
stellungen gehorte v. Pechmann zu den unerbittlichsten und offenkundig un-
bequemsten Mahnern seines Bischofs. Wachsende Vereinsamung in seiner
Kirche und dann — iiber die sachliche Forderung des gemeinsamen Widerstandes
der beiden christlichen Kirchen gegen den totalen Staat — die personliche innere
Annidherung an den Katholizismus, bzw. an die feste Autoritdt dieser Kirche,
kennzeichnen die weitere Entwicklung v. Pechmanns, die dann in seinem Uber-
tritt nach dem Kriege ihren Abschlufl fand. Sah Meiser darin nur den ,,ritsel-
haften Schritt* des ,,hohen Alters* (S. 330), so belegt dieser Band uniibersehbar,
wie sehr schmerzliche Enttduschungen mit seiner eigenen Kirche, mit ihrem
Bischof und dem Luthertum insgesamt in den Jahren des 3. Reiches v. Pechmann
zumindest mit bestimmt haben, diesen Weg zu gehen.

In alledem bietet diese Edition einen wichtigen und bedenkenswerten Bei-
trag zur Geschichte des Kirchenkampfes. Etwas genauer wire man allerdings
gern vom Herausgeber iiber die Kriterien seiner Auswahl informiert worden;
was ,,die wichtigsten Briefe und Dokumente* sind, ,,die ein geschlossenes Bild
von der Personlichkeit und dem Kampf Wilhelm v. Pechmanns vermitteln‘
(S. VII), bediirfte doch wohl einiger erldauternder Bemerkungen. Auch die An-
merkungen hiatten m. E. sowohl umfangreicher als auch detaillierter ausfallen
kénnen. Die beigegebene Skizze zur Personlichkeit (S. 3-7) und vor allem die
Zeugnisse v. Pechmanns (S. 9-33), die einseitig auf seine Hinwendung zum
Katholizismus ausgerichtet sind, lassen von der wichtigen Position v. Pech-
manns in der ev. Kirche der Weimarer Zeit bestenfalls schattenhaft einiges
erkennen. Wenn aber eine Gestalt das grofle Desiderat der gegenwartigen
Forschung zur Geschichte des Kirchenkampfs belegen kann, dafl es ndmlich
aufs dringendste geboten ist, die Geschichte des Protestantismus in den Jahren

189



zwischen den Kriegen umfassender und griindlicher, als es bisher {iblich war,
in die Uberlegungen mit einzubeziehen, so ist es die Gestalt v. Pechmanns, der
ja selbst wieder und wieder darauf hingewiesen hat, da8 fiir ihn das entschei-
dende Datum nicht 1933, sondern 1918 hie3! In der Tat liegen hier, auch abge-
sehen von dieser Einzelperson, ganz wesentliche Vorrausetzungen fiir die weitere
Entwicklung, ohne deren Kenntnis zahllose Reaktionen gerade der kirchlichen
Kreise auf das Jahr 1933 unverstandlich bleiben miissen.

Die weitgespannten internationalen Kontakte v. Pechmanns leiten direkt
hintiber zu der zweibindigen Darstellung von Armin Boyens iiber den Zu-
sammenhang von deutschem Kirchenkampf und ékumenischer Bewegung. Sehr
eindriicklich tritt hier sogleich die zentrale Rolle der ,Judenfrage* hervor —
die fatale Beschwichtigungspolitik der deutschen Kirchenfiihrer, auch Kaplers,
und der mannhafte Einspruch ganz weniger, zu denen, wie erwéhnt, v. Pech-
mann gehorte. Im Rahmen des 6kumenischen Dialogs enthiillt diese Weigerung
der deutschen ev. Kirchen, die Verfolgung der Juden durch den NS-Staat zu
ihrem Anliegen zu machen, gnadenlos die Grenzen und Gefdhrdungen der
entstehenden BK: die Konzentration auf die Sicherung der eigenen Institutionen;
die Bereitwilligkeit, vor unangenehmen Wirklichkeiten die Augen zu schlielen
und sie zugunsten eines Ganzen, des Staates oder der nationalen Gesamtheit,
zu bagatellisieren; die Rechtfertigung dafiir durch die Berufung auf die ,,refor-
matorische Theologie* im Widerspruch zu aller ,aufklérerischen Denkweise®!
So blitzt denn auch der Gedanke eines entschlossenen kirchlichen oder gar
politischen Widerstandes gegen den sich mehr und mehr enthiillenden tota-
litiren Staat wohl bisweilen auf: doch nur, um sogleich wieder verworfen und
ausdriicklich verurteilt zu werden. Gleichwohl kommt der BK das Verdienst
zu, die Skumenische Bewegung nachdriicklich mit den hier aufbrechenden
theologischen Problemen konfrontiert zu haben. Die , kirchliche* Funktion der
Okumene, d. h. ihre Notigung, sich iber wahre und falsche Lehre zu dufiern,
iiber Kirche und Staat, Nation und Individium nicht allgemein, sondern konkret
und bekenntnishaft zu reden, wurde hier gefordert — und von keinem eindriick-
licher als von Dietrich Bonhoeffer! Stand die ckumenische Bewegung insofern,
erleichtert durch zahllose personliche Kontakte, von Anfang an auf der Seite
der Bk in Deutschland und lief} sich durch jene theologischen Grundfragen des
deutschen Kirchenkampfes mit bewegen, so ist daneben doch auch die andere,
freilich sehr viel weniger wirksam gewordene Linie hervorzuheben: die von
der Okumene her auf eine Erweiterung des Gesichtskreises der BK und das
Bedenken einer gesamtgesellschaftlichen Verantwortung von Kirche zielte.
Hiervon haben nur wenige einzelne, kaum die bekennenden Gemeinden, sich
anrithren lassen. Uberhaupt tritt deren Wirklichkeit in dieser Darstellung stark
zuriick: ein Zug, der sich im zweiten Band, der nahezu ausschliefilich aus dem
Gesichtskreis der Genfer Zentrale heraus geschrieben ist, noch starker auswirkt.

Das reiche Material hat Boyens in beiden Bénden nach systematischen The-
menkreisen geordnet, die selbst wieder im chronologischen Nacheinander
dargeboten werden. Im ersten Band sind diese Themen die Judenfrage (S. 37-86),
das Gegeniiber zum totalen Staat (S. 87-195), das wachsende theologische Selbst-
verstindnis der oOkumenischen Bewegung und die daraus entspringenden
Konsequenzen (S. 197-284). Ein umfangreicher Quellenanhang dokumentiert
hier wie im zweiten Band die jeweiligen Themen ebenso aufschlufireich wie
eindriicklich. Uber die ékumenische Bewegung in den ersten Kriegsjahren
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(S. 22-53), Friedensbemiihungen (S. 54-77), die Ausweitung der Macht des
opportunistischen Kirchlichen AufBlenamtes Heckels (S. 78-97), dann die Be-
mithungen um die Rettung der Juden von der , Endlosung®” (S. 98-151), die
Ausweitung des kirchlichen und politischen Widerstandes auf das ganze be-
setzte Europa, die Zusammenarbeit mit dem deutschen Widerstand und ge-
sellschaftliche wie politische Neuordnungspldne (S. 152-231) und endlich die
Uberlegungen und praktischen Schritte fiir einen kirchlichen Neubeginn im
Jahre 1945 (S. 232-289) berichtet der zweite Band. Schon die Nennung dieser
Themen zeigt, daBl es sich hierbei nur um einen groBen allgemeinen Uberblick
handeln kann. Dichter und eindriicklicher wird die Darstellung {iberall da, wo
die Genfer Zentrale und insbesondere Visser 't Hooft ins Spiel kommen. Hier
liegt der besondere Wert dieser Studie. Die Wirklichkeit der BK in Deutschland
in diesen Kriegsjahren bleibt dagegen dunkel. Anders als fiir den fritheren
Zeitabschnitt fehlt es hier weithin an Vorarbeiten. Unverkennbar aber haben
die Kriegsjahre — und eben das macht die Beschiftigung mit ihnen so wichtig —
die innerkirchlichen Differenzen nicht entschérft, sondern eher noch ver-
schirft. Uberdeutlich zeigt sich das im letzten Abschnitt des zweiten Bandes
bei der Behandlung der Ereignisse von Treysa und Stuttgart, die einen klaren
Hohepunkt der Darstellung ausmacht. Wurms , Einigungswerk® brach jetzt
endgiiltig auseinander, im Zweifelsfalle stellten sich die meisten Kirchenfiithrer
doch lieber auf die Seite von Marahrens als neben Niemoller! Bestitigte man
sich hier gegenseitig — so stand umgekehrt auch auf der Seite der Bruder-
rite alles andere als eine klare, festgeschlossene Front. Die bei allem Ringen
und Kidmpfen der vergangenen Jahre doch stets zugedeckte und beiseite ge-
schobene Frage, worum es in diesem Kirchenkampf denn ging — von der Viel-
deutigkeit in dieser Hinsicht zeugt ja auch schon dieser schmale Literaturaus-
schnitt! — erwies sich nun als Belastung fur den kirchlichen Neuanfang.

Miinster/Westf. Martin Greschat

Menno Smid. Ostfriesische Kirchengeschichte (Ostfriesland im Schutze des
Deiches. Beitrdge zur Kultur- und Wirtschaftsgeschichte des ostfriesischen
Kiistenlandes, hrsg. im Auftrage der Deichacht Krummhérn Band VI).

Verlag Gerhard Rautenberg, Leer/Ostfriesland 1974, 792 S., 264 Abbildungen,
7 Text- und 3 Faltkarten. DM 118,—.

Zu den wenigen deutschen Landschaften, die eine moderne Darstellung der
Kirchengeschichte ihres Gebietes besitzen, gehort neuerdings Ostfriesland.
Bevor dieses Land im Zuge der Landerreform seine eigene Verwaltung und damit
zugleich einen Teil seiner Eigenart verliert, war es gut, daBl in einem reprisen-
tativen Werk aufgewiesen wurde, was es einmal war und zum Teil noch ist. Auf
den 5. Band, der die politische Geschichte behandelte, folgt im 6. Band die
Kirchengeschichte. Das Werk ist vortrefflich ausgestattet und reich illustriert,
denn es ist fiir eine breite Offentlichkeit bestimmt.

Die ostfriesische Kirchengeschichte erstreckt sich iiber 13 Jahrhunderte.
Der Verf. hat es zwar selbst unterlassen, in einem Vorwort iiber seine Arbeits-
weise Auskunft zu geben, aber auf dem Deckblatt wird dem Leser mitgeteilt,
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daB die ilteren Perioden (Mittelalter und Reformation) nach der vorhandenen
Literatur dargestellt werden, dafl das Schwergewicht auf der Neuzeit liegt, fiir
die der Verf. in staatlichen und kirchlichen Archiven auch eigene Studien ge-
trieben hat. Dieses konnte auch nicht anders sein. Bei der groBen Spezialisierung
in der Geschichtswissenschaft kann kein Landeshistoriker heute eine Gesamt-
darstellung nur auf eigenen Forschungen aufbauen. Es erfordert schon viel
Arbeit, alle Forschungsergebnisse anderer in genauer Weise zusammenzufassen.
Diese Tatsache muB} auch in unserem Falle anerkannt werden. Der Verf. muf3
mit der Forschung vertraut sein, um nur das Giiltige zu iibernehmen und das
Wesentliche in den Vordergrund zu stellen. Auch hier sind dem Einzelnen Gren-
zen gezogen. Das Bewerten des Politischen und Theologischen erfordert ein
groes MaB von Geschick und Verstindnis. Im wesentlichen ist dem Verf. die
Zusammenfassung gut gelungen. Er besitzt eine gute Darstellungsgabe und
vermochte auch iiber Einzelstudien hinaus kontinuierliche Entwicklungen zu
sehen.

Das vorliegende Buch besteht aus fiinf grofen Abschnitten: 1. Christiani-
sierung, 2. mittelalterliche Kirche, 3. Reformation, 4. Orthodoxie, Pietismus,
Aufkliarung einschlieilich des 19. Jahrhunderts und 5. 1918 bis zur Gegenwart.

Ausgehend von den frankischen und angelsdchsischen Missionsanfdngen
werden die kirchlichen Bemiithungen des Bischofs Liutger von Miinster dar-
gestellt. Im weiteren Verlauf seiner Arbeit konzentriert sich der Verf. auf die
kirchliche Verfassung und seit dem 13. Jahrhundert auf die Baugeschichte und
die kirchliche Kunst, um diesen Abschnitt mit der Kennzeichnung des Kloster-
wesens abzuschlieBen. Dabei werden die friesischen Eigentuimlichkeiten in
Verfassung und Verwaltung hervorgehoben: das Institut der weltlichen Propste
und die von Laien wahrgenommenen Funktionen der kirchlichen Mittelinstanzen.
Bei dem Mangel an anderen Quellen aus dieser Periode fillt Bauwerken und
kirchlicher Ausstattung als Ausdruck der Frommigkeit ihrer Zeit groBe Be-
deutung zu. Der Devotio moderna und dem Humanismus spricht der Verf. eine
vorbereitende Bedeutung fiir die Reformation ab, ohne eine Begriindung im
einzelnen zu geben. Dieser Bereich bedarf noch nidherer Kldarung.

Der Beginn der Reformation ist tiberall verschieden, abhingig von der
Haltung der Prediger und der politischen Instanzen. Auch hier ist es nicht an-
gingig, sich retrospektiven Berichten der Chronisten anzuvertrauen, wenn diese
nicht durch andere zeitgenossische Quellen bestitigt werden. Manche Urteile
des Verf. erscheinen gewagt, so z. B. daBl das landesherrliche Kirchenregiment
noch nicht in Erscheinung getreten sei, oder daf fast alle Prediger der Anfangs-
zeit aus den Niederlanden kamen und damit eine ,bestimmte theologische
Richtung von Anfang an vorgegeben war. Dabei wird lbersehen, dafl diese
Niederldander von Luther gepridgt waren und daBl die Anhédnger Zwinglis und
Karlstadts erst der zweiten Welle angehoren. Die Vermutung, daB es in den
Anfangsjahren ausgleichende Tendenzen gegeben habe, ist nicht zu belegen. Es
ist durchaus richtig, dal der Verf. sich an die wenigen Druckschriften halt und
diesen die damals in Ostfriesland vertretenen Auffassungen entnimmt. Im Abend-
mahlsstreit konnte damals kein Prediger unentschieden bleiben. Der Einflufl
auswartiger Theologen war dabei mit zu beriicksichtigen. Auch die Geltung
der Liineburger Kirchenordnung von 1535 erscheint nicht unwesentlich.
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Die Auffassung des Verf., daB3 es bis 1577 in Ostfriesland ein evangelisches
Kirchenwesen gegeben habe, ,in dem fiir die verschiedensten theologischen
Richtungen Raum war", griindet sich m. E. auf eine Uberbewertung a Lascos,
des ,.ersten und einzigen Superintendenten von Gesamtostfriesland. DaB a
Lasco bei seiner ,,schillernden‘* Theologie nur durch die Abgrenzung von radi-
kalen Ansichten die Einheit der ostfriesischen Kirche sicherte, erscheint uns
fraglich. Weiter nimmt der Verf. fiir die Einheit eine Richtung in Anspruch, die
Bucerschen Geist atmete, fiir die er Gellius Faber und A. Hardenberg in Emden
reklamiert. Auch diese Auffassung ist theologisch unsicher. Jan Weerda hat in
seinem Aufsatz ,,Das ostfriesische Experiment* (1956) differenzierter geurteilt.
Zum mindesten waren Melanchthon und Bucer mit a Lasco nicht einverstanden.
An dieser Stelle liegen in der Darstellung einige Unklarheiten vor. Gellius Faber
kann nicht zur Bucerschen Richtung gezihlt werden, wenn der von ihm ent-
worfene Emder Katechismus (1554) die konfessionelle Trennung eingeleitet hat.

Die entscheidende Zasur wird ins Jahr 1577 gelegt, in dem das konfessionelle
Auseinandergehen verwirklicht wird. Hier sieht der Verf. das landesherrliche
Kirchenregiment voll sich auswirken, von beiden Parteien in gleicher Weise
anerkannt. Unter Edzard II. erlangen die Hofprediger den groBen EinfluB.
Konfessionelle Schwierigkeiten kennzeichnen das Zeitalter der Frithorthodoxie.
Alting und Selnecker, Petzel und Hamelmann werden einander gegeniiber-
gestellt. Der literarische Kampf, in den die Vorkdmpfer der Parteien einge-
schaltet werden, unterstreicht die Unterschiede. Der Gegensatz zwischen Menso
Alting und dem lutherischen Landesherrn stellt ein wichtiges Thema in der
Geschichte von Kirche und Staat dar, zumal Alting seine Position auch gegen-
iiber dem Magistrat von Emden verficht.

Das Interesse des Verf. richtet sich weiter auf das Emder Konkordat (1599)
und die Rechtsfragen, die in den neuen Kirchenordnungen behandelt werden.
MaBgebend ist die konfessionelle Einheit der Ortsgemeinde. Daneben muB} der
Kampf um die Gleichberechtigung behandelt werden, der erst in preuBischer
Zeit entschieden wird und die Toleranz zur Geltung bringt. Theologische Er-
scheinungen werden an bestimmten Gestalten deutlich gemacht. Leider bleibt
der aus Esens stammende orthodoxe Theologe Joh. Hiilsemann unerwihnt. Er
lehnt zwar 1629 das Norder Pfarramt ab, wird aber beim Antritt der Professur
in Wittenberg (1630) durch eine ostfriesisiche Abordnung geehrt. Die pieti-
stische Bewegung in Ostfriesland wird dagegen an einigen Generalsuperinten-
denten und hohen Beamten veranschaulicht. Auch die Beziehungen zu Halle
kommen zur Sprache. Das Interesse an den Rechtsverhiltnissen, das in Emden
schon 100 Jahre zuvor durch Joh. Althusius besonders ausgeprigt worden
war, wird auch beim Pietisten Brenneysen nunmehr nachgewiesen. Diese Ein-
fliisse halten sich beachtlich lange, da die Aufklirung in Ostfriesland erst
gegen Ende des 18. Jahrhunderts einsetzt. Unter dem EinfluB des Berliner
Rationalismus wurde der Katechismus des Justus Gesenius und das Ostfriesische
Gesangbuch durch die entsprechenden Berliner Drucke ersetzt. Auch auf andere
preuflische MaBnahmen wie die Einfithrung des General-Landschul-Reglements
und des Allgemeinen PreuBischen Landrechts und andere fiir das Land forder-
liche Bestimmungen wird nachdriicklich hingewiesen.
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Der Bericht verdichtet sich seit 1815 immer mehr. Diese Tatsache hingt
nicht mit dem gréBeren Interesse an zeitndheren Geschehnissen, sondern auch
mit der Menge der iberlieferten Quellen zusammen. Um des Gleichgewichts
willen hitte die Darstellung trotzdem komprimiert werden sollen. Eingegangen
wird auf die kirchliche Finanzlage und auf das Schulwesen, das sich eines all-
mahlichen Aufschwungs erfreut, aber ebenso auf die ostfriesischen Eigentiim-
lichkeiten, die sich aus dem Nebeneinander der Konfessionen ergaben. Der Aus-
gleich zwischen Rationalismus und erwecklicher Frommigkeit, der sich im
Gebrauch des Katechismus und des Gesangbuchs zeigt, vollzieht sich in gleicher
Weise wie in benachbarten Territorien. Eigentiimliche Erscheinungen wie das
starke Missionsinteresse und die Teilnahme an sozialen Problemen werden
erwidhnt, ohne daBl die Motivation immer erkennbar wird. Auch theologische
Eigenarten wie z. B. die Méhlmann-Roselius-Richtung, die bis zur Gegenwart
ihre Vertreter unter den Pastoren hat, wird nur beildufig gestreift. Frommig-
keitsbewegungen, die angesprochen werden, haben teilweise fiir die Kirchen-
geschichte eine groflere Bedeutung als duBlere Ereignisse oder Aufnahme mo-
derner Problematik. Generalkirchenkonferenzen spiegeln die geistige Pro-
blematik der Zeit wider und hitten doch genannt werden, der Name des Be-
grinders der Luthergesellschaft, Prof. Rudolf Eucken, hitte erwidhnt werden
sollen. Der Anlageteil ist unausgewogen; den hitten wir uns gern anders
gewiinscht. Durch solche Wiinsche soll jedoch das Gute, das dieses Werk enthilt,
in keiner Weise gemindert werden.

Zusammenfassend miissen wir sagen: Die Arbeit von Menno Smid ist eine
beachtliche Leistung. Sie faBit die Forschung der vorigen Generation in grofen
Teilen zusammen und bemiiht sich, unter ckumenischem Gesichtspunkt die
Gegensitze ausgleichend ein einheitliches Bild der Kirchengeschichte Ost-
frieslands zu entfalten. Wie immer in solchen Fillen bleiben auch hier einige
Fragen offen. Sie sollen als Anregungen zu weiteren Studien verstanden werden.
Aber das Profil der ostfriesischen Kirchen ist entsprechend den Schicksalen
von Volk und Land deutlich gezeichnet.

Miinster Robert Stupperich'
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