Das Buirener Bekenntnis von 1575/76

Beitrage zur Geschichte der Reformation im Hochstift Paderborn
und in der Herrschaft Biiren

Mit 9 Beilagen und einem Nachtrag

Von Johannes Bauermann

Es kann als Folge der im Frithjahr 1575 in der Di6zese Paderborn
von den Archidiakonen vorgenommenen Visitation! angesehen wer-
den, daBl der 1574 zum Administrator des Bistums gewihlte und vom
Papst bestitigte Kolner Erzbischof Salentin von Isenburg? am 4. Sep-
tember 1575 die Edelherren von Biiren, Johann d. A. und Johann
d.J.3, in bestimmter Form aufforderte, die in ihrer Herrschaft in
Biiren und in Wewelsburg wirkenden sektiererischen Pradikanten
abzuschaffen?, wahrend bei Salentins Vorginger Johann von Hoya
von einer solchen Forderung nichts zu vernehmen war. Wohl hatte er
von einzelnen Biirener Geistlichen eine Erkldrung iiber die Lehre
verlangt’, im iibrigen aber den Archidiakonen weiteres Vorgehen

1 Johannes Bauermann. Ein Paderborner Visitationsbericht vom Jahre 1575
in: Studia Westfalica, Miinster 1972, S. 1 ff.
S. unten Anm. 1 zu Beil. 7.
Uber die Herrschaft Biiren vgl. Reinhard Oberschelp. Die Edelherren von
Biiren bis zum Ende des 14. Jhs., Miinster 1963, mit Stammtafeln; Georg
Joseph Rosenkranz, Die ehemalige Herrschaft Biiren in: Ztschr. f. vaterl.
Gesch. 8, 1845, S. 125 ff., bes. S. 152 ff. (mangelhaft); Otto Schnettler, Die
Herrschaft und das Geschlecht der Edelherren von Biiren im Wandel der
Zeiten in: Festschr. anl. d. 300. Todestages des Moritz von Biiren, 1561,
S. 18 ff.,, bes. S. 39 ff.; Adolf Hiittemann, Beitrdge zur Geschichte der Stadt
u. Herrsch. Biiren T. I, Biiren 1908. — Johann d. A. und Johann d. J., sein
GroBneffe, gehoérten der Biirener Linie an, die 1661 mit Moritz von Biiren
ausstarb. Johann d. J. war in erster Ehe mit einer Gréafin von Hoya, einer
Kusine des Bischofs Johann von Hoya, verheiratet. Beide starben nach-
einander 1592, als dritter Johanns d. A. Sohn Adam Bernhard (Hegens-
dorfer Kirchenrechnung 1592: Staatsarchiv, Herrschaft Biren, Akt. G Nr. 8.
Bd. 4a Bl. 18). — Unter Staatsarchiv ist im folgenden stets das Staatsarchiv
in Miinster zu verstehen. ;
Nach Hermann Hamelmann, Opera genealogico-historica, Lemgo 1711, S.
731 sei nicht Johann d. J., sondern Meinolph mit Irmgard von Hoya ver-
mihlt gewesen.
¢ Beil. Nr. 7. — Die Vorgidnge in der Herrschaft Biiren sind in archivalisch
fundierter Weise dargestellt in der Freiburger Theol. Diss. von Paul Lder,
Moritz von Biiren 1604—1661, Paderborn 1939, deren Titel dieses Eingehen
nicht erwarten 146t.
5 Ludwig Keller, Die Gegenreformation in Westfalen und am Niederrhein,
T. 1, Leipzig 1881 (Neudr. 1965), S, 577 Nr. 566; s. dazu Anm. 2 zu Beil. 1. Zu
den Geschehnissen in der Dibzese Paderborn vgl. auBer Keller Michael
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iiberlassen, Hatten die Edelherren sich schon 1569 vor die betroffenen
Geistlichen gestellt und deren Rechtfertigung vorgetragen®, so lieBen
sie auch 1575 gegeniiber den Visitationskommissaren ihren Stand-
punkt dalegen, daBl die kirchlichen Instanzen sich nur an sie selbst,
nicht aber an ihre Geistlichen zu wenden hitten?”. Dem scheint
Salentin also entsprochen zu haben; seine Aufforderung an die Edel-
herren kommt einem Verzicht auf eigenes Einschreiten gegen die
Geistlichen gleich. Die Haltung, die die Edelherren seinem Ansinnen
gegeniiber einnahmen, dhnelt der, die sie auch 1569/70 befolgten. Sie
legten eine AuBerung der Geistlichen vor und forderten eine
Bekanntgabe der Ankliger und ihrer Vorwiirfe®. Aus dem Jahre 1569
liegt nur eine kurze, eineinhalb Seiten lange Erklarung zweier Pradi-
kanten vor?®. 1576 dagegen umfaBt die Apologie, das Bekenntnis, wie
es im Text selbst genannt wird!?, 24 Seiten. Das letzte Blatt fehlt und
damit auch eine Namensnennung oder sonstige Kennzeichnung des
Absenders. Wegen des Wir-Stils konnte es so aussehen, als habe es
mehrere, mindestens zwei Urheber, so wie das von zwei Geistlichen
unterschriebene Rechtfertigungsschreiben von 1569 (Beil. Nr. 1).
Nach dem Wortlaut des Bekenntnisses liegt in ihm aber nur die
AuBerung der Gemeinde Biiren vor, so daB sich der Gebrauch der
Mehrzahl auch dadurch rechtfertigen diirftel’. Wer damals Pastor
von Biiren war, ergibt sich aus sonstigen Zeugnissen nicht. Man darf
aber annehmen, dafl der in der Erkldarung von 1569 als erster unter-
zeichnete — sie ist von gleicher Hand geschrieben — der in Biiren
amtierende Geistliche war, Johannes Harde'. Unter dem mitunter-

Strunck, Annales Paderbornenses T. 3, Paderborn 1741; Lorenz Leineweber,
Die Paderborner Fiirstbischtfe im Zeitalter der Glaubenserneuerung, in:
Westf., Ztschr. 66, 1908, II S. 77 ff. und bes. 67, 1909, IT S. 115 ff.; Wilhelm
Stiiwer, Das Bistum Paderborn in der Reformbewegung des 16. und 17.
Jhs., in: Das Weltkonzil von Trient Bd. 2, Freiburg 1951, S. 387 ff.

Beil. Nr. 2; ferner Nr. 4 von 1570.

Bauermann in: Studia Westfalica S. 16. Sie beanspruchen in ihrer ,freien

Herrschaft“ die geistliche Jurisdiktion; vgl. dazu Beil. Nr. 4.

8 Beil. Nr. 2 und 8.

Beil. Nr. 1.

10 Nr.9S. 64.

11 Der Verfasser spricht im Namen seiner Glaubensgenossen. Wendungen wie
»Wir bekennen® sind fiir derartige Bekundungen typisch; in diesem Falle
spielt auch die Vorlage (s. unten S. 15) hinein. — DafB auch in anderen Ge-
meinden dasselbe gelehrt werde, wird eigens hervorgehoben (S. 63).

12 So ist sein Name zu lesen; meine Lesung Hairde in: Studia Westfalica S. 15
Anm. 6 ist zu berichtigen und damit auch die dabei geiuBerte Vermutung,
der Name sei als Horde aufzufassen. — Bei der Visitation 1575 wird der
Name des Biirener Pastors nicht genannt (a.a.0. S. 16). Eine Liste der aka-
tholischen Biirener Geistlichen enthilt der Status causae von 1596 (Staats-
archiv, Herrsch. Biiren, Akt. H Nr. 1 f Bl. 12; vgl. Loer, Moritz v. Biiren S. 31
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zeichneten Johannes Erkels kann nach den Worten des Begleit-
schreibens der Edelherren nicht gut ein anderer verstanden werden
als der Pfarrer von Steinhausen'®. Wenn 1575/76 die Personalver-
héltnisse noch unveridndert waren, wiirde Harde als Verfasser des
Bekenntnisses gelten koénnen; geschrieben ist es jedoch von ihm
nicht*. Auch die Bezugnahme auf das frithere Bekenntnis von 1569
kann schwerlich anders gedeutet werden, als daB es denselben Ver-
fasser gehabt hat wie das neue'".

Harde konnte geradezu eine Schlisselfigur fiir die Bekenntnisbil-
dung in der Herrschaft Biiren darstellen. Ein Geistlicher gleichen
Namens wirkte — vermutlich als Vizekurat — 1564 in Hovel bei
Hamm. Er soll ausgetretener Dominikaner und verheiratet gewesen
sein. Seine Predigten hitten auf die Biirger Hamms solche Anzie-

Anm. 18 mit Lesefehlern). Vor Johannes Harde steht Lambert Biischer.
Ebda. befindet sich ein Brief Hardes aus 1580, der eine vollig andere Hand-
schrift zeigt; die Erkldrung von 1569 diirfte daher nicht von Harde selbst
geschrieben sein.

13 Aller Wahrscheinlichkeit nach gehorte Erkels einer in Biiren vertretenen
Familie an. Hiittemann nennt S. 73 einen Richter dieses Namens zum Jahre
1567; spiatere Vorkommen aus dem 18. Jhdt. ebda. S. 106, 150 f., 153. Ein
Heinmannus Erckelius aus Biiren wurde 1592 in Marburg immatrikuliert
(Westf. Ztschr 55, 1897, IT S. 111; Jul. Caesar, Catalogus studiosorum scholae
Marpurgensis T. 3, Marburg 1882, S. 82). Der aus Hegensdorf entfernte Pfarrer
Degenhart Roteken — so schreibt er sich selbst — erwidhnt in einem Ge-
such an den Edelherrn Joachim von Biiren 1597 seinen Schwager Johannes
Ercelius, der ,seines studirens zu Corbach abwartet”; mit dem Joh. Erkels
von 1569 kann er nicht identisch sein (Staatsarchiv, Herrsch. Biiren, Akten
N 10; Klemens Honselmann, Die Pfarrei Hegensdorf, in: Hegensdorf
Festschr. z. 700jidhr. Verehrung d. hlg. Kreuzes, Hegensdorf 1950, S. 20 iiber
die Entlassung Rotekens nach Keller T. 2 Nr. 421 u. 422). Roteken kam iiber
Dillenburg 1599 nach Silixen in Lippe (W. Butterweck, Die Geschichte der
Lippischen Landeskirche, Schétmar 1926, S. 590 f.). Er war vom lippischen
Grafen ,promoviert“ gewesen, wie es im Status causae von 1596 (s. Anm.
12) heiBt; er ging daher zun#chst nach Brake. — In der in Anm. 12 erwdhn-
ten Liste wird Erkels als Biirener Pastor mitaufgefiihrt, was den Eindruck
erweckt, als habe es in Biiren zwei gegeben. (Bei dem einen liefle sich an
einen Vikar denken.) Andererseits ist zu beachten, daB der in derselben
Liste genannte Jakob Kloidt 1575 Pastor in Siddinghausen war (Rauermann
in: Studia Westfalica S. 15).

14 Auch nicht von Erkels. Eine briefm#Bige Faltung weist das Stiick nicht auf.
Seine archivische Zugehorigkeit 148t nur den SchluBl zu, daB es den Edel-
herren eingereicht ist oder daB3 bei diesen eine Abschrift genommen wurde.

12 Zugunsten der Autorschaft Hardes lieBe sich das zweimalige Vorkommen
des Ausdrucks miBgiinstig anfithren, das auch in Beil. Nr. 1 anzutreffen ist.
Dal es sich auch in Schreiben der Edelherren (Beil. Nr. 4 u. 8) findet, steht
dem nicht entgegen; es lieBe sich durch Mitwirkung Hardes erkldren. —
Auffillig ist die Diphtongierung ei in dem Worte in.
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hungskraft ausgelibt, dall der Rat der Stadt sonntags das Nordentor
schliefen lieB, um den sonntéglichen Exodus zu unterbinden'®. Bei
der bischéflichen Visitation im Jahre 1572 trifft man ihn in Hovel
nicht mehr an!é, Derselbe Harde wurde dann selbst nach Hamm be-
rufen. Ihm wird die Einflihrung des Heidelberger Katechismus zuge-
schrieben!’. 1583 erwarb er in Basel den theologischen Dr.-Grad, bei
welcher Gelegenheit seine Herkunft aus Unna bezeugt wird!®. Uber

15
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Julius Schwieters, Geschichtliche Nachrichten iiber den Gstlichen Teil des
Kreises Liidinghausen, Miinster 1886, S. 98; Fritz Schumacher u. Hartmut
Greilich, Bockum-Hovel, 2. Aufl., Miinster 1956, S. 51 f. (beide ohne Quellen-
angabe). Pfarrer war Harde in Hovel jedenfalls nicht. Als Inhaber der
Stelle ist gewill Brechte zu betrachten (vgl. Wilh. Eberh. Schwarz, Die
Akten der Visitation des Bistums Miinster aus der Zeit Johanns von Hoya,
Miinster 1913, S. 185). — Nach freundlicher Mitteilung des Bistumsarchivs
in Miinster enthilt der dort verwahrte NachlaB von Schwieters eine noch
ausfiihrlichere Darstellung der Lebensumstinde von Harde. Sie soll sich
auf das Pfarrarchiv von Hovel stiitzen; in seinem jetzt im Bistumsarchiv
befindlichen, aber nicht unversehrten Bestand war die Quelle nicht zu er-
mitteln. Die Angabe, Harde sei vom Dortmunder Dominikanerkloster an
das Gottinger Kloster versetzt worden, hat zwar Parallelen (vgl. Theodor
Rensing, Das Dortmunder Dominikanerkloster, Miinster 1936, S. 56). Sie
unterliegt jedoch aus zeitlichen Griinden Bedenken. Das Géttinger Kloster
verfiel schon 1530—32 der Auflésung. Unter den 1529 vorhandenen Konven-
tualen begegnet Harde nicht. Auch 1517 scheint er nicht genannt. Um einen
Gottinger Aufenthalt nebst dortiger Heirat zeitlich vereinbaren zu konnen,
miiBte beides vor 1529 anzusetzen sein und demnach als Geburtsjahr spi-
testens 1510 angenommen werden. (Die Angaben iiber das Géttinger Kloster
wurden mir freundlicherweise von Herrn Univ.-Prof. Schnath in Hannover
beschafft. Das Stadtarchiv in Gottingen vermochte nichts weiteres zu ver-
mitteln.)

Schwarz a.a.0. S. 184: Vizekurat ist damals Johannes Wormsbeck (ob iden-
tisch mit dem 1618 verstorbenen Warensberg? vgl. Schwieters a.a.0. S. 98).
Eine Biirgerfamilie Wormsberg (oder -becke) gab es in Ahlen (Wilh. Kohl,
Die Urk. d. Stadtarchivs . . . in Ahlen, Ahlen 1966, S. 284).

Joh. Died. von Steinen. Westph. Geschichte T. 4, Lemgo 1760 (Neudr. 1964)
Stiick 27 S. 583 f. z. T. aufgrund des dort S. 696 ff. abgedruckten Histor.
griindl. Berichts vom Zustand d. Kirchen zu Hamm von Joh. Hoffmann
(gest. 1666); F. G. H. J. Biddeker u. Heinr. Heppe, Gesch. d. evang. Gemein-
den d. Grafsch. Mark, Iserlohn 1870, S. 415; Paul Bdrger, Die reformierte
Kirchengemeinde zu Hamm i. W. vor und wdhrend d. 30jdhr. Krieges, in:
Jahrb. f. westf. Kirchengeschichte 36, 1935, S. 52 f., z. T. nach einer Schrift
des Pfarrers Peil (gest. 1727); Ewald Dresbach, Beitr. z. Entstehungsge-
schichte des Kirchenkr. Hamm (W1f.) nebst einem vollstindigen Prediger-
verzeichnis, in: Jahrb. f. westf. Kirchengesch. 37, 1936, S. 47 f. Die quellen-
méaBige Begriindung und Belegung ist in allen diesen Darstellungen unzu-
ldnglich, die Angaben sind vielfach verworren.

Die Hammer Uberlieferung setzt den Beginn der Tétigkeit Hardes in Hamm
ins Jahr 1576.

18 Br wurde am 18. Nov. 1583 als cand. theol. in Basel inskribiert und be-
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reits am 28. Nov. zum Dr. theol. promoviert (Die Matrikel der Univ. Basel
hrsg. von Hans Georg Wackernagel, Bd. 2, Basel 1956, S. 318 Nr. 43). Er wird



sein weiteres Schicksal ist zuverldssige Kunde nicht zu erhalten. 1591
wurde er aus seinem Amte in Hamm entfernt!?. Er soll nach Bremen
gegangen und dort gestorben sein'®, In diesem Ablauf seines Lebens
klafft eine Liicke vor 1576. Es mag also recht wohl denkbar sein, daf}
er etwa 1568 Hovel verlassen hat, um in Biiren ein neues Wirkungs-
feld zu iibernehmen®. Diese Vermutung wird bestédtigt durch einen
Brief Hardes, den er 1580 aus Hamm an den Schreiber Johanns
d. A. von Biiren gerichtet hat. Aus ihm geht hervor, daB} zwischen
dem Rat der Stadt Hamm und den Edelherren sowie der Stadt
Biiren iiber eine Entlassung Hardes aus dem Hammer Dienst zwecks
Riickkehr nach Biiren verhandelt wurde®. Der Weggang nach

dort als Unnanus, clericus, ecclesiae Hammonensis pastor bezeichnet. Im
NachlaB von Gwalter, dem Schwiegersohne Zwinglis, befindet sich ein Ent-
wurf Gwalters vom 4. Dez. 1583 zu einem Gutachten iiber ein scriptum
Hardes de ecclesiae Hammonensis oeconomia — eine Art Kirchenordnung
— nebst einem Ratschlag zu der Frage, ob er in Hamm bleiben solle
(Staatsarchiv Ziirich E II 382 Nr. 1055; Hinweis von Herrn K. Riietschi in
Luzern). — Die Bezeichnung clericus mag aus der Tatsache zu erkliren
sein, daBB Harde ehemals katholisch geweiht war.

® Joh. Herm. Steubing, Biogr. Nachrichten aus dem 16. Jhdt., Giefen 1790,
S. 208. Uber die Umsténde, die zu seiner Entlassung fiihrten, vgl. von Stei-
nen a.a.0. S. 701. Die Einrede Hardes, er habe mit seiner Frau nicht im
Ehestande, sondern im Konkubinat gelebt, konnte den SchluBf nahelegen,
daB er sich dabei auf ein urspriingliches Zolibatsgeliibde berief. Nachfolger
wurde Joseph Naso; er kam aus Bremen. DalBl er ,fanatischer Lutheraner“
war, wie bei Biddeker-Heppe S. 414 zu lesen, ist unzutreffend; vgl. Jiirgen
Moltmann, Christoph Pezel und der Calvinismus in Bremen, Bremen 1958,
S. 120 (mit teilweise unrichtigen Lebensdaten).

19* Vgl. das in Anm. 17 genannte Schrifttum. In Bremen war iiber ihn nichts
zu erfahren. — In Herborn wurde 1585 Antonius Hardius Hammonensis,
vermutlich Hardes Sohn, immatrikuliert (Die Matrikel der Hohen Schule. . .
zu Herborn, hrsg. v. Gottfr. Zedler u. Hans Sommer, Wiesbaden 1968, S. 7
Nr. 61).

20 Das Patronatsrecht {iber die Pfarrkirche stand dem Kloster Holthausen zu
(S. 22 Anm. 63). Inhaber der Stelle (rector) war ein #lterer Bruder Johanns
d. A. von Biiren, Bernhard, gewesen, der auch Domherr in Miinster und
Paderborn war (s. Anm. 3 zu Beil. Nr. 5). Thm wurde vorgeworfen, eandem
(parochialem ecclesiam) per sacellanos et ministros luterana seu calvini-
cana haeresi infectos non solum regi et curari fecit, sed etiam aliquot annis
cuidam eadem heresi infecto resignavit (Staatsarchiv, Fiirstentum Pader-
born, Urk. Nr. 2355; Leineweber, Westf. Ztschr. 67, II S. 137; Keller I
Nr. 563). Das Schriftstiick steht in Verbindung mit der Appellation Hein-
richs von Meschede an den Bischof v. 18. Mirz 1569. Der darin berichtete
Sachverhalt liegt also schon etwas zuriick. Wie es um die derzeitige Beset-
zung der Biirener Pfarrstelle stand, bleibt dabei im Dunkeln.

2 Staatsarchiv, Herrsch. Biiren, Akt. H Nr. 1 f. Harde wartete ungeduldig auf die
Entscheidung aus Hamm. Wie er meinte, hielten sich in Hamm GroBe und
Kleine so ,klaglich“ iiber seinen etwaigen Abzug, wie man in Biiren nach
seinem Kommen verlange. Aus der erhofften Riickkehr wurde nichts.
Harde bezeichnet sich in der Unterschrift noch als ,Pastor zu Biiren¥; er
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Hamm mulB spétestens 1577 anzusetzen sein!*. Wenn er Biiren 1576/77
verlieB3, so geschah es moglicherweise, um sich Weiterungen zu ent-
ziehen, die sich aus dem Einschreiten Salentins ergeben konnten®.
Eine Betédtigung im Sinne der reformierten Lehre wie in Hamm
wiére auch in Biiren schon vorstellbar.

Spricht Salentin von sektiererischen und verfiihrerischen Pridi-
kanten, so hort man schon unter seinem Vorginger sowohl von
bischoflicher Seite wie aus Kreisen des Domkapitels AuBerungen
iiber die dortigen sektierischen und verfithrerischen Neuerungen,
einmal auch von ,calvinischen und anderen sektischen Pridikan-
ten“®®*. Den Bezeichnungen sektiererisch und verfiihrerisch kommt
im Sprachgebrauch der Zeit eine bestimmte inhaltliche Bedeutung
zu. Sie sind auf jene Gruppen zu beziehen, die als nicht der Augs-
burgischen Konfession zugetan galten, d. h. praktisch auf die
»Reformierten“*. Der seit einigen Jahren in Biiren durch Resi-
gnation des Stelleninhabers ins Amt gelangte Pastor — es muB sich
um Harde handeln — wird 1569 zu den von der lutherischen oder
calvinischen Ketzerei angesteckten gerechnet®. Andrerseits sagten
bei der Visitation des Jahres 1570 die anwesenden Biirger Biirens
aus, der Pastor — also ebenderselbe Harde — halte lutherische
Messe®.

Hier vermag das Biirener Bekenntnis von 1575 fundierte Klar-
heit zu schaffen. Nicht sosehr die darin enthaltene Stellungnahme

hatte also die Stelle nicht endgiiltig aufgegeben. Damit diirfte zugleich er-
wiesen sein, daB Harde es war, dem die Pfarre von Bernhard von Biiren
resigniert war.

21 Heinrich Koler war, wie er am 16. Juni 1578 schrieb, im wvergangenen
Jahre als Pastor der Kirche zu Biiren angenommen worden (Staatsarchiv,
Herrsch. Biiren Akt. H Nr. 1f.). Er bezog jedoch nur einen Teil der Einkiinfte.

22 Die immer wieder vom Dompropst-Archidiakon erhobene Forderung, die
akatholischen Geistlichen hitten das Land zu verlassen, kénnte in diesem
Falle Erfolg gehabt haben. Es lieBe sich daran denken, daB der 1577 zum
Dompropst gfewéhlte Dietrich von Fiirstenberg dahin gewirkt hat. Vom
Nachfolger Hardes heifit es, er sei contra Augustanam Confessionem mit
dem Nachtmal umbgangen, habe die Obrigkeit — d. h. die Edelherren —
auf der Kanzel angegriffen, die Stadt beim Dompropst verunglimpft und
geistliche mandata — wohl des Archidiakons — ohne Vorwissen der Obrig-
keit exequiert (Herrsch. Biiren, Akt. H Nr. 1 £). Er war demnach kaum als An-
hénger der Augsburg. Konfession zu betrachten. Harde spricht in seinem
Brief aus Hamm denn auch von der ,verirrten“ Kirche zu Biiren (Anm.
21).

23 Beil. Nr. 6.

24 S, Anm. 1 zu Beil. Nr. 1. Die Appendix der Konkordienformel nennt als
Sektierer Wiedertdufer, Schwenckfelder, Neu-Arianer und Antitrinitarier.
Katholischerseits gehdren auch Zwinglianer bzw. Calvinisten dazu. Vgl. in
Beil. Nr. 3: calvinscher sectarius.

26 Keller I S. 582.
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zu einzelnen Glaubensfragen verhilft hierzu, sondern der Um-
stand, daBl das Schriftstiick zum bei weitem gréBten Teil nichts
anderes ist als eine Wiedergabe des Bekenntnisses, das Theodor de
Béze, Calvins spaterer Nachfolger, 1561 in Poissy vor dem franzosi-
schen Konige abgelegt und vorgetragen hat®®, Das Biirener Bekennt-
nis fullt nicht auf dem franzoésischen Text, sondern auf dessen deut-
scher Ubersetzung, die sich in der sprachlichen Wiedergabe manche,
auch inhaltliche Freiheiten erlaubt®. Sie schlagen sich demgemiB
auch im Biirener Bekenntnis nieder. Bei aller Anlehnung an die
Vorlage fehlt es in ihm jedoch nicht an gewissen eigenen Ande-
rungen oder Abweichungen, Daf} fiir die Anrede, statt des in der
Vorlage meist gebrauchten ,Euer Liebden®, ,Euer Gnaden“ oder
»gnidige Herren“ gesetzt ist und statt des Ich-Stils der Wir-Stil
erscheint, ist aus den gegebenen Umstinden zu erklidren. Wohlbe-
griindet ist auch, daB fiir , unsere Biicher” ,unsere Predigt® steht®.
Mehr diirften Stellen zu besagen haben, die mit der Sakramenten-
lehre in Zusammenhang stehen. Das Wort ,,Zeichen* scheint in Biiren
nicht sonderlich geliebt worden zu sein. Zweimal wird es durch
zusitzliches ,Sakrament“ ergénzt, einmal tiberhaupt durch ,Sakra-
ment“ ersetzt. Zwei Satze, in denen der Ausdruck ,iuBerliche
Zeichen® in der Vorlage erscheint, sind ganz iibergangen®. Wo nach
Béze im Abendmahl die Vereinigung mit Christus angeboten wird,
mochte die Biirener Schrift Christus selbst angeboten sehen®. Auf

27 Beil. Nr. 6.

28 Es gibt drei solcher Ansprachen. Auszugehen ist von der ersten. Sie ist als-
bald mehrfach in franzésischer Sprache gedruckt, 1561 und 1562 auch in
deutscher Ubersetzung in Heidelberg und mit gleichlautendem Titel Ora-
tion des edlen und hochgelerten Herren Theodori von Beza ... 1562 in Mar-
burg verlegt worden. Vgl. Frédéric Gardy. Bibliographie des oeuvres de
Théodore de Béze, Genf 1960, S. 85 ff., 98 ff. Einen neueren Abdruck nach
der ersten franzosischen Ausgabe gibt es von der ersten Ansprache in Cal-
vins Opera omnia Bd. 18 (Corpus Reformatorum Bd. 46), Braunschweig 1878
(Neudr. 1964), Sp. 687 ff. — Uber das Religionsgesprich in Poissy vgl. Real-
enzyklop. f. prot. Theol. 3. Aufl. Bd. 15, 1904, S. 497 ff.; Phil. de Felice, Le
colloque de Poissy in: Bull. de la société de I'histoire du protestantisme
francais 107, 1961, S. 133 ff.

2 Neben dem franzdsischen Text des Corpus Reformatorum wurde die deut-
sche Ubersetzung in der Heidelberger Ausgabe von 1562 (nicht bei Gardy)
zum Vergleich benutzt (als H bezeichnet). Es kann gewiB angenommen
werden, daB die beiden anderen Ausgaben, von Abweichungen in der
Schreibung abgesehen, im Wortlaut mit dieser iibereinstimmen. — Der
Sammelband der Univ.-Bibliothek K&ln, der die Schrift enthilt, entstammt
dem Koélner Jesuitenkolleg. Erster Besitzer war Johann Herdt, gen. Hunger-
kaulBien.

30 5. 62.

31 S.58f.

32 5,59 Anm. 15a; S. 60 Anm. 18a.

3 S.58.
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dieselbe Tendenz werden zwei Auslassungen weisen. Es fehlt einmal
ein kurzer Absatz, in dem sich Béze gegen die Meinung wendet, der
Leib und das Blut Christi seien ,wesentlich und leiblich in, mit oder
unter dem Brot“, und ihr die eigene Auffassung entgegenstellt, dafl
man auf eine geistliche Weise durch den Glauben jener Elemente
teilhaftig werde®. Fast eine Seite nehmen in der Ubersetzung die
Darlegungen ein, in denen sich Béze im einzelnen mit der Real-
prasenz Christi im Abendmahl befaf3t*”. Das Biirener Bekenntnis
hat von ihnen kein Wort ilibernommen. Biirener Eigengut ist die
wiederholte Bezugnahme auf ,unsere Ankliger®, ihre Nachreden
oder Beschuldigung®; in der Vorlage gibt es dazu nichts Entspre-
chendes. Anstelle der ldngeren Einleitung, mit der die Rede Bézes
nach einem Gebet erdoffnet wird®”, begniigt sich das Bilirener
Bekenntnis mit einer kiirzeren Verantwortung unter Bezugnahme
auf den ErlaB Salentins® Inhaltlich korrespondieren damit die
Auslassungen am Schlufl. Auch ein selbstidndiger, in den Text ein-
geschobener Absatz, in dem die Heilige Schrift als alleiniger Grund
der in Biiren verkiindeten Lehre herausgestellt wird, gipfelt in einer
Rechtfertigung gegeniiber den ,Ankligern“®. Ein Argument, das
zugunsten eines selbstindigen Verstidndnisses der Vorlage sprechen
konnte, lieBe sich aus der Behandlung ableiten, die die Worte
erfahren haben, mit denen Béze die erneute Ubergabe der Confes-
sion de foi von 1559 an den Konig begleitete'. Im Biirener Bekennt-

nis werden zwei Bekenntnisse daraus*'®,

4 S, 60.

35 Ebda. Anm, 18a.

36 S. Anm. 2 zu Beil. Nr. 9. — In Beil. Nr. 1 wird der Dompropst des Ankla-
gens beschuldigt.

37 de Béze Sp. 88 ff.

8 5,49,

LR R oS

40 Vgl. dazu Realenzyklop. f. prot. Theol. 3. Aufl. Bd. 6 S. 233; Bd. 15 S. 500 f.
und iiber die verschiedenen Ausgaben der Confession de foi Gardy S 60 ff.;
dazu Walter Hollweg, Neue Untersuchungen z. Gesch. u. Lehre d. Heidel-
berger Katechismus (1), Neukirchen 1961, S. 87 ff. (Das von Hollweg S. 92 ff.
behandelte und S. 111 ff. abgedruckte ,Kurze Bekenntnis® ist bei Gardy
unter Nr. 123 verzeichnet. Seine franzosische Vorlage war schon Ausgaben
der Confession de foi von 1559 und 1561 angehéngt; Gardy Nr. 98 u. 99).

40* Im franzodsischen Text ist erst von der présente confession — nimlich der
von 1559 — die Rede und wird dann gebeten, de la recevoir. Die deutsche
Ubersetzung nimmt auf das ,gegenwertige Bekantnus® mit den Worten
»gemelte confession” Bezug, setzt also ebenfalls nur ein Bekenntnis voraus.
Im Biirener Bekenntnis wird an der 2. Stelle dagegen von der ,gegenwir-
tigen und gemelten confession“ gesprochen, als ob zwei verschiedene Texte
im Spiel gewesen wiren. Es entsteht damit der Eindruck, die Biirener
Gemeinde habe auch das frithere Bekenntnis wieder mit vorgelegt.
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Nicht nur die fast vollstandige Ubernahme der Thesen de Bézes
durch das Biirener Bekenntnis, die Tatsache der Benutzung dieser
Rede an sich schon spricht fiir eine Anlehnung an die calvinistische
Lehre; als uneingeschrinkte Bejahung oder als Annahme derselben
kann aber andererseits das Bekenntnis im Hinblick auf das Schwei-
gen zu dem brisanten Thema der Gegenwart Christi im Abendmahl
jedenfalls nicht aufgefafit werden. Dies Verhalten wird in Zusam-
menhang mit der Aussage zu beurteilen sein, in Biiren habe man
nichts dem Augsburgischen Bekenntnis zuwider vorgenommen®.
Auf seinem Boden zu stehen, hat auch 1584 der Hausgeistliche
Johanns d.J. von Biiren zu Volbrexen bei seiner an Johann d. A.
gerichteten Bewerbung um eine Pfarrstelle bekundet*. Es wird
auch 1598 von Klosterfrauen des Klosters Holthausen bei Biiren aus-
gesagt. Eine eindeutige Kennzeichnung des Bekenntnisstandes
bedeutet das zu jener Zeit jedoch keineswegs. Auch seitens der deut-
schen Reformierten fehlt es damals nicht an Erkldrungen, wonach
sie sich — mit gewissen Vorbehalten — zur Augsburgischen Kon-

41 Die Sitze hatten auch in Poissy den Unwillen der Gegenpartei hervorge-
rufen. Die Stelle, an der de Béze von der Zahl der Auserwihlten spricht,
ist unverindert iibernommen (S. 55; Anm. 7 zu Beil. Nr. 9).

12 § 49, Man darf diese AuBerung auch im Hinblick auf die Einstellung wer-
ten, die Johann von Hoya hinsichtlich der Duldung der Augsburgischen
Konfessionisten 1572 in einem Bescheid an das Domkapitel bekundete
(Keller I Nr. 583).

43 s sei auf die Auseinandersetzungen um und auf dem Reichstag von 1566
verwiesen, auf dem so eine Verurteilung der Calvinisten vermieden wurde;
vgl. Walter Hollweg, Der Augsburger Reichstag von 1566 und seine Bedeu-
tung fiir die Entstehung der Reformierten Kirche und ihres Bekenntinisses,
Neukirchen 1964. Die beiden Edelherren von Biiren haben sich nie auf die
Augsburgische Konfession berufen. Eine Berufung auf sie findet sich in der
Bewerbung des auf dem Schlosse Volbrexen bei Johann d. J. als Hofpredi-
ger untergekommenen Jodocus Robbert um eine erledigte Pfarrstelle aus
dem J. 1584; um welche Pfarre es ging, ist leider wegen der Beschiddigung
des Blattes nicht mehr erkennbar. Sie muB3 aber dem Besetzungsrecht Jo-
hanns d. A. unterlegen haben (Staatsarchiv, Herrsch. Biiren, Akten N 1 m;
1592 begegnet unter den Biirener Ratsleuten ein Robert; Hiittemann S. 104).
AuBer den in der Herrschaft Biiren selbst gelegenen Stellen in Biiren,
Steinhausen und Wewelsburg kdmen auch die zur Kélner Didzese gehoren-
den Pfarreien Deifeld, Diidinghausen und Gronebach in Betracht (Ober-
schelp, Egelherren v. Biiren S. 30, dazu Aug. Heldmann, Die drei Kirchen
Augsburgischer Konfession in d. Freigrafsch. Diidinghausen, in: Zeitschr. f.
Kirch.gesch. 23, 1902, S. 286.

44 Keller II Nr. 432. Die beiden Zeugnisse gehdren allerdings erst etwas jiin-
gerer Zeit an. Das gilt auch fiir die Bekundungen anlédBlich des Streites
wegen der Entsetzung des Pastors Roteken im Jahre 1596. Damals beriefen
sich Biirger von Biiren darauf, daBl ihre Stadt ,daa exercitium Augustanae
confessionis nun ein gar geraume Zeit gehabt und herbracht* (Herrsch.
Biiren, Akt. H Nr. 1 f Bl 46; vgl. auch Anm. 68).
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fession bekannten®’, und auf der andern Seite gab es auch bei den
eigentlichen Konfessionisten Fiirsprecher fiir eine Gleichstellung
der Reformierten mit jenen beziiglich des Genusses der diesen im
Religionsfrieden gewihrten Rechtsvorteile,

Die von den ditzesanen Instanzen ausgehenden Charakterisierun-
gen konnen nicht ohne Vorbehalt und unbesehen herangezogen wer-
den’®. Die Berichte iiber die Visitationen der Jahre 1570 und 1575
sind, was den speziellen bekenntnisméBigen Zustand in den Kirch-
orten anlangt, wenig ergiebig. In Biiren wird 1570 das Geleuchte
vermifB3t*’; gemeint zu sein scheint das ewige Licht vor dem Sakra-
ment. Denn 1575 wird festgestellt, daf es auf dem Hochaltar und
den anderen Altiren Wachskerzen giébe®; auch die — leere —
Monstranz war 1570 vorhanden’. Kerzen, Kelche und anderer
Zierat fanden sich noch 1575 auch in Siddinghausen®’, in Hegens-
dorf eine leere Monstranz und alia ornamenta — mitsamt dem beson-
ders verehrten hlg. Kreuz®. Der lutherischen Messe in Biiren —
1570 —** entsprach jedenfalls die ,deutsche“ Messe in Hegens-
dorf*®. Getauft wird in Biiren ohne Salz, Ol und geweihtes Was-
ser™, Uber Anwendung oder Unterlassung des Exorzismus wird
nichts gesagt, was eher auf erstere als auf letztere schliefen 14Bt%.
Sprechen diese — diirftigen — Angaben nicht fiir eine entschiedene
calvinistische Praxis®®, so mag es in einem andern Licht erscheinen,

45 Abgesehen von der Anerkennung der C. A. durch den Kurfiirsten von der
Pfalz auf dem Naumburger Fiirstentag i. J. 1561 sei z. B. auf die Dillenbur-
ger Synode von 1578 hingewiesen (Heinrich Heppe, Die Bekenntnisschriften
der reformierten Kirchen Deutschlands, Elberfeld 1860, S. 68 ff., bes. S. 70
u. 140).

46 Vgl. Anm. 43.

46 S ob. S. 15.

47 Keller I S. 582.

48 Bauermann in: Studia Westfalica S. 17.

49 Keller I S. 582.

50 Bauermann a.a.0. S. 15.

51 Ebda. S. 18. Tatsdchlich ist das hlg. Kreuz bis heute erhalten geblieben
(Honselmann, Hegensdorf, S. 58).

52 Keller I S. 582.

53 Ebda.

54 Unten S. 44 in Beil. Nr. 6; das Fehlen geweihten Wassers wird auch 1570 in
Biiren bemingelt (Keller I S. 583), nicht anders in Wewelsburg (ebda.
S. 584). — Zum Uberleben katholischen Zeremoniells vgl. Ernst Walter
Zeeden, Katholische Uberlieferungen in den lutherischen Kirchenordnun-
gen des 16. Jhdts., Miinster 1959.

55 Die Lutheraner hatten ihn nicht verbannt, im Gegensatz zum Calvinismus.
Vgl. Realenzykl. f. prot. Theol. 5, 1898, S. 697 ff.; Zeeden S. 39 f.

36 Die Teilnahme Johanns von Hoya an der Taufe eines Kindes des Edel-
herren Johann d. A. 148t zwar keinen sicheren SchluB auf die konfessio-
nelle Seite des Aktes zu, muB3 aber schwerer begreiflich erscheinen, wenn
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wenn dem in Wewelsburg installierten Pridikanten 1570 vorgewor-
fen wird, sectarischer Weise die Sakramente, darunter das ,abgtt-
tische Nachtmahl® oder, wie es 1572 heiBt, die sectische Kommu-
nion®, auszuteilen. Nicht nur diese Bezeichnungen lassen den
SchluB auf reformierte Ubung zu. Er wird auch durch die AuBerung
eines ,frommen katholischen Mannes*“ nahegelegt, der es auf dem
Sterbebette ablehnte, sich das Sakrament in dieser Form reichen zu
lassen, da er sonst ewig verdammt sein wiirde®.

Wenn dem so ist, wire ein brauchbarer Ansatz fiir eine Aussage
iiber den Zeitpunkt der Offnung der Herrschaft Biiren fiir den Cal-
vinismus gewonnen. Der in Braunschweig, also doch noch lutherisch,
ordinierte Wewelsburger Pridikant war von den Edelherren von

er in calvinistischen Formen vollzogen wurde. Der Bericht spricht auch
nur von ketzerischer Weise. Wann die Taufe geschah, ist nicht bekannt.
Erschlieflen 148t sich das Jahr 1570. Auch der Name des Tduflings ist nicht
auszumachen (Theodora?).
Keller I S. 583 f.; unten Beil. Nr. 6 S. 43. Auch in Schlangen habe man sek-
tische Kommunion praktiziert; dort sei auch auf ,die neue Weise“ getauft
worden. Zur Zeit von Hermann Hamelmann, bis 1568, war in Schlangen
gewil3 calvinistische Hinneigung nicht anzunehmen. Ob das aber fiir 1572
noch gelten darf, mull bezweifelt werden. In dem Entwurf der domkapitu-
larischen Vorstellung hiel es beziiglich der Taufe in Schlangen zunichst,
sie sei ,gut lutherisch“ vorgenommen worden; das ist in ,die neue Weise“
gedndert! Vielleicht steht der Wechsel in der Besetzung der Pfarrei i. J.
1570 damit in Zusammenhang. Vgl. Wilh. Butterweck, Gesch. d. lipp. Lan-
deskirche, Schétmar 1926, S. 562 f. Daf3 in Lippe schon vor der landesherr-
lichen Dekretierung i. J. 1605 die reformierte Lehre eingedrungen war, ist
im iibrigen nicht zweifelhaft (Butterweck S. 148). Es sei u. a. auf den Fall
des aus Biiren verdringten Pastors Roteken hingewiesen, der vom Grafen
von Lippe ,promoviert“ war, 1599 in Silixen ein neues Unterkommen fand
(s. Anm. 13). — Die Vermutung, daB es wie in Wewelsburg in Schlangen
einen reformierten Einschlag gab, wiirde Riickschliisse auf die Paderborner
Biirger nahelegen. Den beiden Schreiben — eins vom 27, 5. 1570 aus Bever-
gern und ein undatiertes aus Iburg wohl vom Ende des Jahres 1570 —, die
Johann von Hoya nach Detmold wegen der Angelegenheit Schlangen rich-
tete (Staatsarchiv Detmold L 70 Nr. 149; Butterweck S. 563), 148t sich iiber
den konfessionellen Habitus nichts entnehmen. Die Beschwerde richtete
sich dagegen, dal der dortige Pridikant viele Untertanen aus Stadt und
Stift Paderborn, Mann und Weib, tdglich zu sich nach Schlangen ziehe, —
Vgl. dazu Herm. Hamelmann, Reformationsgeschichte Westfalens, Minster
1913, S. 180, 182 ff.; von einem Besuch des Gottesdienstes in Wewelsburg
durch Paderborner Einwohner wird bei ihm nicht berichtet, was dafiir
sprechen koénnte, daB es erst nach der Berufung des Wewelsburger Pradi-
kanten dazu gekommen ist.
58 Keller I S. 583. Der Wewelsburger Pridikant hatte auch den — unkatho-
lischen —Brauch der Leichenpredigt eingefiihrt, die Exequien also weg-
fallen lassen. - : ol

@
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Biiren eingesetzt worden, im Beisein des Lic. Sibelius®. Das muf
geschehen sein, als dieser schon das Amt des Kanzlers des Bistums
Paderborn bekleidete; anders wiire der Einwand des Dompropstes
nicht verstidndlich, Sibelius sei nicht erméchtigt oder befugt zu
~Reformation oder Anderung der kirchlichen Ordnung“ gewesen®.
Daraus ergibt sich mit groGter Wahrscheinlichkeit das Jahr 1569 als

da

39

60
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s der Berufung des Wewelsburger Pridikanten®.

Ebda. — Der Name des Prddikanten wird weder 1570 noch 1575 genannt.
(Wilh. Segin, Gesch. der Wewelsburg, Biiren 1925, S. 33, nennt einen Kaplan
Johannes Speckmann als Vertreter der Religionsneuerung in Wewelsburg.)
Die Teilnahme Johanns von Biiren, seines Bruders, des Domherren Bern-
hard (Anm. 20, 74), und seines Vetters, des Domherrn Joachim, am Braun-
schweigischen Kriege 1545 auf seiten des vom Schmalkaldischen Bunde
vertriebenen Herzogs Heinrich lige gewiBl zu weit zuriick, als daB an eine
darauf zuriickgehende personliche Bekanntschaft zu denken wire. Die in
der Chronica Liinensis des Georg Spormecker berichtete Beteiligung Jo-
hanns (d. A.)) von Biiren und seines Bruders an dem miBgliickten Feldzug
des Herzogs Heinrich (Died. v. tSeinen, Westph. Gesch. Bd. 4, 2, 1760, Neu-
druck 1964, S. 1488; unzuliéngliche und jimmerlich kommentierte hoch-
deutsche Ubertragung von Hermann Wember, Liinen 1962, S. 72; dazu Win-
golf Lehnemann in: Westf. Ztschr. 119, 1969, S. 107 ff., der den Hinweis auf
das wieder aufgetauchte Autormanuskript bringt) wird durch Schriftstiicke
im Staatsarchiv Marburg bestétigt (Polit. Archiv d. Landgrafen Philipp von
Hessen Bd. 1, Leipzig 1904, S. 517 Nr. 822: Bestallung Alhards von Horde
zum Obersten Feldhauptmann, Johanns von Biiren zum Obersten 1545;
ebda. S. 473: Beteiligung Joh.s v. Biiren an Werbungen fiir den Herzog). Nach
dem Treffen bei Kalefeld (oder Héckelheim) kamen die Herren von Biiren
in hessische Gefangenschaft (ebda. S. 482 Nr. 768). Johann war iibrigens
ebenso wie sein Schwager Alhard von Horde 1541 Rittmeister im Dienste
des hessischen Landgrafen gewesen. Schliisse auf konfessionelle Einstellung
sind aus derlei Betdtigungen nicht abzuleiten. Man muB es schon fast als
Heuchelei bezeichnen, wenn die Seniorenpartei des Domkapitels die aktive
Teilnahme eines Domherren am Niederlindischen Krieg auf seiten des
Oraniers zum Vorwand nahm, ihn als irreguldr zu beanstanden (Keller I
Nr. 563; Leineweber in: Westf. Ztschr. 67 II S. 137; dazu unten Anm. 76).
Vgl. im allgem. Hans-Achim Schmidt, Landsknechtswesen u. Kriegfiihrung
in Niedersachsen 1533—1545 (Phil. Diss. Marburg 1927), in: Niedersichs.
Jahrb. 6, 1929, S, 167 ff. und zur Verschwiigerung mit den Hérdern Anton
Fahne, Die Dynasten, Freiherrn u. Grafen von Bocholtz Bd. 1 Abt. 2, Kdln
1859, S. 91 f., Taf. VII (1537 Ehe Alhards mit Schwester Joh.s v. Biren; 1550
Ehe Johanns v. Biiren mit Tochter Georgs von Horde, der Nichte Al-
hards).

Dies Recht wird also dem Landesherrn zugestanden.

In der Regimentsordnung Johanns von Hoya vom 9. Mirz 1569 wird zusam-
men mit der Einsetzung eines Statthalters — Johanns d. A. von Biiren —
und mehrerer Réte auch die Kanzlei organisiert und der Lic.iur. Laurentz
Sibel(ius) als Kanzler nominiert. Es kann nicht ausgeschlossen werden, dal
er schon eher amtierte, etwa als Kanzleiverwalter. Sein Vorgénger, Hein-
rich von Kéln, ein engagierter Verfechter der alten Lehre, wurde von Jo-
hann von Hoya alsbald entlassen (Hamelmann, Reformationsgeschichte
Westfalens S. 171; iiber seine Person vgl. Wilh. Stiiwer in: Das Weltkonzil



Unter der Voraussetzung, dal das dem Biirener Bekenntnis von
1575/76 vorausgehende Bekenntnis von 1570 in den Grundziigen dem
ersteren entsprach, wire auch fiir Biiren und Steinhausen anzu-
nehmen, daB 1569 auch dort reformierte Lehren Eingang gefunden
hatten. Fiir Biiren wird denn auch die Beschuldigung, es sei ein
Lutheraner oder Calvinist in die Stelle gesetzt gewesen, schon im
Mirz 1569 erhoben. Nur sind es nicht die beiden Herrschaftsbesitzer,
Johann d. A. und Johann d. J., denen diese MaBnahme angelastet
wird, sondern des ersteren Bruder, der Domherr Bernhard von
Biiren, der rector (= verus pastor) der Kirche war®. Sie unterstand
zu seiner Zeit gewil dem Patronat des Klosters Holthausen. Dal3
dieses die Ausiibung des ius conferendi den Edelherren iiberlassen

von Trient Bd. 2 S. 394, 401 Anm. 52). Mitgewirkt haben diirfte Sibel, wie es
fiir Johann von Biiren feststeht, schon bei der von Johann von Hoya gefor-
derten Entlassung Martin Hoitbands durch den Rat der Stadt Paderborn im
Oktober 1568. Dafl er bereits Kanzler war, mag fraglich erscheinen ange-
sichts des Umstandes, da ihn Hamelmann nur als Lic. tituliert, ohne von
einer Nachfolge in die Stelle des Heinrich von Kéln etwas verlauten zu
lassen (Reformationsgeschichte S. 178). Immerhin begegnet er schon am
25. Juni 1566 in einer Verhandlung als Vertreter Johanns von Biiren
(Herrsch. Biliren, Akt.0 Nr. 1 Bd. 1). Zur Lebensgeschichte Sibels wvgl.
Franz Flaskamp in: Funde u. Forschungen, Miinster 1955, S. 67 ff., 140 ff.,
dazu ergidnzend Karl Fix in: Beitr. z. westf. Familienforschung 13 (1954),
1956, S. 88 ff. Sibels Berufung koénnte auf Johann von Biiren zuriickgehen,
dessen Schwiegervater Georg von Horde lippischer Drost in Lippstadt war.
Das Kanzleramt bekleidete Sibel noch in den ersten Regierungsjahren
Dietrichs von Fiirstenberg. DaB3 Sibel lutherisch gepragt war, ist nach Her-
kunft (aus Freudenberg), Studium (Kopenhagen, Erfurt), Promotion (Mar-
burg) und Besitz (Lippstadt) so gut wie sicher. Das Studium seines
Sohnes Joachim in Heidelberg 1578 (Westf. Ztschr. 60, 1902, IT S. 27 b) liefert
wegen der damals herbeigefiihrten Riickfiihrung der Universitit zum
lutherischen Bekenntnis kein ganz eindeutiges Zeugnis fiir eine etwaige
Hinneigung zum Calvinismus. Die Annahme eines Zusammenhangs mit
dem Studium Joachims von Biiren in Heidelberg (s. Anm. 72) dringt sich
jedoch auf. Die Verleihung der Pfarrei Reelkirchen an ihn i. J. 1572 sollte
vielleicht schon der Finanzierung des Studiums dienen (Butterweck
S. 546 f.). Fiir eine Riickkehr Sibels zur alten Kirche in seinen letzten Le-
bensjahren — er starb 1590 — gibt es kein beweiskriftiges Argument, zumal
auch Johann von Biiren unter Dietrich von Fiirstenberg weiter als Statt-
halter amtierte (Anm. 80). Das amtliche Wirken Sibels wire durch akten-
kundliche und behdrdengeschichtliche Untersuchungen an den Paderborner
Archivalien noch im einzelnen zu beleuchten.

62 Urk. Fiirstentum Paderborn Nr. 2355 v. 18. 3. 1569; oben Anm. 20. Keller
stiitzt sich (I Nr. 563) auf einen Auszug in deutscher Sprache, in dem aber
parochialis ecclesiae falsch mit ,Parochial der Kirchen zu Biiren“ wieder-
gegeben ist. — Zu berichtigen ist in Keller I Nr. 579 die Jahresangabe 1570;
das Schreiben ist vom 18. Juli 1569. — Zu Bernhard von Biiren vgl. Anm. 74.
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hatte, wére denkbar®; Bischoflicherseits -muB zumindest von der
Annahme ausgegangen sein, daB letztere es waren, die fiir die Beset-
zung mit einem Sektierer verantwortlich waren®. Schwerer an-
greifbar erscheint ihr Tun im Falle Wewelsburg. Die Berufung eines
Pradikanten an die dortige Burgkapelle diirfte rechtlich der Bestel-
lung eines Hausgeistlichen oder Hofpredigers gleichzustellen sein,
flir die es der bischéflichen oder archidiakonalen Investitur nicht
bedurfte. Die Burg befand sich seit 1513 im Pfandbesitz der Edel-
herren®. Der Einwand des Domkapitels, die Burg sei ein landes-
herrliches Haus", kann demgegeniiber nicht verfangen. Das Recht,
sich einen Hausgeistlichen zu halten, war den Edelherren nicht zu
bestreiten; aber die Funktionen, die er alsbald ausiibte, stellten eine
Usurpation von Pfarrechten dar®.

Was sich hinsichtlich der konfessionellen Zuordnung der Geist-
lichen in Biiren und Wewelsburg ausmachen 148t, deutet darauf hin,
daf die Edelherren als Initiatoren fiir die Offnung gegeniiber dem
Calvinismus zu betrachten sind. Wenn es 1597 heiBt, sie hitten sich
»gegen 30 bis 40 Jahre her zu Gottes Wort und in den prophetischen
und apostolischen Schriften gegriindeten Religion®, d. h. aber zur
reformierten Lehre, bekannt®™ so wiirde das auf den Zeitraum

% Darauf beruft sich der Edelherr Joachim Ende 1596 (Keller II Nr. 421
S. 491). Wie die Biirger von Biiren damals behaupteten, hitten sie bei der
Berufung Rotekens dem Kloster Holthausen die Arrha erlegt (Herrsch.
Biiren, Akt. H Nr. 1 f Bl. 46). Zum Patronatsverhiltnis vgl. Wolfg. Leesch
in: Ostwestfilisch-weserlind. Forschungen zur geschichtl. Landeskunde,
Miinster 1970, S. 325; oben S. 13.

¢4 Beil. Nr. 7.,

% Segin, Gesch. d. Wewelsburg S. 26, iiber die Burgkapelle ebda. S. 30 f. Die
Urkunde ist gedruckt in: Westf, Ztschr. 44, 1862, S. 353 f.; die Pfandschaft
schloB auch die Herrschaft Wewelsburg ein.

66 S. Beil. Nr. 3 'u. Nr. 6; Visitationsbericht von 1570: I.f.g. haus (Keller I S.

583). — Die Wewelsburg nebst den zugehérigen Gemeinden lag auBerhalb

des engeren Herrschaftsbereichs der Biirener; sie bildete also keinen Teil

der eigentlichen Herrschaft Biiren, was auch bei der kirchlich-konfessio-
nellen Entwicklung zu beachten ist.

Einen solchen Hausgeistlichen oder Hofprediger, wie er sich nennt, hielt

sich auch Johann d. J. auf Volbrexen, nicht minder der Administrator

Heinrich von Sachsen-Lauenburg in Paderborn. — Die Praxis des Wewels-

burger Pridikanten stellt sich geradezu als Ansatz zur Entstehung einer

protestantischen Pfarrei dar.

% So auch Keller IT Nr. 422, DaB diese von Keller gegebene Deutung zutrifft,
geht daraus hervor, da das Schriftstiick von Graf Johann d. A. von Nas-
sau ausgeht. Der Edelherr Joachim spricht nur von ,iiber vierzig und mehr
Jahr her“ (Keller II Nr. 421 S. 490). In der Appellation Joachims v. Biiren
wegen der Absetzung des Biirener Pastors Roteken wird 1596 erklirt, die
Edelherren von Biiren hiitten in ihrer freien Herrschaft an 40, 50 und mehr
Jahre her ,das dffentliche exercitium der Augsburg. reformierten () Con-

&
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1556—1567/68 fithren, also auf das Jahrzehnt nach dem Augsburger
Religionsfrieden. Sicherer gehen wird man, wenn man das Ende
dieses Zeitraums ins Auge faB3t. Das wiirde auch zu dem Gesamtbild
der Ausbreitung calvinistischer Lehren in Westdeutschland pas-
sen®. Das heiBit nicht, da die Edelherren erst jetzt sich von der
alten Kirche abgewandt hitten.- Wie sie wiederholt betonten, haben
schon ihre Voreltern bzw. Eltern unter den Vorgéngern oder dem
Vorginger Johanns von Hoya der ,neuen Religion“ angehangen™.
Schon in den 40er Jahren, unter Hermann von Wied also, miissen
sich zumindest die Inhaber der Herrschaft Biiren der neuen Lehre,
der Lehre Luthers, zugewendet haben’™, bis sie sich im 7. Jahr-
zehnt fiir die calvinistische Richtung gewinnen lieBen, ochne jedoch,
wie nach dem Biirener Bekenntnis zu schlieBen, sich ihr vollsténdig
zu verschreiben™. In dies Bild paBt, neben den von den Visitatoren

fession“ ungehindert gehabt (Herrsch. Biiren H Nr. 1 £ Bl. 69). Diese Zeit-
angabe kann jedoch nur auf die reformatorische Lehre iiberhaupt bezogen
werden.

5 Die obrigkeitlichen Entscheidungen zugunsten der reformierten Lehre fal-
len sogar erst spiter, wie in Wittgenstein, Nassau, Lippe. Die zu ihnen fiih-
renden Anldufe gehoren aber in dieselbe Zeit: Wittgenstein 1568, Ludwig
von Nassau 1571 (vgl. J. F. Gerhard Goeters, Die evangel. Kirchenordnun-
gen Westfalens im Reformationsjahrhundert, in: Westf. Ztschr. 113, 1963,
S. 151 ff.; fiir Nassau: Karl Wolf, Zur Einfithrung des reformierten Be-
kenntnisses in Nassau-Dillenburg, in: Nass. Annalen 66, 1955, S. 160 ff.). In
den Gemeinden hat die Entwicklung an nicht wenigen Stellen aber unter
Fithrung von Geistlichen, die den reformierten Anschauungen anhingen,
schon eher eingesetzt. Als Markstein kann der Weseler Konvent von 1568
gelten. Viele Einzelfille registriert Ewald Dresbach, Pragmatische Kirchen-
geschichte der preuss. Provinzen Rheinland u. Westfalen, Meinerzhagen
1931; sie bediirfen jedoch allzumal der kritischen Nachpriifung. Die nicht
wenigen dogmatischen Schattierungen lassen eine eindeutige Charakteri-
sierung zudem vielfach nicht zu.

70 Beil Nr. 2 m. Anm. 3; Nr. 4 m. Anm. 2; Nr. 8 m. Anm. 4.

702 Vgl. dazu Anm. 68. In der dort herangezogenen Appellation wird geradezu
gesagt, die Pastoren hitten sich hinsichtlich der Lehre und Zeremonien der
im hlg. Reich zugelassenen Augsburgischen Konfession gemi#B verhalten
und seien darin von allen Bischofen seit Hermann von Wied ,unbetriibt®
gelassen worden. — Strunck, Annales Paderbornenses Bd. 3 S. 466 behaup-

~ tet zum Jahre 1570, Johann d. A. sei ein oder zwei Jahre zuvor zur Lehre
Luthers iibergetreten; ein Beleg hierfiir ist nicht angegeben. Wahrschein-
licher diinkt es, daB3 es die Lehre Calvins war, der sich Johann damals zu-
neigte. DaB3, wie Strunck S. 408 weiter ausfiihrt, Johann von Hoya die
Herrschaft Biiren von der Ketzerei gereinigt und die unrechtmé#Bigen
Pfarrer durch altgldubige ersetzt habe, wird durch die Visitation von 1575
widerlegt. Es blieb vielmehr alles beim alten.

1 Trotz grundsitzlicher Ablehnung der geistlichen Jurisdiktion 'in der Herr-
schaft Biiren, wie sie am deutlichsten in der AuBerung des Sprechers der
Edelherren bei der Visitation von 1575 zum Ausdruck gebracht wurde, und
wie sie schon 1566 zu einer Auseinandersetzung mit dem Dompropst
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bemerkten Zustinden in den Pfarrkirchen, daB von Johanns d. A.
Sohnen der eine, Adam Bernhard, 1571 die Universitit Marburg
bezog, 1576 aber Joachim nach Heidelberg ging. Zu seinen Studien-
genossen gehorten dort Moritz von Oranien und die Séhne Jo-
hanns d. A. von Nassau; er war mit ihnen in Dillenburg erzogen™.
Der Vorwurf, da er Calvinist gewesen sei, wird in den Verlaut-
barungen der Zeit gegen Johann d. A. nicht erhoben, Er mag auch
nicht im strengen Sinne als solcher anzusehen sein?). Er hat sich selbst
gewill als Augsburger Konfessionsverwandten in jenem mehrdeu-
tigen Sinne betrachtet, wie sich u. a. darin zeigt, daBl er die im Reli-
gionsfrieden den Konfessionisten eingerdumten Rechte auch fiir sich
und seine Herrschaft reklamierte™.

gefiihrt hatte (s. Anm. 79), wurde der Abhaltung des Sends fiir Bliren selbst
nicht widersprochen (Bauermann in: Studia Westfalica S. 16; der dort als
gemeinsamer ,minister“ der Herren von Biiren titulierte Hermann Pen-
ninck wird 1598 bei Strunck, Ann. Paderbornenses Bd. 3 S. 592 secretarius
genannt; 1606 wird er ,secretarius und Diener® tituliert: Herrsch. Biliren,
Akt. O Nr. 1 Bd. 1). Dieselbe Haltung nahm Johann von Biiren auch 1579
bei einer Beschwerde des Archidiakons, es war Dietrich von Fiirstenberg,
wegen Nichterscheinens der Hegensdorfer beim Send in Brenken ein; er
sagte kiinftiges Erscheinen zu (Staatsarchiv, Herrsch. Biiren, Akten G
Nr. 8 Bd. 4b). Honselmann (Hegensdorf S. 19) hat aber die Bitte des Edel-
herren wegen der gottlichen Worte und Sakramente miBverstanden; sie
zielte vielmehr darauf, die weitere Versorgung der Gemeinde mit gott-
lichen Worten und Sakramenten zu ermdglichen, da nach den Mandaten
des Vizepropstes Gefahr bestand, daB der Pastor von Hegensdorf seinen
Dienst aufgab. Es konnte sich um einen auf den neuen Archidiakon Dietrich
von Firstenberg zurlickgehenden Versuch handeln, ggfs. einen Wechsel im
Pfarramt herbeizufiihren, wie das schon bei dem Weggang Hardes ver-
mutet wurde (ob. Anm. 22). — Wie Joachim von Biiren 1606 erklarte, hatte die
Zulassung des Sends in der Stadt Biiren aber darin ihren Grund, daf die
Stadt zur Hilfte dem Bischof gehorte (Herrsch. Biiren, Akt. O Nr. 1 Bd. 1).

72 Adam Bernhard: Westf. Ztschr. 55 II S. 103 a; Caesar, Catalogus studiosorum
scholae Marpurgensis T. 2, 1877, S. 92 unter den Angehorigen des Piddago-
giums, mit fiinf Paderbornern. Als streng lutherisch konnte die Universitit
Marburg bis dahin nicht eigentlich gelten; der Padagogiarch Vultejus war
kein strenger Lutheraner. Joachim: Westf. Ztschr. 60 II S. 276; dazu Keller II
Nr. 422 u. Wolf in: Nass. Ann. 66 S. 176; vgl. auch Anm. 61 zu Johannes Sibel.

Die Wahl des auffédlligen Vornamens Adam — eine Schwester hieB Eva
— konnte fiir reformatorische Taufe sprechen; vgl. Adolf Bach, Die deut-
schen Personennamen, 2. Aufl., Heidelberg 1953, T. 2 S. 42 f.; zum Aufkom-
men der Doppelvornamen ebda. S. 36 ff.

7 Wenn Loer, Moritz von Biiren S. 32 meint, Johann sei bis ins hhere Man-
nesalter katholisch geblieben, so ist dem keinesfalls zuzustimmen. Die
»ketzerische* Taufe eines Kindes widerlegt das ebenso wie die folgende
Tatsache.

74 Beil. Nr. 4. — Fiir die konfessionelle Einstellung der Vorfahren und der
Verwandten gibt es nur wenige brauchbare Indizien. Johann d. J. unter-
schied sich von dem Alteren gewiB nicht, wie sich daraus ergibt, daB er in
Volbrexen einen Hofprediger hatte, der nach seiner Angabe dem Augsbur-
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Auf welchem Wege seine Beriihrung mit reformierten Auffas-
sungen angebahnt wurde, ist nicht erkennbar. Fiir Verbindungen
zur Pfalz sind keine Anhaltspunkte gegeben. Die Haltung der Nas-
sauer war vor 1570 noch nicht im reformierten Sinne entschieden®.
Es lieBe sich an niederlindische Einfliisse denken, die in den Feld-
ziigen des Oraniers ihren Ausgangspunkt hatten, an denen auch ein
Angehoriger des Domkapitels teilnahm™. SchlieBlich gab es im
7. Jahrzehnt des Jahrhunderts schon genug Wege, auf denen refor-
mierte Anschauungen sich verbreiteten, auch ohne landesherrliches,
herrschaftliches Betreiben oder Gebot”. Der Regensburger Reichs-
tag von 1566 mag manchem Zaudernden erleichtert haben, seine
Bedenken oder Hemmungen zu iiberwinden™.

Ob und in welchem Ausmall die Edelherren von Biiren vor 1568
schon in einer vorhergehenden Generation in die Besetzung von
Pfarrstellen im Sinne der reformatorischen Bewegung eingegriffen
oder auf eine solche hingewirkt haben, mag offen bleiben, bediirfte
jedenfalls noch des Versuchs einer Erkundung. Es wird aber als

gischen Bekenntnis zugetan war. Johanns d. A. Bruder Bernhard wurde
zwar beschuldigt, seine Pfarre Biiren einem Héretiker iiberlassen zu haben
(oben Anm. 20), aber als Paderborner Domherr scheint er seinen Pflichten
nachgekommen zu sein. Er lieB sich, wenn auch extra tempora legitima
(1568?), die Subdiakonatsweihe erteilen. In seinem miinsterischen Archi-
diakonat stand es nicht zum Besten (Keller I Nr. 288; Schwarz, Visitation
S. 197: Der Pfarrer in Erle schickte ein Glaubensbekenntnis, quae sapit
calvinismum). Domherr in Miinster und Paderborn war auch Vetter Joa-
chim (von Twickel, Domkapitel Miinster S. 288); er starb schon 1557.

7 Vgl. Anm. 69.

7 In der Appellation Heinrichs von Meschede vom 18. Mirz 1569 wird Sergius
von Westrem dessen bezichtigt (Staatsarchiv, Fiirstentum Paderborn, Urk.
Nr. 2355). Leineweber in: Westf. Ztschr. 67 II S. 137 gibt noch 3 weitere
Domherren an, doch beruht dies auf einem MiBverstindnis. — Die An-
nahme eines Einflusses von Waldeck und Hessen, wie sie von Schnettler in:
Festschrift Moritz von Biiren S. 40 angedeutet wird, verbietet sich schon
deshalb, weil von einem FufBifassen des Calvinismus in den beiden Gebieten
zu 1568 noch nicht gesprochen werden kann.

77 Man denke auBer an die Verdffentlichung einer Ubersetzung der Rede
de Bézes im Jahre 1561/62 an das 1562 erschienene kurze Bekenntnis des
christlichen Glaubens von de Béze (Walter Hollweg, Neue Untersuchungen
zur Geschichte u. Lehre des Heidelberger Katechismus, Neukirchen 1961,
S. 86 ff., 111 ff) und an den Heidelberger Katechismus aus dem Jahre 1563.
— Eine offene Frage ist, auf welchem Wege die Hinwendung Hardes zu
reformierten Anschauungen — zwinglicher oder calvinischer Pragung —
sich vollzogen haben mag. Die Hoveler Uberlieferung (s. Anm. 15) be-
zichtigt ihn antitrinitarischer AuBerungen. Am ersten wird an Verbindung
zum Niederrhein zu denken sein.

78 S. das in Anm. 43 angegebene Buch von Hollweg.



sicher gelten diirfen, daf die Hinwendung zu reformatorischen Leh-
ren in der ganzen Herrschaft nicht erst gegen 1560 einsetzte™. Die
Edelherren haben jedenfalls diese Entwicklung da, wo sie sie nicht
unmittelbar herbeifithren konnten, geduldet und begiinstigt. Zu-
nutze kam ihnen dabei gewiB, daB Johann d. A. als Statthalter an
der Spitze der Stiftsregierung stand. Auch muB ihnen die Berufung
Johanns von Hoya zum Administrator des Paderborner Bistums
gestattet haben, eine entschiedenere Haltung einzunehmen. Sie
duBert sich in dem hervorgekehrten Anspruch, in ihrer Herrschaft
die geistliche Jurisdiktion fiir sich in Anspruch zu nehmen, bei An-
erkennung zwar des Pfarrsends”. In der Einsetzung eines Stellen-
inhabers erblickten sie, wie das Verfahren in Wewelsburg zeigt, eine
Angelegenheit nicht der geistlichen Behérde, sondern der Stifts-
regierung®. Sie leugneten zwar einerseits nicht, daf ihrer Herr-
schaft nur eine mittelbare Stellung zur Reichsgewalt zukam®,
betonten andererseits aber ihren Charakter als ,freie“ Herrschaft

7% Darauf deuten nicht nur die mehrfachen Zeitangaben (vgl. Anm. 68, 70),
sondern auch die Reihe der im Status causae von 1596 (ob. Anm. 12) aufge-
filhrten Vorginger von Harde im Biirener Pfarramt: Heinrich Moller, ein
ehemaliger Augustinerménch; Jakob Kloit; Lambert Buischer (= Biischer)
— sie kehren in z. T. entstellter Schreibung in der Appellation Joachims
von Biiren wieder — im Zusammenhang mit den Vorwiirfen gegen Bern-
hard von Biiren wegen der von ihm in Biiren eingesetzten Vizekuraten
(s. Anm. 20). — Schon 1566 war es zu Auseinandersetzungen zwischen dem
Dompropst und dem Edelherren Johann d. A. wegen diesem zur Last geleg-
ten ,indrangs® und ,versperrung® der geistlichen Jurisdiktion und der
Sendabgaben gekommen (Staatsarchiv, Herrsch. Biiren Akten O Nr. 1
Bd. 1). Damals verpflichteten sich die Edelherren, den Dompropst an seiner
Jurisdiktion und Synodalien nicht zu ,besperren®, sondern ihn dabei ruhig
bleiben zu lassen, wie es 10, 20, 30, 40 und mehr Jahre Brauch gewesen. Vgl.
auch Anm. 71. — Hamelmann #uBert sich nirgends iiber die Vorginge in
der Herrschaft Biiren.

8 S, Anm. 1 zu Beil. Nr. 5. — Nach Hamelmann, Opera genealogica-historica,
1711, S. 670 bekleidete er das Amt schon 1565; er hat es noch unter Dietrich
von Fiirstenberg innegehabt (Franz Ignaz Pieler, Leben u. Wirken Caspar’s
von Fiirstenberg, Paderborn 1873, S. 129 zu 1589). Eine Darstellung der Ver-
fassungs- und Verwaltungsverhéiltnisse im Fiirstentum Paderborn in nach-
mittelalterlicher Zeit unter Beriicksichtigung aktenkundlicher Aussagen
wiére hochst wiinschenswert. Die Arbeit von Georg Jos. Rosenkranz in:

~ Westf. Ztschr. 12, 1851, S. 1 £f. kann nicht mehr befriedigen.

£1 Vgl. die AuBerung des Sekretdrs Penninck bei der Visitation von 1575
(Bauermann in: Studia Westfalica S. 16) mit Anerkennung des Sends in
Biiren und die Bejahung des Sendrechts von Brenken 1579 (ob. S. 24),
dazu Anm. 79 u. 71,

82 Das darf aus der Beiziehung des Kanzlers Sibelius geschlossen werden.

8 Beil. Nr. 4 (S. 38).

26



innerhalb des Paderborner Fiirstbistums®. Sie bestritten auch nicht
die Zustindigkeit der Landesherrschaft fiir MaBnahmen im Bereich
einer Kirchenreform, wollten sie aber an Beschliisse der Landstdnde

und damit an die Mitwirkung der Ritterschaft und der Stidte ge-
bunden wissen®™,

88 Die Wendung ,freie Herrschaft® findet sich aufler in dem Vortrag Pen-
nincks bei der Visitation von 1575 (Bauermann a.a.0.) auch in der Appel-
lationsschrift Joachims von Biiren von 1596 wegen der Amisenthebung des
Biirener Pfarrers Roteken durch den Paderborner Bischof (Staatsarchiv,
Herrsch. Biiren, Akt. H Nr. 1 £ Bl. 69).

8 Beil. Nr. 5.
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Beilagen

Die hier wiedergegebenen Schriftstiicke sind zum nicht geringen
Teil schon von Keller dargeboten worden, jedoch meist stark verkiirzt
und nicht ohne Mingel in der inhaltlichen, gelegentlich auch in der
sprachlichen Wiedergabe. Dies gilt auch fiir andere seiner Texte, so
daB nur nachdriicklich angeraten werden kann, die Vorlagen selbst
erneut heranzuziehen.

Die Schreibung der Texte ist, was die Konsonantenhdufung an-
langt, von mir der heutigen Schreibweise durch Ausmerzung {iber-
fliissiger Buchstaben angepafit worden!. Der Vokalismus blieb un-
verandert?. Fiir die Auswertung der Schriftstiicke wiirden zusétz-
liche Feststellungen iiber die Schreiberhdnde und die Konzipienten
und eine weitergehende aktenkundliche Analyse nicht ohne Belang
sein konnen. Die Aussagefihigkeit der archivischen Zusammenset-
zung der Bestinde ist, insbesondere was den Bestand Herrschaft
Biiren angeht, durch Stérung der Provenienz gemindert, wenn nicht
ganz aufgehoben.

1569 November 29 NS
Zwei Biirener Geistliche an die Edelherren von Biiren

Edle, woledelgeborne, gnetige [heren]! Unser [innig] gebet zu
Godt dem almechtigen bevor. G(n). heren, als vur weingh tagen bie
dem hochwirdigen fursten und hern, hern Johansen bischofen zu
Munster, administratorn der stifte OBnabrugk und Paderborn wir
vellicht aus anstiftung unser® missgunstigen und des godtlichen worts
vianden durch den erwurdigen hern Wilhelm Westphael, dom-
probsten, als solten wir® abtrennunge, verfurische und sectarysche
neuwerung!® in der religion alhier in e(w). Ed(1).° kirchen zu Beuren
angerichtet haben, heftig beclacht werden? und dan unser? antwurt

1 Das gilt auBer fiir Doppelkonsonanz (einschl. B) fiir fh, gh, jh, kh, lh, nh, rh,
th, wh, tz und gk.

Halbvokalisches i ist durch j, u durch v ersetzt.

Die Worttrennung ist im allgemeinen beibehalten. Auflésungen wvon
abgekiirzten Wortern und Ergiénzungen von Liicken stehen in runden,
andere Ergidnzungen in eckigen Klammern.

1 Das entspricht dem Sprachgebrauch, wie er im Abschied des Reichstages
von Augsburg von 1566 begegnet, der sich gegen die ,verfiihrischen ... der
alten Religion und Augsburgischen Confession zuwider einbrechenden Sec-
ten“ wendete. Ahnlich schon ein Erla Maximilians II. an das Reichskam-
mergericht vom 30. August 1565 (allerhandt verfiirischer rotten, secten . . .;
vgl. Walter Hollweg, Der Augsburger Reichstag von 1566 und seine Bedeu-
tung fiir die Entstehung der Reformierten Kirche und ihres Bekenntnisses,
Neukirchen 1964, S. 78). Gedacht war damit in der Hauptsache an den ,ver-
fiihrischen®“ Calvinismus (vgl. Hollweg S. 339, 372).

e
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und gegenboricht von i(rer) f(urstl). g(n). darauf von uns gefurdert
wurden!, also sollen e(w). Ed(l)e. als unserer? obrigkeit wir under-
teniglich einfeltiglich nicht verhalten, das wir uns keins weges zu
erinneren weisten, das wir enige abtrennunge®’, verfurische und sec-
tarysche neuwerung in e(w). Ed(l). kirchen’, die da der alter catholi-
scherd religion® und der ler Jesu Christi zujegen sei, solden angerich-
tet haben. Sundern ist vielme wair, das wir [uns] je und allzeit dem
gebrauche dieser e(w). Ed(l). kirchen, so wir in godtlicher schrift ge-
grundt befunden, gemeiss gehalten. Derwegen e(w). Ed(l). under-
teniglich bittende, dieselben wollen uns als ire armen dienere und
undertanen dessen bie hoichgedachtem unserm gnetigen f(ursten)
und hern entschuldigen, auch vielgedachtem domprobst gunstiglich
undersagen, von seiner Er(w). unbe(wisene)n anclag abzustehen ader
aber unterteniglich e(w). Ed(l). zu vorstendigen, warmit ader in
wir vielangezogene abtrennunge?, verfurische und sectarische neu-
werung', so da der alter catholischer religion und dem godtlichen
worde zugegen sein, sollen angerichtet habn®, uns ferner darnah zu
verhalten'. Das tuen zu e(w). Ed(1). wir uns underteniglich ver-

2 Schreiben des Bischofs Johann von Hoya vom 31. Okt. 1569 (Staatsarchiv

Miinster, Herrsch. Biiren, Akten N 1 a, Abschr.; gedr. Keller I Nr. 566); dazu
der Bericht des Dompropstes Wilhelm (von) Westphal(en) vom 22. Nov. 1569
(ebda N 1b; Keller I Nr, 567), wonach dieser ,hiebevor zu dren vorschenen
malen ... der vorfurerischen neuwerung halb, so nit allein der berompter
pastor zu Buren, sunder auch zween andere zum Steinenhaus und Wevels-
burg ... weder deselbige und mein vilfeltige ersts verpot wvurgenomen,
undertenige supplicernde ersocht® habe. Das letztere Schriftstiick mu3 den
Biirener Geistlichen ebenfalls vorgelegen haben; die dreimal nachtriglich
eingesetzte Wendung ,,abtrennunge, verfurische und sectarische neuerung*
lehnt sich deutlich an Worte Westphals an. Vgl. auch dazu die Erwiderung
der Herren von Biliren (Nr. 2). — Das Schreiben Johanns von Hoya ist nur
an eine einzelne Person gerichtet, ohne Namensnennung. Dall es doppelt
ausgefertigt wurde, kann nicht ausgeschlossen werden. Es ist von derselben
Hand geschrieben wie eine Instruktion des Stiftsregiments (Statthalter und
Rédte) von 1572 an das Domkapitel (Staatsarchiv, Domkapitel Paderborn,
Caps. — Arch. Caps. 22 Nr. 12 = Keller I Nr. 583) und wohl als eine vom
Statthalter genommene Abschrift aufzufassen.
DaB3 der bzw. die angeschriebenen Geistlichen auch persdnlich geantwortet
und die verlangte Apologie ihrer Confession eingereicht haben, 148t sich
aus einer Bemerkung in dem Bericht der Edelherren an Erzbischof Salentin
vom 13. Januar 1576 erschlieBen (Beil. Nr. 8 Anm. 3); vgl. dazu den Schluf3
des Bekenntnisses Beil. Nr. 9, auch Anm. 3 zu Beil. Nr. 3 und den Fall des
Schwaneyer Pfarrers (Beil. Nr. 3 S. 34).

3 Der Passauer Vertrag und ihm folgend der Augsburger Religionsfriede be-
dienten sich der Bezeichnung alte Religion, um die Stdnde zu charakteri-
sieren, die nicht der Augsburgischen Konfession anhingen. Die Aufnahme
des Attributs katholisch hatte in Augsburg keine Billigung gefunden
(Brandi, Religionsfriede S. 22 Anm. e). Das Attribut ,wahre® beanspruchten
beide Seiten fiir sich; es erinnert an Augustins Schrift De vera religione.
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troesten und sein es mit unserm innigen gebet jeder zeit zu vor-
schulden willigk. Datum Beuren den 29." Novembris anno 69.

E(w). Ed(]). undertenigen
Johannes Harde
Johannes Erkelss*

Konzept mit Anderungen von Erkels. Staatsarchiv Miinster, Herr-
schaft Biiren, Akten N 1 c. — Keller I Nr. 568 (Teildr.)

a) von 2. Hand (Erkels) verbessert aus meiner; so ofter.

b) wir bis neuwerung von 2. Hand eingesetzt statt: ich verdechtige bose ler
und verneuwerung.

c) von 2. Hand aus e. g. gedndert.

d) werden von 2. Hand aus wurden gedndert.

e) abtrennunge bis neuwerung von 2. Hand eingesetzt statt: verdechtige oder
bose erneuwerung.

f) danach von 2. Hand gestrichen: vielweniger in der religion.

g) danach von 2. Hand gestrichen: ler und.

h) abtrennunge bis sectarische von 2. Hand eingefiigt.

i) dahinter angericht gestrichen.

k) von 2. Hand die von der 1. Hand eingefiigten Worte: mich ferner darauf hab
zu ercleren gestrichen. :

1) von 2. Hand eingesetzt: uns bis verhalten.

m) aus 19. gedndert.

~

4 Zu den Personen s. oben S. 10 f.
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1569 November 30 Nr. 2

Die Edelherren von Biiren an den Administrator

Hoichwurdiger in Godt hoichvermugender furste und here! E.
f(urstl). g(n). sein unsere ganz bevleissene, pflichtwillige deinste
jederzeits zuvoren. Gnediger furste und here, wes der erwurdiger her
Wilhelm Westphael, domprobst der domkirchn zu Paderborn etc., zu
etzlichen malen und nun wederumb jungstlichen under dem dato den
22t, Novembris uber unsere pastorn zu Burn und Steinenhaus an
E. f. g. clagentlichen gelangen lassen und uns henweder zugestellt
wurden, haven wir neben gepurender reverenz entfangen und den
vurgenenten pastoren zugestellt!. Wes nun deselbigen uns daruf in
antwort zukommen lassen und gepeten, das finden E. £. g. inverleibet
gnediglichen zu verlesent® unde sollen E. f g. darbeneben nit vurent-
halten, da wir de tage unsers levens van den pastorn nit vurnomen
noch erfaren, dass se einige abtrennische, verfurische und secta-
rische lere furen solten. Sonder ist vilmeer wahr, dass se sich deme
gebrauche unser kirchen, so de by unser vurelteren unde ouch unser
zeit gewesen, denne wir ouch also ahen enige insperung E.f g.
antecessorn hoichloblichen gedechtnussen ader auch dieses unruigen
clegers furfaren besitzlich herbracht?, je unde alle zeit gemess gehal-
ten. Derowegen so gelanget an E. f. g. unsere gefleissene pitte, E. £. g.
wollen den heren domprobsten gnediglichen darhenne berichten, van
sulchen seinen ungestumen clagen abzustehent. Im falle aver dan der
her domprobst beweislichen, das obengenennte pastorn abtrennische,
verfurische und sectarische lere fureten, dartuen und beweisen
konnte und wir dessen gnugsam berichtet, wolln wir de pastoren gut-

1 S. Anm. 1 zu Nr. 1.

: Nr. 1

3 Da Wilhelm (von) Westphal(en) 1545 Dompropst und damit Archidiakon fiir
Biiren wurde, wiirde das heiBlen, daB schon vor dieser Zeit in der Herr-
schaft Biiren die reformatorische Bewegung Full gefat hitte. Auch die Be-
rufung auf die Voreltern des Absenders fiihrt auf diese Zeit, wenigstens
was Johann d. A. angeht. Sein Vater Bernhard ist 1541 oder bald danach
verstorben (vgl. die Stammtafel 4 bei Oberschelp). Dazu wiirde auch der
Hinweis auf die Antecessoren des derzeitigen Bischofs stimmen. Er fiihrt
zu dem SchluB, da3 das Eindringen reformatorischer Regungen unter Her-
mann von Wied (1532——47) anzusetzen wire. Mit seiner kirchenpolitischen
Haltung in seinen letzten Regierungsjahren wiirde das durchaus zu verein-
baren sein. 1545 hat er auch im Stift Paderborn der Kélnischen Kirchen-
ordnung von 1543 Geltung zu verschaffen gesucht (Leineweber, Westf.
Ztschr. 66, 1908, II S. 131 ff.), also nicht so erfolglos, wie es gern hingestellt
wird. Das 146t auch die Visitation von 1549 erkennen (Bauermann in: Von
der Elbe bis zum Rhein, 1968, S. 389 £f.). Vgl. zur Zeitfrage auch Beil, Nr. 4,
Nr. 5 und Nr. 8 und Keller II Nr. 421.
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lichen undersagen und darhenne berichten darvan abzustehnde. Was
aver gedachter domprobst in angezogener supplication ferner van
dem streit zwischen ime und her Wilhelm Schilder, dessen wir dan
nit entgelten ader ausdreger sein sollen, vermeldet’, gehet uns das-
selbige weynig ahen, achten es aver darfur, dar gedochter Schilder
dessen berichtet, wurde er villicht ime auch daruf zu bejegenen wis-
sen. Welchs E. f. g. wir, so der allmechtiger godt in lanckweriger
furstlicher regerung gesund fristen wolle, nit solten vurenthalten.
Datum Buren under unseren pitschiern den 30° Novembris anno 69.

E. f. g. pflichtwilligen
Johann der elter, paderbornischer
stadthalter, und Johann der junger,
gevettern, edeln hern zu Buren.

An den Bischof van Paderborn

Konzept (von der Hand des Erkels?) Staatsarchiv Miinster, Herrsch.
Biiren, Akten N 1 d. — Keller I Nr. 569 (Auszug).

1569 Dezember 16 Nr. 3

Der Dompropst an den Administrator des Bistums Paderborn

Hoichwurdiger, hoichvermugender furst! E. f. g. sei mein gebet zu
Godt almechtig und undertenige gehorsame deinste zuvor. Gnediger
her, wiewol zu vier vurschedenen zeiten hiebefur E. f. g. ich in aller
undertenigkeit zu erkennen geben, dass etzliche von unser alten
waren algmeinen christlichen religion apostatierte, abtrennig ver-
furische predicanten sich in meiner jurisdiction, E. f. g. stadt Buren,
derselbigen schloss Wewelsberg und zum Steinenhaus, eingetrungen
und allerley derselbigen unser alten religion widerwirdige sec-
tarische leher und kirchenordnung, ungeachtet inen sulchs meinent-
halb vilfeltig verboten wurden, einzufueren furgenommen!, und

4 Uber die zwiespiltige Domdechantenwahl vom 9. Mirz 1569 vgl. Keller I
S. 542 ff.; Leineweber in: Westf. Ztschr. 67, II S. 135 ff.; Schilder war der
Kandidat der der neuen Lehre zuneigenden Richtung im Kapitel; er hatte
die Mehrheit der Stimmen erhalten.

1 Von diesen 4 vorangegangenen Beschwerden ist nur die letzte vom 22. Nov.
1569 im Wortlaut bekannt, in der in entsprechender Weise auf 3 friihere
Bezug genommen wurde (s. Anm. 2 zu Nr. 1). Auf einen Bericht des Dom-
propstes bezieht sich schon der Bischof in seinem Reskript an einen Biirener
Geistlichen vom 31. Oktober 1569 (Keller I Nr. 566; Anm. 2 zu Nr. 1).
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dweil dieselbige mir nit gehorsamen willen, E. f. g. als diesem stift
van Godt verordenten und furgesatzten Bischof und haupt zum
undertenigsten und hoichsten ich ummer mugen, ersucht und
gebeten, die gnedige ernste vorseunge bey denselben zu tuen, da-
mit sie sich dar ein unser waren catholischen religion gemeiss erzei-
gen ader aber, alle verfurische ergerung zu verhuiten, van dannen
und aus derselbigen meiner jurisdiction verschaffet werden muchten,
— ich aber uf sulch mein vilfeltig undertenig suichen nimals van
E. f. g. schriftliche erclerunge bekommen, sunder steitz muntlich, dafi
E. f. g. den dingen mit ernste nachdenken und mich gnedig beant-
wurten wolten, vortroistet, daneben gelichewol glaubwirdig berichtet
wurden, dass E. f. g. gmelte sectarische predicanten nicht allein
etzliche mael in meinung, irer gelegenheit sich zu erkundigen, fur-
bescheiden laissen®, sunder auch, wie sie E. f. g. nicht weiniger als
myr verechtlich ungehorsam wurden und verbleiben, die geschaffen-
heit E. f. g. stathalder ernstlich mit zustellung meins lesten schreibens
furgehalten und ernstlich dieselbige abtrennige E. f. g. zu gepurlichen
examen furzustellen® und sulch mein schreiben mit bestande zu ver-
antwurten uferlacht und ich mich derhalb anders nit vertroistet,
E. f. g. sulchen furgenommen ernst in gnaden nachgedruckt, fur irem
abzug’' die dinge richtig gemacht und sulche verfurische sectarische
prediger abgeschafft solten haben — als aber ich itzo nach E. f. g. ab-

2 In seinem Reskript vom 31. Okt. 1569 (s. vor. Anm.) hatte der Bischof eine
schriftliche Rechtfertigung gefordert.

3 Diesem Verlangen ist der Edelherr von Biliren — er ist mit dem Statthalter
gemeint — jedenfalls nicht nachgekommen. Die Biirener Geistlichen schei-
nen dagegen die Forderung nach einer Apologie ihrer Konfession damals
gegeniber den Edelherren erfiillt zu haben. So beziehen sich die Verfasser
des als Nr. 9 dargebotenen Bekenntnisses auf ein Bekenntnis, das sie schon
zuvor den Edelherren prisentiert hétten. Ahnlich HuBern sich auch die
Edelherren am 13. Januar 1576 (Nr. 8) mit Bezug auf die Regierung Johanns
von Hoya (unten S. 47), s. auch Anm. 2 zu Beil. Nr. 1 am SchluB.

4 Gemeint ist die Abreise des Bischofs aus dem Bistum Paderborn. Am
21. November reskribiert er noch aus Neuhaus (Westf. Ztschr. 79, 1921, I
S. 119 Anm. 2); der Bericht des Dompropstes erreichte ihn am 21. Dezem-
ber in Iburg, von wo er am 22. Dezember das Domkapitel zum Bericht auf-
forderte (Keller I Nr. 571) und zugleich die Stiftsregierung (Statthalter
und Rite) in Kenntnis setzte (Keller I Nr. 572). Im Januar 1570 befand der
Bischof sich noch in Iburg. In einer Aufzeichnung vom 28. Juni 1570 heift
es dann, er wolle ,gegen den ersten Juli zu Paderborn ankommen* (Staats-
archiv, Domkap. Paderborn, Caps.-Archiv 22 Nr. 12). Am 15., 25. und 26. Juli
ergingen aus Neuhaus mehrere Reskripte an das Stift Busdorf (Keller I
Nr. 578). Als Kuriosum sei erwédhnt, da der Bischof das ausgefertigte und
von ihm selbst bereits unterzeichnete Reskript vom 26. Juli wieder zer-
rissen hat, so daB das Konzept gedndert werden mufBte (princeps laceravit
et mutari voluit steht unter der Adresse). Die neue Fassung trigt den Ver-
merk: Sic voluit princeps.

33



zug leider, godt erbarmes, befinde, dass su(l)chs nicht allein verblei-
ben, sunder ich auch ane antwurt gelaissen und gelichewol die
ufrurische prediger van tage zu tage ire falsche verfurische leher alle
weiter ausbreiten und in irem vorstocktem ungehorsamen furhaben
mit groissem trotz und hoichlachen (!) halsstareich vorharren, wilchs
dan nicht so vil myr als zu E. f. g. reputacion und ordentlicher aucto-
ritet verachtung und dan zu ergerung vieler frommer christgleubige
catholischer herzen tut gereichen, und E. f. g. dan aus jungstem mei-
nem schreiben, wie ich von hern Wilhelm Schilder ane gegebene ur-
saich und weder alle waerheit angeben wurden, dass ich zu Swannei-
ge einen calvinschen sectarium — wilchs doch zu ewigen tagen nicht
dargetaen werden soll und aus bivorwarter desselbigen pastors leher
und glaubensbekentnis, so ehr zu seiner entschuldigung mir zuge-
stalt, E. . g. gnedig abzunemen — gedulden solt?, gnediglich vernom-
men, derhalb ich nit umpillich die fursorge trage, dass, wo ich nicht
meins besten fleisses dar an sein und arbeiden wurde, damit die ver-
vorische leherer van dannen gebracht, gemelter Schilder oder andere
mit fugen und bestand mich alsdan angeben und in schwarheit fueren
mochten, sunderlich dweil mir glaublich furkumpt, wie etzliche
andere nit geringes standes sich offentlich, das sie mich umb meine
beneficia bringen wollen, vornemen lassen. Sintemal aber ich dassel-
bige nit verschuldet, auch, gleibts godt, nit zu verschulden, sunder
mit gnade des almechtigen dem, so vil mir menslich und muglich, fur-
zukomen gemeint sy, so dringet mich abermails die eusserste noit.
E.f. g. derhalb zu ersoichen, und woll demnach dieselbige E. f. g.
nachmals und zum h(o)igsten, ich ihemer kan, durch godt gebeten und
craft irs tragenden bischoflichen ampts requirirt und erfordert
haben, E. f. g. ohn ferner ufhaltend die wege hir in furnemen laissen,
dass die frevelmeissige ungehorsame, abtrennige, verfurische predi-
canten sich mit leher, austeilunge der sacramenten und anderen cere-
monien und kirchen ordnungen unser alten wahren catholischen
religion gemeiss erzeigen, van iren ungehorsam abstehen, E. f. g. zu-
fuer und mir darnach schuldigen und gepurlichen gehorsam leisten,

5 In seinem Schreiben vom 22. Nov. 1569 (Anm. 1 zu Nr. 1) hatte der Dom-
propst bereits berichtet, in den wvon Schilder eingereichten, gegen seinen
Gegner Heinrich von Meschede gerichteten , Artikeln“ werde ihm , wider
alle warheit unverschulter sachen zugemessen, als solte ich zu den Salz-
kotten einen pastor, so ein eheweib gehapt, desgleichen zu Swenneyge
einen calvinischen tollareirt haben ... So vil erstlich den pastor zu Swen-
neyge belanget, habe ich de dage meins levens van demselbigen, dass er
ein Calvinist ader sectarius sein solte, nit gehort, so wirt er sich des auch
nit allein selbst zu purgeren, sunder mit allen seinen pfarleuten und andern,
so inen bekennen, das er ein guter catholicus und sich der alten waren
catholischen religion mit dem gottsdeinste und ceremonien alle zeit gemeiss
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ader aber entlich und unvorzuglich van dannen weichen mussen, und
ich zum lesten nach so vielem suchen einsmaels, was des gescheen
und ich mich zu vortroisten haben sulle, gnedige schriftliche ercle-
runge bekommen muge.

Dan so deren, gnediger furst und her, keins — des ich mich doch
nit versehe — folgen solt, worden E. f. g. mich ungnedich nit verden-
ken, dass ich zu meiner errettunge und vertetung (!) besorgten gefar-
lichen unheils, so myr sunst daraus entstehen muchten, diese dinge
und wie diemutig und fleissig bei E. £. g. ich die gesuicht und ange-
halten, aber doch troistlois gelaissen, an ein erwurdig domecapitel zu
Paderborn zu gelangen und mit deren rait und zutuen den saichen
ferner nachzudenken verursaicht, wilchs ich also unvorbeigenklich
und zum uberfluss E. f. g. nit verhalten muigen®, dieselbige mit er-
wartung zuvorlaissiger richtiger erclerunge dem almechtigen in
glucksaligen furstlichem regiment und wolstande lankwilich beve-
lend. Datum am 16. Decembris anno etc. 69.

E. f. g. deinstpflichtigr
Wilhelm Westphaell
domprobst zu Paderborn

Dem hoichwurdigen hoichvormugenden f. und h., hern Johanni
Bischoven zu Munster, administratorn dero stifte Osnabrugk und
Paderborn, meinem gnedigen fursten und hern, undertenig und
deinstlich.

Praesentatum Iborg am 21. Decembris anno etc. 69

Ausfertigung” und gleichzeitige Abschr. Staatsarchiv Miinster,
Herrsch. Biiren, Akten N 1 e. — Keller I Nr. 570 (inhaltl. Wiedergabe).

gehalten, zu beweisen wissen“. Von der Ablegung eines Bekenntnisses ist
in diesem Schreiben nicht die Rede. Es diirfte daher erst bald nach ihm
eingereicht sein. (Den Fall Schwaney beriihrt der Dompropst auch in sei-
nem Bericht v. 7. 4. 1570; unten Anm. 2 zu Nr. 4). Zu der Angelegenheit
des angeblich beweibten Pastors von Salzkotten heiit es, er habe sich in
einem rechtlichen Verfahren ,der uflage mittels eidz purgirt®. Vgl. zu bei-
den Fillen auch Bauermann in: Studia Westfalica S. 29 Anm. 30; 48 Anm. 51.

¢ Dem wollte der Bischof vermutlich mit seinem Reskript vom 22. Dezember
(s. Anm. 4) zuvorkommen.

Zu der von Keller behaupteten Eigenhdndigkeit kann ich keine Stellung
nehmen.

{f
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1570 Januar 8 Nr. 4
Die Edelherren von Biiren an den Administrator

Hoichwurdiger furst! E. f. g. sein unsere undertenige dienste mit
allem gehorsamen fleiss zuvor. Gnediger her, was zu oftermalen der
erwurdiger und ernvest her Wilhelm Westphal, thumbprobst zu
Paderborn, an E. f. g. wegen etlicher predicanten in unser herschaft
Beuren und vorgewenter verenderung der religion uber uns beclagt,
haben wir nach unaufhorlichem clagen zu noitturftiger erwegung ge-
zogen und, obwol wir daher uns vertroistet, vorg. thumbprobsten
wurde aus vernunftigem bedenken nicht allein nach wichtigkeit
dieses pfuncts, sunder auch in betrachtung dieser jetziger zeit leufte
und weltverenderung den dingen etwas weit nachgeseihen und also
sein vorhaben gemiltert haben, darumb wir auch zum eussersten
unser antwort hingesetzt', so befinden wir dannest, dali seiner werde
auf unruhig anstiften etzlicher vergiftigen leut, die ungezwiebelt mit
der zeit ihre vorlangst verdienet loen mit verlichung Gottes erreichen
werden, je lenger je mehr mit allerhand eingefurter uppickheit diese
dinge erheuft, dass wir nit lenger konnen oder mégen dasselbig unbe-
antwurtet lassen, tragen derwegen zu E. f. g. unterdenige ver-
troistung, dieselbe werde nit allein diese unser noitturftige antwurt
zu allen gnaden annemen, sunder auch nach ihrem von Gott allmech-
tigen hohen sunderlichen begabtem verstande das jenig in dem ver-
hengen, was sich nach allen gestalten sachen geliechmessich und
ebenartig aignen und gezimen? will. Und wundert uns nit wienig,
das vielg(em). herr thumbprobst in seinem wolerlangten alter sich
last dahin erwegen, alsuliche burden, wilchere an die funfzig jair her
de hoigsten heupter geistlichen und weltlichen standes im heiligen
reich teutscher nation mit hinderstellung aller besuchter miihe und
weitgelibter zeitiger beraitschlagung erliegen und ungeschaffener
ding pleiben lassen, nun in dieser hoigster schwebender gefar und
zwiebelhaften ausgange der saichen understehet'?, E. f. g. anzu-

1 Vermutlich waren auch die Edelherren von Biiren vom Bischof zu einer
Stellungnahme auf den Bericht des Dompropstes vom 16. Dezember aufge-
fordert worden.

la Derselbe Gedankengang findet sich in der Instruktion fiir eine fiirstliche
Gesandtschaft an das Domkapitel, von der Keller (I Nr. 573) Teile mitteilt
(aus Staatsarchiv, Domkapitel Paderborn, Akten Nr. 14 Bl. 97 £f.). Die In-
struktion ist wegen der darin enthaltenen Ankiindigung, dem Domkapitel
die zu Papier gebrachten Artikel fiir eine Generalvisitation zu bedenken
geben zu wollen, spatestens im Mai 1570 abgefaBt. Die zunichst fiir das
Bistum Miinster bestimmten Visitationsartikel wurden im Laufe des Mai
erarbeitet (W. E. Schwarz in: Westf. Ztschr 79, 1921, I S. 120). Sie sind noch
in diesem Monat Paderborner Domherrn zugestellt worden, die sich an den
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mueten, damit s.w(erde) doch E. f. g. negste vorfahren am stift Pader-
born in allewege vorschonet und keines weges — wie jetzo — der-
maissen diese dinge auf de ban bracht, und dass sulchs wair, ist no-
tori, landkundig und unleugbar, dass wir in unser herschaft eben
der gestalt wie vor vielen jaren unser elteren gottseligen und wir
darnach der religion geprauchen, auch von E. f. g. negesten vorfarn
bis in ihr absterben dabey ohne einige aufgetrungene reformation ge-
lassen, wie auch uber dass der thumbprobst in s. w(erde) archidiaco-
nat mehr als an einem ort die predicanten, wilchere sich der mini-
sterien der neuwen religion gliechformig gehalten, iiber 20 und mehr
jairen her geduldet und noch bis anhero unverendert pleiben lassen?,
ausbescheiden was itzo im schein vorgenommen. Wir besorgen
aber, es werde diese itzige aufgenommene und viel zu spede
angestelte verenderung weiniger als nit zu dem end, drumb es zum
werk geschnitten, erheblich sein, und wanner schon der weltlauf
stunde, wie derselb vor hundert jairen gewesen, were es einmail ge-
nung angefangen, darvon wol viel were” zu deduciren, aber es ist dies-
mail ohne noit, deshalb mit dem herren thumbprobst einige disputa-
tion zu erwecken. Das werk wird den meister loben. Wir muegen aber
nit umbgehen ganz kurzlich wieder die anstifter dieses unruhigen
missvertrauwens zu erregen, dass dieselben ihrem unreifen, kecken
verstande etwas zu viel vertrauwen und ihren weit, ob se etwan hyn-
und wieder de bucher besehen und uberlaufen und lange die erfarnheit
nit gepraucht, was in alsulchen sachen uber die 40 jaire her im heili-

bischoflichen Hof begeben hatten (Schwarz a.a.0. S. 121 Anm. 1). — Die bei
Keller (I Nr. 574) wiedergegebene, als Entgegnung auf diese Instruktion
aufgefaBte Rechtfertigungsschrift des Paderborner Domkapitels gehort nicht
hierher, sondern in das Jahr 1572, wie das Konzept (Staatsarchiv, Dom-
kapitel Paderborn, Akten Nr. 14 Bl. 252 ff.) eindeutig zeigt. Die Jahreszahl
1570 ist erst von Keller eingefligt. Das Schriftstiick ist von ihm stark ver-
kiirzt wiedergegeben. Der Abschnitt iiber die konfessionellen Zustdnde ist
in Beil. Nr. 6 nach dem Konzept mitgeteilt.

? Zu dieser Behauptung hat sich der Dompropst am 7. April 1570 in einem
ausfiihrlichen Bericht aufgrund einer in seinem Archidiakonat angeordneten
Visitation gegeniiber dem Domkapitel geduBert; vgl. Keller I Nr. 576 (eine
lateinische Inhaltswiedergabe bei (Schaten-)Strunck, Annales Paderbornenses
Bd. 3 S. 407; das Stiick befand sich damals schon im Archiv des Hauses
Biiren). Das Schreiben der Biirener Edelherren war dem Kapitel vom
Bischof unter dem 23. Januar zugeleitet worden mit der Aufforderung, daB
nicht allein das Kapitel, sondern auch die Archidiakone separatim spezifi-
zieren sollten, ,wes eins jeden leher und religion sei“. Als Ergebnis der
Visitation meldet der Dompropst, daB in seinem Archidiakonat nur in Bii-
ren, Hegensdorf, Siddinghausen, Steinhausen und Wewelsburg der alten
wahren katholischen Religion zuwider gehandelt werde. Uber die Visitation
weiterer Archidiakonate s. Anm. 3 zu Nr. 5 (unten S. 42). — Die Zeitangabe
piilber 20 und mehr Jahre* wiirde auf einen Zeitraum von 1550 fiihren; vgl.
dazu oben S. 31 Anm. 3.
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gen reich teutscher nation tractiret und disputirt wurden, und so¢ nur
allein angemirkt, dass Kay(s). May(t)., auch alle chur- und fursten und
andere glieder geistlichen und weltlichen standes den religionsfrie-
den verordnet3, drumb das zum hogsten erwogen, die conscienz der
menschen in dieser betruebten zeit nit zu irren, und dass darnegst
vorgefallen, wilcher mass de eltisten der gemeinen kirchen satzung
durch die vor hundert und mehre jairen her jungere eingefurte
ordenunge’ nit mochten verendert sein etec., und zum dritten, dass
gemeiner fried und ruhe erhalten und alles schetlichs missver-
trauwen aufgehaben und entliche vergleichung zu einem einhelligem,
unpartieschen concilio mittlerweil hingeschoben pliebe. Wurde man
etwas in vielen dingen gemach tuen und wolt jemantz sorgfeltig
disputirn auf die religion, dass der fried allein auf die stend des reichs
gemeint, so wollen wir dies mail den buchstab nit extendiren, sunder
lassen das urteil zu vermeidung weiterung bey E. {. g. hoichbegabtem
verstande. Alleine wir wollen in undertenigkeit E. {. g. zu gemuet ge-
zogen haben, wie desfals der § anfahet: Damit auch obberurte beider-
seitz religions verwante etc.* denjenigen, wilchere aigne herschaften
oder commune haben und gleichwol mit mittel dem reich unterwor-
fen, vortreglich sey®, was auch deshalb in dem tractat zu Passaw’
speciatim sey abgeredt® und auch darauf erfolgt, dariiber die jenigen,
wilchere dero zeit dabevor bey diesen dingen gewesen, nit allein wis-
sen kundschaft zu geben, sunder kunden wir zu erleuterung dessen
an die 15 exempel bey den an - und umbwunenden® geistlichen und
weltlichen chur- und furst der alten religion anhengig, geschwiegen
bey dem hoigsten heubt’® und anderen, datuen, dass etliche unterwor-
fene herschaften und commun der verenderten ministerien der reli-

3 Gemeint ist der Augsburger Religionsfriede von 1555. Sein Text ist kritisch
mit den Entwiirfen herausgegeben von Karl Brandi, Der Augsburger Reli-
gionsfriede vom 25. Sept. 1955, 2. Aufl., Géttingen 1927.

4+ Brandi § 8 (S. 44). Der § behandelt die Suspendierung der geistlichen Juris-

diktion im Geltungsbereich der Augsburgischen Konfession. Die Edelherren

vertreten damit die Ansicht, daB dieser § nicht nur auf die Stdnde des

Reichs beschrinkt sei, anders als hinsichtlich der Religion.

Im Passauer Vertrag von 1552 ist eine entsprechende Bestimmung nicht ent-

halten. Er unterscheidet sich jedoch insofern vom Augsburger Religionsfrie-

den, als er keine ausdriickliche Beschrénkung auf die Stdnde des Reichs
enthilt; sie ist erst auf konigliches Verlangen in den Text des Friedens
eingefiigt worden (Brandi S. 36 Anm. e). Zum Entstehungsvorgang des

Friedensinstrumentes vgl. auch Matthias Simon, Der Augsburger Religions-

friede, Augsburg 1955, und fiir einen Teilaspekt Gerhard Pfeiffer, Der

Augsburger Religionsfrieden u. die Reichsstédte, in: Ztschr. d. histor. Ver. f.

Schwaben 61, 1955, S. 213 £f.

58 Gedacht ist vermutlich an die sog. Religionskonzession Maximilians II. von
1568.

e
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gion prauchen®, nichtzdeweiniger aber wollen wir hir uber niemantz
mass oder zil vorschrieben, sunder uns dahin erpieten, was E. f. g. in
diesem hoichwichtigen pfuncten durchaus bey ihren landstenden mit
allgemeiner verenderung oder reformation furnehmen, dass wir uns
in alsulchen der maissen gehorsam wollen erzeigen?, dass darab
E. f. g. ein gnedig gefallen, unserer underteniger vertroistung nach,
werden erspueren. Dass aber unsere missgunstigen in einem anderen
gesuchten schein und affect ihren muet gern an uns allein wollten
erkuelen, wirt ihnen weit felen, und sollen wissen, dass das stift
Paderborn von der herschaft Beuren herliche verbesserung zu
unserem groissen nachteil und schaden und anderer vorteilhaftigkeit
erraicht und unser furelteren gottseligen oder wir nit verdienet
haben, dass men gesuchte zunotigung an uns keret, wilche und der-
geleichen wir zu seiner zeit wissen furzupringen und ferner davon
noitturft darzutuen, undertenentlich E. f. g. pittend, de wollen uns
vor anderen nit beschweren, auch uns an unserem lanckweiligem
gebrauche nit betruben’, noch der missgunstigen affect und unfried-
lichen gesuch stat geben, sunder die saichen zu gewontlicher justifi-
cation geraiten laissen und zu gemeinem schluess richten. Das E. f. g,
die uns ungespartes leibs und guts zu gepieten, wir underteniger mei-
nung nicht verhalten muegen. Datum am 8t. Januarii anno etc. 70.

E.f g
undertenigen und gehorsamen
Johann der elter und
Johann der junger, gevetteren,
edle herren zu Beuren.

¢ Wenn die Edelherren hier sich auf die Praxis in anderen Territorien hin-
sichtlich der bekenntnisméfigen Duldung in nicht reichsunmittelbaren Herr-
schaften berufen, so verrit sich darin, daB ihnen die sog. Declaratio Ferdi-
nandea vom 24. Sept. 1555 unbekannt war; tatséchlich war sie iiberhaupt
bis 1574 der Offentlichkeit verborgen geblieben (Brandi S. 52; eine Abbil-
dung der kursichsischen Ausfertigung bei Simon hinter S. 64). — Der Aus-
druck Ministerien der Religion &hnelt der im Augsburger Religionsirieden
mehrmals gebrauchten Wendung Ministerien der Kirchen. Von Ritterschaf-
ten, Stddten und ,,Comunen® spricht die Declaratio Ferdinandea; dhnlich
schon ein kursichsischer Antrag vom 9. Sept. (Brandi S. 49). Zum Schicksal
des Ritterschaftsartikels vgl. Pfeiffer a.a.0. S. 247 u. 6. — Ein Kontakt der
Herren von Biiren mit der von den Wetterauischen Grafen gefiihrten Frei-
stellungsbewegung wire denkbar.

Eine solche Verdnderung des Bekenntnisses war aber im Religionsfrieden
durch den sog. geistlichen Vorbehalt bei geistlichen Firstentiimern aus-
driicklich inhibiert, was allerdings, wie der Versuch des Koélner Erzbischofs
Gebhard Truchsess zeigt, Versuche nach der Richtung nicht verhinderte und
auch die Umwandlung mehrerer norddeutscher Bistiimer in weltliche Fiir-
stentiimer nicht unterbunden hat. — In #hnlicher Richtung bewegen sich
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A (Riickseite): Copia an unsern g. f. und hern hern Johansen bischoffen zu
Miinster, administratorn dero stifte Osnabriigge und Paderborn.

Zwei gleichzeitige Abschriften (A, B), eine um 1700 (C, aus B) von
Matthias Engers® Staatsarchiv Miinster, Herrsch. Biiren, Akten N 1 g.
— Keller I Nr. 575 (Teildr.)

a) A: gepuren.

b) A: mheer.

£). A se.

d) B: ordtungh.

e) sey: fehlt A.

f) B: Passatu.

g) B: umbrennenden.
h) [...] in A.

AuBerungen aus dem Lager der Edelherren in Beil. Nr. 5 u. 8 (Betonung der
stindischen Mitwirkung und der Verdienste der Edelherren um das Bistum
Paderborn.).

8 Engers ist Verfasser einer Historia Westphaliae, einer Paderbornschen Ge-
schichte (beide bis 1710 reichend; Wilh. Richter, Handschriften-Verzeichnis
der Theodorianischen Bibliothek zu Paderborn T. 1, Paderborn 1896, S. 9
Pa 41 u. S. 17 Pa 79; Inventare d. nichtstaatl. Archive d. Kr. Biren, Miin-
ster 1915, S. 182, 183 f.), einer Geschichte der Stadt Geseke sowie einer sol-
chen der Stadt Salzkotten (Westf. Ztschr. 75, 1917, II S. 105). In Salzkotten
amtierte er als Gograf (zwischen 1672 u. 1697: Stadt und Amt Salzkotten,
1970, S. 201 u. 58). — Die Fassung A gegeniiber der mit hochdeutschen Ele-
menten durchsetzten Fassung B verrit den niederdeutschen Schreiber.
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1570 (nach April?) Nr.5

Denkzettel des Statthalters

Zu gedenken, dass sich de Stathalter! zu I(r). f(urstl). g(n). nit ver-
trostet hette, dass deselbige dermassen den van Buren solte zusetzen,
— es sy auch nit verdeinet —, so habens auch I(re) f(urstl). g(n).
negeste vursessenen den van Buren nit angemotet und will sich nit
gepuren, de van Buren vur anderen aus dem schove zu rucken. Es
werde sich auch erfinden, dass de beschehene inquisition® partigelich
und sich de sache vil anders erhalten.

Item es mag auch neimants unerhort(er) sache verdammet werden
und wollen sich uf den fall de heren van Buren uf gepurlich recht
erpoten haven. Ich merke nit anders, dan dass I. f. g. wederwertigen
meer beforderung haben als de getruwen und willigen. Wa es nu de
meynung haben solt, muess man dasselbige an seinen ort stellen.
Ire f. g. miisse es gewiss darfur halten, dass man I f. g. aus sunder-
linger zuneignng deine. Sunsten wisse der her stathalter wol vier
hern vur enen zu bekommen.

Item zu gedenken, dass de visitation in den stifte van Minster
durch de ganze landschaft ist gewilliget®. Darumb will sich nit

1 Edelherr Johann d. A. von Biiren. Er war in Verbindung mit der noch un-

gedruckten Regimentsordnung von 1569 — am Tage der Dechantenwahl —
zum Statthalter bestellt worden. Die Bestellung wurde 1574 von Erzbischof
Salentin erneuert. Von 1574 bis 1582 bekleidete er auch das Amt eines
Obersten des Niederldndisch-westfilischen Kreises (Benno Rode, Das Kreis-
direktorium im westfilischen Kreise von 1522—1609, Miinster 1916, S. 97,
102). Auch unter Heinrich von Sachsen-Lauenburg ist er Statthalter geblie-
ben (Keller I S. 557, Nr. 611) —, sogar noch unter Dietrich von Fiirstenberg
(oben S. 26 Anm. 80).
Es handelt sich bei dem — von Keller nicht erwihnten — Schriftstiick um
einen sog. Denkzettel, der wohl als Grundlage fiir einen miindlichen Vor-
trag dienen sollte. Der Zettel ist anscheinend von derselben Hand geschrie-
ben wie Nr. 4 A. Eine gewisse Ahnlichkeit mit dem SchluB3 des Schreibens
vom 8. Jan. 1570 (Nr. 4) ist zwar erkennbar. Der Zettel scheint aber die in
der Fastenzeit des Jahres 1570 abgehaltene Visitation im Archidiakonat des
Dompropstes vorauszusetzen. Die Annahme ist daher nicht von der Hand
zu weisen, daB das Ergebnis dieser Visitation eine scharfe Reaktion des
Bischofs zur Folge hatte, die ihrerseits zu der im Zettel skizzierten Stel-
lungnahme des Statthalters fithrte. Die Ich-Form im 2. Absatz 146t darauf
schlieBen, daB in dem Zettel eine persdnliche AuBerung des Statthalters
niedergelegt ist.

2 Darunter diirfte die Vernehmung der Geistlichen im Rahmen der archi-
diakonalen Visitation vom Friithjahr 1570 zu verstehen sein (Keller I
Nr. 576).

3 Damit kann nur die in der Dibdzese Miinster 1571—73 abgehaltene bischof-
liche Visitation gemeint sein (W. E. Schwarz, Die Akten der Visitation des
Bistums Miinster aus der Zeit Johanns von Hoya 1571—73, Miinster 1913;
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gepurn, sulche dinge ahen vurhergehende landtag in stift van Pader-
born anzufangende.

Staatsarchiv Miinster, Herrsch. Biiren, Akten N 1 t, Urschrift.

42

die Einleitung 146t wissenschaftliche Objektivitdt und adidquate Fragestel-
lung vermissen). Sie war nach einem Schreiben Johanns von Hoya an das
Domkapitel von Miinster vom 21. Nov. 1569 von ihm beabsichtigt (W. E.
Schwarz in: Westf. Ztschr. 79, 1921, I S. 119). Am 23. Januar 1570 hat er
diese Absicht auch dem Landtagsausschuf3 mitgeteilt, also am selben Tage,
an dem er auch das Paderborner Domkapitel zu entsprechenden Erhebun-
gen aufforderte (Keller I Nr. 576). Eine Bewilligung durch die miinsteri-
schen Landstinde 146t sich jedoch nicht nachweisen (Auskunft des Staats-
archivs in Miinster). Johann von Biiren konnte durch seinen Bruder Bern-
hard, der neben dem Paderborner auch dem miinsterischen Domkapitel an-
gehorte — er war dort zuletzt Vicedominus (vgl. Maximilian Freiherr von
Twickel, Die verfassungsgeschichtliche Entwicklung und personliche Zusam-
mensetzung des Hohen Domkapitels zu Miinster in der Zeit von 1400—1588,
Phil. Diss. Miinster 1952, S. 25 f., 287 f.; irrige Vorstellung iiber die Funk-
tion eines Vicedominus bei Schnettler in: Festschr. Moritz von Biiren S. 42)
— unterrichtet gewesen sein. Wie aus dem Bericht des Paderborner Domkan-
tors und erwihlten Domdechanten Heinrich von Meschede vom 10. April
1570 (Staatsarchiv, Domkap. Paderborn, Caps. Arch. Caps. 177 Nr. 1; Keller
I Nr. 577) zu ersehen, hatte das Domkapitel der bischdflichen Aufforderung
entsprochen und den Archidiakonen befohlen ,gruntlich, wie es mit der
religion in eins jeden archidiaconat geschaffen und ob irgent einige nuwe-
rungen unser catholischen religionen und leher zugegen ingefurt were, zu
erkundigen®. Ob der Befehl allgemein befolgt wurde, ist zwar nicht mehr
zu entscheiden, da weitere Berichte nicht iiberliefert sind. Es spricht im-
merhin dafiir, wenn der Domkiister von Westrem am 9. April eingestehen
mufBite, daB er in seinem Archidiakonat dem Befehl nicht nachkommen
koénnte, weil es sich auf die Grafschaft Ravensberg und Lippe erstrecke
und ihm dort die Abhaltung von Visitation oder Send nicht erlaubt werden
wiirde (W. Stiiwer in: Das Weltkonzil von Trient Bd. 2 S. 405 Anm. 67). In
einer undatierten ,Instruktion® des Stiftsregiments etwa vom Mai 1570
(s. Anm. la zu Nr. 4 oben S. 36), die die Unterschrift des Bischofs trigt,
wiederholt er sein Begehren. Die Berichte der Archidiakone aus dem Monat
April scheinen ihm nicht bekannt gewesen zu sein. Sie waren auch nicht an
ihn, sondern an das Domkapitel gerichtet. (DaB sich der Bericht des Dom-
propstes bei den Akten der Herrschaft Biiren befindet, ist nicht ohne wei-
teres verstidndlich). Daf3 auch in der Ditzese Miinster archidiakonale Visita-
tionen in jenem Zeitraum stattfanden, wie die von Keller I Nr. 287—291
dargebotenen Berichte zeigen, libergeht Schwarz in seiner Verdffentlichung
der Visitationsakten mit Stillschweigen, abgesehen von der Andeutung auf
S. XL1.



1572 (Febr.)! Nr. 6
Das Domkapitel an den Administrator (Teilstiick)

... Dan obwol I f. g. nicht vergessen, was iiber vurg. ungehorsam
der irregularen nicht allein die heren seniorn verschienen 69. Jairs?,
derenhalb das etzliche capitularen (her Philips von Horde, Melchior
von Plettenberg und Alhart von Quernheim) sich in der catholischen
communion vom gmeinen capitel absentiert und abgehalten, sonder
auch der her domprobst, senioren und ganz capitel von anfanck I f. g.
reigerung dero calvinischen wund anderen sectischen, zum teil
apostatierten, zum teil ungeordinierten und unberofen predicanten
halb, so hin und wider in diesem stift gesetzt und (I. . g. stathalter und
dessen vettern hern zu Beuren bynnen I. f. g. statt Beuren und vur
derselbigen ampthaus Wevelsberg gesetzt und sunst an andern
ortern) ingeschligen und durch dern lestermeuler unsere alte wahre
catholische religion, die heiligen sacramenta, ja bapstliche heiligkeit,
alle bischove und praelaten und aller geistlichen stande gar un-
wirdiglich angegriffen und blasphemiert und der gemeiner, unver-
stendiger man von unser waren zu irer verfurischer lehr gezogen und
gereizet wird, und dan, das einer [so!] ingesessner zu Paderborn sein
ungetauftes kind vursetzlich in die grafschaft Lippe furen und da-
selbst uf die neuwe weise taufen lassen, ja das die inwoner zu Pader-
born eynem und alle sundag nach I f. g. haus Wevelsberg und gen
Oistlangen zur sectischen communion laufen 2, vilfeltig und unufhor-
lich so wol schriftlich als mundlich mit hohem ernst, auch zum teil
erneuerung L. f. g. bischoflichem ampte geclagt, gesucht und gebeten,
und aber daruf anders nichtz erfolgt, (dan dass vurg. capitularn den

1 Zur Datierung vgl. Anm. la zu Nr. 4. Das umfangreiche Schriftstiick ist
eine Entgegnung auf die ,Instruktion* vom 23. Januar 1572 (Keller I
Nr. 582); sie war am 6. Februar dem Domkapitel durch die fiirstlichen Rite
wfurpracht“ worden, wie auf der Kopie in dem Bande Staatsarchiv, Dom-
kap. Paderborn, Akten Nr. 14 Bl 259 ff. vermerkt; gedr. nach der Aus-
fertigung bei Keller I Nr. 582. Eine zweite Entgegnung aus der gleichen
Zeit befaBte sich mit dem Fall der Wahl Heinrichs von Meschede zum
Domdechanten (Domkap. Paderborn, Akten Nr. 14 Bl. 263 ff.). Die Antwort
der Stiftsregierung auf die Anklagen des Domkapitels liegt in einer wei-
teren undatierten ,Instruktion“ abschriftlich vor (Staatsarchiv, Domkapitel
Paderborn, Caps.-Arch. Caps. 22 Nr. 12; Keller I Nr. 583). Es steht damit
fest, daB3 die scharfe Konfrontation von Administrator und Domkapitel erst
in das Jahr 1572 zu setzen ist und daB sie nicht, wie infolge der irrigen
Datierung durch Keller von Leineweber (Westf. Ztschr. 67, II S. 139 f)
dargestellt, schon 1570 bestanden hat. Es macht sehr den Eindruck, als hitten
bei den Instruktionen die Rite des Stiftsregiments die Feder gefiihrt.

? Die folgenden Vorwiirfe finden sich gréBtenteils schon in einer Eingabe
des Domkapitels aus dem Jahre 1569 (Leineweber, Westf. Zischr. 67, II
S. 137 £.; Keller I Nr. 565). Vgl auch zum folgenden Beil. Nr. 3.
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folgenden oistern bei voriger irer meinung verharret und irer noch
einen hern, Johan von Horde, darzu an sich gezogen, item bei den
predicanten vurg. auch nicht anders verschafft, dan dass I. f. g. uf
obeng. ires stathalters bitt sich gen Beuren verfuegt und demselbigen
ein kind, so obg. verfurischer predicant auf seine ketzerische weis
ohne gesegnet wasser, oilie, salz oder sunst der catholischen kirchen
ceremonien getauft, zur tauf gehalten, zu sulchem allem schweigentz
zugesehen und demsulben in seinem verfurischen vurhaben conni-
viert und also darinne allen rechten und waren catholischen I. f. g.
undertanen zu grosser ergnus gesterkt)® dan das dieselbige mit ihrem
verfurischen vurhaben je lanck je mehr furgeschritten und die arme
einfeltige bis auf heutigen tag an ihre seiten zu ziehen nit under-
laissen, und derenhalb sie die hern doimprobst, seniorn und ganze
capitel furlengst wol zum hohsten befuegt gewest diese (I. f. g.)
nachleissigkeit und connivenz pabstlicher heilig(keit) zu denunciern,
haben sie dasselbige doch bis daher mit hohem herzleid und be-
kummernus mun ganzer vier jar ... ansehen und wverschmerzen
mussen...

Konzept, Staatsarchiv Miinster, Domkapitel Paderborn, Akten Nr. 14
BIl. 256'—257". Eingeklammert durch Unterfahren getilgt; Zusitze —
von drei verschiedenen Hinden —* in Kursiv. — Reinschrift ebda.
Caps.-Arch. Caps. 22 Nr. 12. — Keller I Nr. 574.

a) gestrichen: guet luttersch.

22 YVon dem Abendmahlsempfang der Paderborner in Schlangen schreibt
schon Hamelmann am 2. Febr. 1567 (Reformationsgesch. Westfalens S. 181,
182 £f)). Johann von Hoya hatte sich dieserhalb bereits 1570 beschwerdefiih-
rend an Lippe gewandt (Butterweck, Gesch. d. lipp. Landeskirche S. 563).
Vgl. auch oben S. 19 Anm. 57.

3 Das Domkapitel hat sich sichtlich gescheut, diesen bisher unbekannt geblie-
benen Vorfall dem Bischof vorzuhalten. Die Anderung stammt von dem
Schreiber des Konzepts.

4 Die meisten Anderungen riihren von Gerhard Kleinsorge her, der kur-
fiirstl.-k6lnischer Rat in Arnsberg und Offizial in Werl war, aber den zum
Domdechanten gew&hlten Heinrich von Meschede — der Besitz seines Ge-
schlechts, die Herrschaft Alme, lag im Kélnischen — ebenso beriet wie der
bei Johann von Hoya in Ungnade gefallene ehemalige Kanzler Remberts
von Kerssenbrock, Heinrich von Kdéln, von dem eine groBe Zahl eigenhidn-
diger Schreiben an jenen vorliegt; sie sind z. T. aus Vorsicht mit manus
nota unterzeichnet (Staatsarchiv, Domkap. Paderborn, Akten Nr. 14). Zum
Lebenslauf Kleinsorges vgl. Erich Zierenberg, Gerhard von Kleinsorgen als
Geschichtsschreiber des Koélnischen Krieges, Phil. Diss. Miinster 1916, S. 10 f.
(diirftig). Sein Hauptwerk ist die erst 1780 von den miinsterischen Mino-
riten im Druck herausgegebene Kirchengeschichte von Westphalen; sie war
bis dahin nur durch zahlreiche Abschriften bekannt und verbreitet. Vgl.
auch Herm. Hamelmann, Schriften z. niedersidchs.-westf. Gelehrtengesch.
H. 3, Miinster 1908, S. 247; Joh. Suib. Seibertz, Westf. Beitr. z. dtsch. Gesch.
Bd. 1, Darmstadt 1819, S. 343 ff.
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1575 September 4 Nr.7
Erzbischof Salentin an die Edelherren von Biiren

Salentin von Gottes gnaden erwolter zu Erzbischoven zu Coln und
Churfurst, Herzog zu Westvalen und Engern, Administrator des stiftz
Paderborn etc.!

Edlen lieben rat und getrewen! Wir kommen nit ohn unsers gmiitz
beschwernus in gewisse erfarung, dass ir zu Buiren und Wevelsburg
zwey sectarische, verfurische predicante unser alten christliche
warer catholischen religion zuwider angestelt und underschleift?, da-
durch dann nit allein die undertenen und inwéner verfurt, sonder
auch die benachtparten, zum teil einfeltige leut, mit solchen giftigen
lehr angestochen werden und dohin laufen zu schadlichem eingangk
und boser consequens gotlicher schrift und aller guter gaistlicher und
policeiordnung. Demselben wir als der landtzfurst und ordinarius mit
nichten zusehen, noch solchs gestatten kiinnen. 2* Derwegen ist hiemit
unser gnedigs ansinnen und befelch, dass ir sambt oder besonder
obg(emel)te sectarische, verfurische predicanten alspalt abschaffen,
wie euch ohne das wol anstehet und gebiirt, und uns zu weiterm in-
sehen nit ursach geben. Versehen wir uns also gnediglich und pleiben

1 Salentin von Isenburg war am 23. Dezember 1567 zum Erzbischof von Kd&ln
gewidhlt und am 21. April 1574 als Bischof von Paderborn postuliert wor-
den; am 4. Sept. 1574 hatte er fiir Paderborn die pépstliche Konfirmation
als Administrator erhalten (Karl H. Graff. Der Koélner Kurfiirst Salentin
von Isenburg, Koéln 1937, S. 10). Die Konfirmation als Koélner Erzbischof
datierte vom 9. Dez. 1573; seine Konsekration geschah am 8. September 1574.
Es ist daher aufféllig, daB ihm hier nur der Titel ,erwéihlter® Erzbischof
gegeben wird. — Das Schreiben ist eine Folgerung aus dem Ergebnis der
archidiakonalen Visitation von 1575 (vgl. Bauermann in: Studia Westfalica,
Miinster 1972, S. 1 1).

? In den Auseinandersetzungen der Jahre 1569/70 war daneben auch Stein-
hausen genannt worden (oben S. 31 f.). Die Visitation von 1570 hatte auBer~
dem in weiteren Pfarreien ein Abweichen von der alten Religion festge-
stellt (s. oben Anm. 2 zu Nr. 4 S. 37) und 1575 war das ebenso der Fall
(Bauermann in: Studia Westfalica S. 15 ff.). Im Gegensatz zu Steinhausen
stand den Edelherren das Besetzungsrecht in Hegensdorf und Sidding-
hausen nicht zu (vgl. Oberschelp S. 30 f.). Salentin kniipft deutlich an die
Vorgdnge aus der Zeit seines Vorgidngers an. Nur werden die Biirener
Priddikanten bei ihm nur als sectarisch und verfurisch, nicht auch als ab-
triinnig, d. h. als Apostaten bezeichnet. Vgl. dazu oben Nr. 1 Anm. 2.

45



euch sunsten mit gnaden gneigt. Datum Arnsperg am 4t. Septembris
anno etc. 75.

Salentin ar(chiep.) sst.
manu propria. Joh. Barcholdt ss.?

Aussen: Den edlen unsern statthalter unsers stiftz Paderborn,

rat und lieben getrewen Johan dem eltern, vort Johanns dem jun-
geren und Silvester’, gevettern und gebriidern, edelherrn zu Biiren
sambt und besonder.

Presentirt den 25ten Septembris.

Ausfertigung, aufgedr. VerschluBsiegel lose, Unterschrift und Un-
terfertigung eigenhindig. Staatsarchiv Miinster, Herrsch. Biiren,
Akten N 1 i. — Keller I Nr. 594.

2t Es verdient hervorgehoben zu werden, daB3 Salentin sich nicht nur auf sein

geistliches Amt, sondern an erster Stelle auf seine landesherrliche Pflicht
beruft und daB er sie auch gegeniiber den Herren von Biiren geltend
macht, — In der Bestallung Johanns von Biiren zum Statthalter durch Erz-
bischof Salentin (Keller I Nr. 591) war ihm die Mithilfe bei Abschaffung
der ,eingerissenen sectischen Neuerungen®“ anbefohlen worden.

Unter Bischof Rembert von Kerssenbrock und noch bei Johann von Hoya
amtierte ein Anton Barcholdt als Sekretdr und zwar noch am 18. Dez. 1571
(Staatsarchiv, Domkap. Paderborn, Akten Nr. 14 Bl. 240), obwohl schon am
30. April 1571 seine Entfernung aus dem Amt verfiigt wire (Stiiwer in: Das
Weltkonzil von Trient Bd. 2 S. 401 Anm. 52). In der Regimentsordnung von
1569 wurde neben Anton Barcholdt Rather als Sekretir bestellt. Johann
Barcholdt war jedenfalls kurfiirstl.-kélnischer Sekretar.

4 Bruder Johanns d. J.

46



1576 Januar 13 Nr. 8
Die Edelherren von Biiren an Erzbischof Salentin

Hochwurdigster Churfurst! E. churf. g(naden) sey unser underte-
nig bereitwillig denst uber schuldige pflicht zuvor. Gnedigster
churfurst und here, was E. churf. g. an uns zwier secterischer
und verfurischer predicanten halber, so der alten cristlichen waren
religion zu wedern und alhir by uns zu Beuren und Wevelsburg ange-
stellt und underschleift werden solten, unterem dato den 4t. Septem-
bris gnediglich gesinnen und befelen lassen, das ist uns den 21. des-
selben monats allererst zukommen und behandet wurden?®, welchs
wir der gepur entfangen und den beclagten mit allem ernst vurge-
halten, de uns dan daruf nach gehaltenem bedenken ungefer mit dei-
ser antwort bejegenet, das se deiser auflage, so van iren missgunsti-
gen inen zugemessen sei, vur Gott und aller welt unschuldich wissen,
und mochten derowegen erleiten, were auch ir undertenigste pit, dass
inen de clegere, so E. churf. g. sulchs zu milde mugen angetragen
haben, namhaft gemachet, de errores ader geclagte sectorische und
vorfurische ler entdecket werden mucht, wolten so mit gotlicher hulf
dermassen und also ire unschult an den dag bringen, dass verhoffent-
lich E. churf. g. ire unschult mit gnaden geruhen wurden. Dan nit
ahene, dass auch by leibzeiten und hoichloblicher regerung weiland
des hoichwurdygen fursten und heren, heren Johanns, bischofen zu
Munster und dero stifte Osnabrugk und Paderborn administratorem
cristlicher gedechtnus, sie mit gleicher unpillicher auflage diffamert
und verclaget weren, aber doch daby nach ausfurlichem bericht irer
ler und wandels gelassen, mit dero underteniger bit, wir wolten sie
bis darher, dass se alsulcher van iren missgunstigen unpillicher weise
zugemessener auflage aus gotlicher schrift uberzeuget, beschutzen

! Das Schreiben, bereits als Ausfertigung mundiert und mit Anschrift des
Empfédngers versehen, kénnte von Erkels, einem Biirener Geistlichen (oben
S. 11), geschrieben, diirfte aber in dieser Form nicht abgegangen sein.
Darauf deuten die — vermutlich von einem der Edelherren vorgenomme-
nen — Streichungen und das Fehlen eines Eingangsvermerks, wie er sich
auf anderen dem Landesherrn zugegangenen Schreiben zu finden pflegt,
zusammen mit dem fiir sich allein nicht geniigend beweiskriftigen Um-
stand, daB das Schriftstiick unter den Akten der Herrschaft Biiren iiber-
liefert ist. Die Tatsache, daB nur einzelne Stellen, nicht aber der gesamte
Text durchgestrichen sind, 148t annehmen, daB eine neue Ausfertigung her-
gestellt wurde, fiir die die erste als Reinkonzept gedient haben mag.

Die Datierung bei Loer, Moritz von Biiren S. 29 (7. 1. 1576) ist falsch; sie be-
ruht auf Kellers Datierung auf dem Umschlag des Schriftstiicks.

? Der vorangehende ErlaB Salentins (Nr. 7).

47



wolten®. Wan nun, gnedigster churfurst und her, wir uns auch vur
unsere person im geringsten nit bedenken konnen, das wir einiche
secterische predicanten underschleifen solten, sondern uns der ler
halber niemals anders gehalten, dan hiebevor unsere eltern viler jar
her getaen, darby wir dan van allen vorgewesenen fursten crystlicher
und hoichloblicher gedechtnus reuwelich? gelassen wurden* [undP
weil es den auch an meer ortern in dem meren deil deises stifts Pader-
born uf heutigen tag also gehalten], so stellen zu E. churf. g. wir
unser undertenigs vertreuwen und undertenigste bitt, de werden wy
derselben furfaren uns darby nicht allein lassen, sonderen auch
gnediglich schutzen und vertedigen [und® uns vur anderen nit
besweren. Wir wollen uns aber gleichwol auch hirmit erpoten haben,
dar in deisem stift Paderboren ein allgemeine ordnung der religion
halber beschlossen und verordenet, dass wir uns alsdan auch unver-
weislicher gepuer gleich anderen stifts stenden verhalten wollen].
Haben E. churf. g. zu underteniger antwort nit pergen wollen und
tuen deselbigem in schutz des allemechtigen zu lanckweiliger, godt-
saliger, gleuckhaftiger churfurstlicher regerung hirmit befelen.
Dat. Beuren uf sonnabent nach Trium regum anno 76.

E. churf. g.
undertenige und gehorsame
Johan der elter, des niderlendischen
westphalischen kraises obrister, unde
Johann der junger, gevetteren,
edelheren zu Beuren.

3 Hier wird auf den Schriftwechsel vom Nov. 1569 Bezug genommen (oben
Nr. 1 u. 2). Der ausfiihrliche Bericht iiber Lehre und Wandel kann mit dem
Rechtfertigungsschreiben der Préddikanten vom 29. Nov. 1569 (Nr. 1) kaum
gemeint sein. Vgl. auch deren Bemerkung in dem Bekenntnis von 1576
(Nr. 9), wo sie sich auf ein ,zuvor“ unter Johann von Hoya prisentiertes
Bekenntnis beziehen (S. ...). — Ein Schreiben der Pridikanten, das sie als
Entgegnung auf den ErlaB Salentins an die Edelherren gerichtet haben
und aus dem hier — offensichtlich wortlich — zitiert sein konnte, liegt nicht
vor. In dem folgenden Bekenntnis sind die zitierten Passagen nicht ent-
halten; daB3 sie in dem fehlenden SchluB3 standen, diinkt wenig wahrschein-
lich. Zudem geht das Schreiben der Edelherren davon aus, daB den Pradi-
kanten erst noch ihre errores vorgetragen werden sollten.

4 Das wiirde besagen, dal mindestens schon Bischof Rembert von Kerssen-
brock (1547—68) die religitsen Zustdnde in Biiren, wenigstens aber die Hal-
tung der Edelherren hinnahm. Vgl. hierzu die AuBerungen der letzteren
vom 30. Nov. 1569 und vom 8. Januar 1570 (Nr. 2 mit Anm. 3 und Nr. 4 mit
Anm. 2; S. 37).

5 In dhnlicher Weise hatten sich die Edelherren am 8. Januar 1570 gegeniiber
Johann von Hoya gedufBlert (Nr. 4 mit Anm. 6 u. 7; S. 39). Der Satz ist aber,
vermutlich von einem der Edelherren selbst, gestrichen; s. oben Anm. 1.
Vgl. auch Nr. 5 und das Schreiben der Stadt Biiren an Paderborn von 1582
(Keller I Nr. 610).

48



Aussen: Dem hoichwurdigsten fursten und hern, heren Salentin, er-
welten zu erzbischofen zu Collen und churfursten, des heiligen ro-
meschen reichs durch Italien erzcanzlern, herzogen zu Westphalen
und Engern, administrat(orn) des stifts Paderborn, unserm gnedig-
sten hern.

Staatsarchiv Miinster, Herrsch, Biiren, Akten N 1 k. — Keller Nr. 595
(Auszug, mit fehlerhafter Datierung: 1. 1. 1576).

(1575/76) Nr. 9
Bekenntnis mehrerer Biirener Geistlichen

<Edle wolgeborne gnedige heren! E. g(n). seye unsere schuldige
pflicht, geburende gehorsam und undertanigster dienst zu leisten
zuvorn. Gnedige heren, was E. g. uns gnedig hat furbringen lassen,
haben wir unde(r)tanigst angehort und vernomen und wie ein fur-
bringend vermeldet, das der hochwirdigste in Gott furst und herr,
her Salentin Erzbischof des Stifts Colen und churfurst ete., admini-
strator des Stifts Paderborn, unser gnedigster furst und herr, in ge-
wisse erfarung kommen, das alhie zu Beuren sectarische, verfurische
lehr der alten christlichen waren catholischen religion zuwider ge-
lehret und gehalten werden solte und deshalben ihr churfurstliche g.
umb abschaffung derselben an E. g. befelig tun etc.! Dieweil dan
einem (christen) geburt und vom hern geboten ist, alles, so er inen
bevolen und auferlegt, so viel an inen ist, gegen menniglichen zu ver-
tetigen, so wollen wir E. g. zu schuldiger gehorsam und furdernus der
gotseligkeit ein kurze, doch christliche und bestendige verantwortung
auf das jenige, derwegen wir so ungutlich beschuldigt und heraus fiir
andern gezogen werden, dartun, auf das E. g. sehen, was doch der
grund und artikel der lehr sey, umb derer willen uns die leute so gar
geschwinde hohe beschwerligkeiten zumessen, auch das wir mit
unserm furhabend christlicher lehr und aller folgenden handlung
brauchen, nichts unordentliches, nichts das uns nicht von Gott dem
almechtigen, auch zeitlicher oberigkeit vermog der ersten alten
christlichen kirchen und christlichen keiserlichen gesetzen, auch der
augspurgischen bekantnussen furgenomen? noch verhandelt haben.

1 Gemeint ist der ErlaB Erzbischofs Salentins (Nr. 7). — Der Druck gibt den
Bilirener Text (B) wieder. Was als Wiedergabe des franzdsischen Textes
gelten kann, ist kursiv gesetzt. In <spitze> Klammern ist eingeschlossen,
was als eigenstéindige Formulierung von B gelten kann innerhalb der im
iibrigen iibernommenen Fassung des Ubersetzers (H). Auslassungen sind
durch * gekennzeichnet. Die Datierung héngt davon ab, ob das Schriftstiick
den Edelherren vorgelegen hat, als sie ihre Antwort an den Erzbischof am
13. Jan, 1576 ergehen lieBen (Nr. 8). Vgl. folgende Anm. ;
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Nun seind aber bis anher vielerley nachreden hinder uns gan-
gen.> Erstlich so ist ein vieler leut herzen ein diesen gefirlichen zei-
ten diese meinung eingebildet und eingewurzelt, das wir <secta-
rische und verfurische> leut sein solten <und von catholischer lehr
abgetreten™, unsers eigenen kopfs und aller einigkeit und rhwe als
abgesagte feyende, und, dieweil sie nicht zum besten bericht, was
unser glaub ist, vermeinen sie, wir sein ein gar keinen artikel der
sachen mit inen eins, gleich wie Juden und Mahumetissen mit uns’
ubereinkommen. Es mégen auch wol andere sein, welche es dafur
halten, ob wir wol nicht durchaus <der lehr der alten kirchen>
feynde sein, so schlahen wir so rauwe und unleidliche <worte fur ein
unsen lehren und ceremonien>, die ein keinem wege nicht anzu-
nemen sein, gleich als wolten wir die ganze welt umbkehren <und aus
menschen engel machen und also> unsers eigenen gefallens ein
andere welt und kirche machen mochten. Diese und dergleichen
mehr seind furhanden. G(n). heren, es were uns aber lieber, das sol-
cher nimmer gedacht worde, <da es Gottes wille were. Dan es haben
die feyende der warheit und ihre furelteren alzeit den gebrauch ge-
habt, das welche sich ihres irtumb beklaget und begeret, das die
ware religion widerumb aufgerichtet wurde, sie dieselben zur stund
als aufrurer und die vernewerung anrichten wolten, gescholten etc.
Es gibt uns aber in allen diesen beschuldigung kein> trost noch
versecherungen, kein zuversicht einigs dinges, so in uns erfunden
werden mochte, als die wir in allewege die geringste und veracht-
lichste leut der ganzen welt <mit unsern fureltern und mitbrudern
seind, auch™> — gottlob — kein vermessenheit oder rumgirigkeit,
den unser arme geringer stand solchs nicht vermag, sondern viel
mehr verlassen wir uns auf unser guts gewissen, welchs uns unserer
guten und gerechten sachen gar versichert und gewiss macht, und
hoffen auch, es werde sie Gott der almechtig durch E. g. schutzen
und handhaben. Noch ist eins furhanden, das uns ein guter hoffnung
erhelt, namlich das wir nach art der bruderliche lieb dafur halten,
E. g., mit welchen wir zu conferieren haben, werden sich furnemb-
lich dessen mit uns nach unserm geringen vermugen befleissen, viel
mer die warheit zu erkliren dan sie noch weiters verdunklen <und
verdunklen helfen>. Der zuversicht sein(d) wir genzlich zu E. g. die-
selbige herzlich bittend im namen des almechtigen, welche <uns
diese verantwortung gnediglich auferlegt und zugeschickt und>
richter sein wirt uber alle unsere wort und gedanken, das E. g. ohne
angesehen alles dessen, was von uns geredt, geschrieben oder ge-
handelt wirt, sich mit uns allens unwillens und furgefasten urteils,
so dieses unsers heiligen und loblichen furhabens fortgang ver-
kurzen oder wverhindern mochte, wollen entschlahen und auf ein
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seite legen und E. g. diesen sich zu uns genzlich hinwederumb ver-
sehen, wie sie den durch die gnade Gottes mit der tat befinden wer-
den, das wir uns sittig und in allem, was aus Gottes wort bewisen
mag werden, lernsam erzeigen wollen. Nun wolle E. g. uns nicht
dafur halten, das wir alhie einigen irrtumb bestetigen, sonder <noch
unser geringheit> zu endecken und zu verbessern alles, was da irrig
und mangelhaft erfunden uirt. E. g. halte uns auch nicht dafur, das
<wir so stolz und> mutwillig sein, das wir uns understehen wolten,
dasjenig umbzusturzen, welchs wir wissen, das ewiglich bleiben soll,
als namlich die christliche kirch Gottes unsers herren. Unser beger
und fleiss ist, das die zerissne mauren Hierusalems wider erbawet,
der geistlicher tempel aufgefurt und das haus Gottes, welchs von
lebendigen steinen gemacht, widerumb ein seinen stand gebracht
werde, das die arme schaflein, so uns unserm armseligen, verachten
stand befolen, welche durch das gerechte urteil Gotts und seiner
raeche und machlessigkeit der menschen so gar versumet und ver-
strouwet, widerumb versamlet und in den rechten, des einigen war-
haftigen hirtens schafstal zusamen gebracht werden. Wolan, g(n).
hern, da habt ihr unser vorhaben und herzlichs begeren, <welichs
auch E. g. alzeit nicht anders gesehen noch von uns angehort, viel
weiniger befunden>, hoffen auch wir, E. g. werden uns <nicht an-
ders> zu vertrauwen, <den wir nicht anders bedacht, den>> in aller
gedult und sanfmutigkeit von dem, so uns Gott verleyhen hat, <zu
handeln>.

<So haben wir nun unsere lehr von Christo, unserm herrn, den hei-
ligen aposteln und vatern der ersten kirchen gelernet, auch das volk
Gottes mit guten treuwen aus demselben wort gelehrt und under-
wisen. Nu ist noch furhanden bey tage die heiliche schrift, als nam-
lich die bucher der heiligen propheten und aposteln, aus welchen wol
mogen nicht alleine alle warheit und christliche lehr, sondern auch
alle ketzerey und dergleichen widerwisen werden. Darumb wa un-
sere ankleger® und missgunstige ichts wissen, das in predigen oder
in allem demjenigen, das wir in unser kirchen zu verbessern fur-
genommen, etwas furgegeben sey oder werde, das Christus, unser
herr, nicht geboten noch aus der heiligen schrift seinen grund hat, das

2 Wer diese Ankldger waren und in welcher Weise die -Anklagen erhoben
waren, ist nicht ersichtlich (ob. S. ...). Im 2. Absatz wird nur von Nachre-
den gesprochen. An ein gerichtliches Verfahren kann nicht gedacht wer-
den; das verbietet die Einleitung des Schriftstiicks, Da die Edelherren am
13. Januar 1576 um Namhaftmachung der Kliger und Aufdeckung der Irr-
timer nachgesucht hatten, lieBe sich argumentieren, daB das Bekenntnis
erst danach entstand. — Loer, Moritz von Biiren S. 29, nennt zwar den 1. 1.
1576 als Datum des Bekenntnisses, jedoch beruht diese Angabe auf der feh-
lerhaften Datierung des Begleitschreibens bei Keller I Nr. 595 (Beil. Nr. 8).
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tun sie dar und erweysens aus grund gottlichs worts, so wollen wir
ohn allen verzug abston und uns schuldig bekennen. Wa sie aber das
noch nicht zu tun wissen — wie bisher, gottlob, erlebt — als sie auch
nimmer mehr tun werden, so haben sie, g(n). herrn, sich selbs wol zu
weisen, das uns selber nicht geburen mog mit gehorsam bewuster
gottlicher gebot und warheit auf ihren rat und geheiss zu verziehen
ein ansehung, das man Gott mer gehorsamen sol als dem menschen>.
Volgendes, auf das E. g. erkennen moge, das wir genzlich bedacht mit
gutem gewissen einfaltiglich und rund zu handeln, so wollen wir
kurzlich und in der sum anzeigen, was die furnembste puncten seind,
darumb es zu tun ist <und umb welcher willen wir so ungutlich ge-
listert werden>, doch dermassen, ob Gott wil, das sich niemand
einiger beleidigung billig zu beklagen hab, <da diese unsere ver-
antwortung fur leute komen wiirde>.

Also bekennen wir, das gleich wie wir ein etzlichen hauptstiicken
unsers christlichen glaubens <mit unseren anklidgern> ubereinstim-
men, also seind wir ein etzlichen zum teil mit inen auch mnoch
streitig.

Wir bekennen einen eynigen Gott ein einem ewigen und unbe-
greiflich wesen, underscheiden ein drey personen, welche durchaus
gleich und eines wesens seind, nemlich den vater, welcher nicht ge-
boren, und den sohne, welcher von ewigkeit vom vater geboren, und
den heiligen geist, welcher vom vater und dem sohn ausgehet.

Wir bekennen einen einigen Jesum Christum, waren Got und
waren menschen one vermischung oder auch zerteilung der zweyen
naturen oder auch deren beider eigenschaften. Wir bekennen, soviel
seine menschliche natur belangt, das er Josephs sone nicht is, sondern
ist entfangen durch die verborgene kraft des heiligen geists eim leibe
der gebenedeiten jwnckfrauwen Mariae, welche ein jungfrauwe vor
und nach der geburt geblieben. Wir bekennen seine geburt, sein le-
ben, sein sterben, seine begrdbnus, niderfarend zu der hellen, sein
auferstehung und sein himmelfart, wie solchs im heiligen evangelio
verfasst ist. Wir glauben, das er im himel ist, setzend zu der gerechten
(!) des vaters, von dannen* er komen wirt zu richten die lebendigen
und die toten.

Wir glauben an den heiligen geist, welcher uns erleuchtet, uns
trost und uns erhelt.

Wir glauben, das da sey ein heilige algemeine kirch, welche ist die
versamlung und gemeinschaft der heiligen, ausserhalb welcher kein
heil ist.

Wir seind auch gewiss und versichert der vergebung der sunden,
welche uns geschenket ist durch das blutvergiessen unsers herrn Jesu
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Christi, durch welchs kraft diese unsere leib, nach dem sie von toten
erweckt und mit unserer seelen widerumb verbunden sein werden, so
werde sie auch mit Gott dem herrn der ewigen freuden und silig-
keit geniessen und teilhaftig sein.

Hie mocht nun jemand sagen: Sind nicht das die artikel unsers
christlichen glaubens, warumb seind wir dan streitig? Erstlich,
g(n). herrn, in der auslegung etzlicher stiick deren artikeln, zum
andern, so viel uns bedunkt — wa wir aber irreten, wolten wir uns
von herzen gerne lassen weisen —, ist man auch nicht gar vergniiget
gewesen mit obgeschriebenen articuln, sonder man hat von tag zu tag
articul gehauft, geleich als ob die christliche religion eine gebauwe
wire, welchs nimmer konte ausgebauwet werden. Wir sagen auch
weiter, das alles, was da vom neuwen erbauwet ist — soviel unser
geringheit bewust —, sey auf das alte fundament nicht erbauwet und
schend derhalben mer den bauw, den das es ime zu einer zier und
wolstand dienstlich sey, und nichts destoweiniger hat man zum often-
mals auf diese nebenbauw mehr gehalten und grosser acht gehabt
dan auf den rechten hauptbauw. Also haben nun E. g. gleich wie ein
einer summ alles, was wir glauben und lehren. Auf das aber unser
meinung etwas leichter zu verstehen sey, so wollen wir diese puncten
nacheinander stuckweis erkldren <und also ausser allen verdacht
bleiben mugen>.

Derhalben so sagen wir und verhoffen auch durch zeugnus der
heiligen schrift aller gebur nach zu erhalten, das der almechtig, war-
haftig Gott, an welchen wir glauben sollen, seiner volkomener ge-
rechtigkeit beraubt wirt, so man seinen zorn und gerechten urteil an-
der bezalung oder reinigung der sunden in dieser oder jener welt vor-
halt oder darstelt dan allein den waren und volkommen gehorsam,
welcher bey keinem andern den allein bey Jesu Christo zu finden ist.
Desgleichen so wir sagen wolten, das er uns nur ein teil unserer
schuld nachliess, wir aber das uberig bezalen solten, so beraubten wir
inen seiner volkomenen barmherzigkeit. Daraus erfolget unsers
erachtens, so man wissen will, woher oder aus was gerechtigkeit uns
der himmel geburet, so muss man sich allein halten an das leiden und
sterben unseres eynigen erlosers und saligmachers Jesu Christi, es
seye denn, das man wolle in stat des waren Gottes einen abgott an-
rufen, welcher weder volkommentlich gerecht noch barmherzig sein
wurd ete.

Aus diesem fleust noch ein ander punct, an welchem sehr vil ge-
legen, das ampt Christi belangen. Dan wo Christus nit alleine
durchaus unser heil und saligmacher ist, so wurde ihm auch der
tewre und werde name Jesu, welchs heist ein saligmacher, wie ihn
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der engel Gabriel genennet?, nicht geburen. Desgleichen wo er nit
unser eyniger prophet und lehrer were, der uns den willen seines
himlischen vaters volkommentlich zu wnser seelen saligkeit geoffen-
bart hat und solchs erstlich durch den mund der propheten, hernach-
mals aber ein der volkommenheit der zeit in eigner person und vol-
gends durch seine heilige aposteln, wo er nit allein unser haupt und
unser geistlicher konig were uber unsere gewissen, wo er nit allein
unser hoher priester were in ewigkeit nach der ordnung Melchise-
dech, der da durch ein einges opfer, in ihme selber volbracht und
niemmer mehr zu widerholen, das menschliche geschlecht mit Gott
dem vater versonet het und were jetz im himmel unser einiger mitt-
ler bis zum ende der welt, kurz davon ze reden, wo unser volkommen-
heit nit allein in ithm stunde, so mochte ihm der name und titel des
Messiae oder Christi, das ist eines gesalbten, von Gott dem vater zu
solchem werk verordneten, nicht geburen. Wen man sich den nit
wolte lassen begnugen allein mit seinem wort, welchs treuwlich ge-
prediget und nochmals durch die propheten und aposteln in schrift
verfasst, so wurde er seines propheten stands entsetz, desgleichen
wurde er auch entsetz seines (koniglichen) stands — welcher ist, das
er ein haupt, und geistlicher konig sey iiber seine kirchen —, so je-
mands die gewissen mit neuwen gesatzen wolte wverbinden, also
wurd er auch seines ewigen priestertumbs entsetzt, von denen, so
sich understehen, Christum zu opfern zur vergebung der sunden, und
die auch nit damit vergnuget sein, das sie Christum im himmel
haben zum einigen mittler und advocaten zwischen Gott und den
menschen.

Zum dritten seind wir auch nit eins <mit unsern anklagern,
g. h.>, was die erbsunde! seye und was die wirkung des glaubens
seye, welchen wir nach der lehr S. Pauli gerechtmachenden nen-
nen® und durch welchen allein wir glauben, das uns Jesus Christus
mit allen seinen verdiensten und guten’ appliciert und zugeeignet
werd.

So viel die gute werk belangt, ob etzliche sein, die es dafur halten,
als verachten wir solche, dieselben seind gar ubel bericht, denn wir
den glauben von der liebe eben so wenig absundern, so weinig man
die hitz oder das liecht von dem feuwr kan absundern, und sagen mit
dem heiligen apostel Joanne ein seiner ersten epistel, das wer da sagt,
er kenne Gott und helt seine gebot nicht, der strafet sich selber liigen
in seinem eignen gewissen und ein seinem ganzen leben®. Neben dem

.

3 Matth. 1, 21.
4 frz. origine ist schon in H filschlich mit Erbsiinde wiedergegeben.
5 '‘Roém. 3, 28.
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aber bekennen wir gut runt, das wir in diesem handel in dreyen fur-
nembsten hauptstucken <mit unsern ankldgern= nicht uberein stim-
men. Zum ersten so viel den ursprunck und die rechte quelle be-
rurt, daraus die gute werk fliessen, zum andern was gute werk sein,
und zum dritten, warzu sie nutz und gut seind.

So viel das erste stuck belangt, befinden wir in dem menschen
kein andern freyen willen, denn allein denen, welcher durch die einige
gnade unsers hern Jesu Christi gefreyet ist, und sagen, das unserer
natur in dem stande und wesen, darinnen sie durch die sunde gefal-
len, gar hoch von noten ist, nicht das sie gesterkt, sondern viel mehr,
das sie durch die kraft des heiligen geists getotet und zu nicht ge-
macht werde, bevorab deweil die gnade Gottes unsere natur nicht
also geschaffen findet, als wenn sie allein verletzt und schwach were,
sondern befindt sie ganz und gar kraftlos, aller starkheit beraubt,
allem guten zewider und genigt zu allem bosen, ja auch gar tot und
schon verfaulet in sunden und verderbnus, und tun Gott dem herrn
die ehr gern an, das wir mit ihm nit wollen abtailen; den seiner gott-
lichen gnaden und barmherzigkeit, damit er in uns wirkt, mossen wir
allein zuschreiben den anfang, das mittel und ende aller unserer
guten werk.

Den andern puncten belangen, nemen wir kein ander regel an der
gerechtigkeit und des gehorsams, so wir Gott ze leisten schuldig, den
seine gebot, wie sie in seinem heiligen wort beschrieben und verzeig-
net seind, und denselbigen etwas (zu-) oder abtun, die gewissen der
menschen damit zu verbinden, ist unsers erachtens keiner creaturen
zugelassen, sie seye gleich wer sie wolle.

So viel den dritten puncten berurt, namlich warzu die guten werk
nutz und gut sein, bekennen wir, so fehr sie aus dem geist Gottes,
welcher in uns wirkt, herkommen, das man sie billich gut nennen soll,
dieweil sie aus solcher guter quellen entspringen und herfliessen;
wiewol, so auch® Gott der herr nach seiner gestrengkeit erwegen
wolte, werden sie die prob nicht halten. Wir sagen auch, das gute
werk in andere wege gut sein, als nemlich, das Gott der herr durch sie
geehrt und gepreiset wirt und die menschen dadurch zu der erkant-
nus Gottes gereizt und gezogen werden, und wir versichert, das, wo
der geist Gottes in uns wohnet, welchs man aus seiner wirkung er-
kennen mag, dass wir in der zal seiner auserwelten’ und deren, die
zur ewigen saligkeit versehen, begrieffen sein. Wen man aber fraget,
aus was ursach und gerechtigkeit uns das ewig leeben zugestehe und
gebure, so sagen wir mit dem apostel Paulo, das es ein gnadenreiche

¢ 1. Joh. 2, 4.

7 franz. Vorlage: prédestinés.
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gabe und geschenk Gottes sey und kein belohnung oder vergeltung,
die er unseren verdiensten schuldig were®. Den so viel die frage be-
langt, sagen wir, dass Jesus Christus uns gerecht macht allein durch
seine einige gerechtigkeit, so uns zugerechnet und zugemessen wird.
Er macht uns heilig allein durch seine heiligkeit, welche er uns mit-
teilet, und hat uns widergelost und -erkauft durch das einige opfer
seines leidens und sterbens, welchs uns zugemessen und zugeeignet
wirt vermittels eines rechschaffenen lebendigen glaubens, welcher
uns gegeben wird aus lauterer gnade und gute des almechtigen
Gottes’.

Alle diese herliche schatz werden uns gegeben und mitgeteilt
durch die kraft des heiligen geists, dazu er gebrauchen tut die predig
gottlichs words und ubung der heiligen sacramenten, nicht dass er
eben sulcher mittel von noten habe — denn er ja ein allmechtiger
Gott ist —, sonder das es ihm also gefellig, solcher ordentlicher mittel
sich zu gebrauchen, auf das er die heilige teure gaabe des glaubens in
uns erschaffe und erhalte, welcher glaube ist* gleich wie ein gefiss,
den heren Jesum Christum mit allen seinen reichtumbern zu unserm
heil zu entfangen.

Wir erkennen aber nichts vor Gottes wort denn allein die lehr, so
in der heiligen propheten und aposteln buchern geschrieben stehet,
welche man das alt und neuwe testament nennet; den durch wen
konten wir unserer saligkeit versichert und gewiss sein, wo wir nicht
durch diese unverweisliche zeugen versichert werden. Und so viel der
alten lehrer bucher belangt und die concilia, ehe denn wir solche vor
unwidersprechlich annemen, must man sie zuvor durchaus mit der
heiligen schrift vergleichen und nachmals auch sie selbs underein-
ander selber vereinigen, in ansehung das der geist Gottes ihm selber
nimmermer zewider ist. Solche aber zu vereinigen werden sich un-
sers erachtens <unsere ankliger selbs> nit leichtlich underwinden,
und so sie sich dessen schon underwinden wurden, bitten wir, sie
wolten uns nicht verargen, so wir nicht glauben, das solchs immer-
mehr’ ins werk oder zu endschaft moége bracht werden, wir sehen
es dan mit der tat*.

Zum andern, so viel die alten lehrer belangt, welche man vor gut
erkennet, nachdem man die ganzliche warheit bey inen nicht finden
kan, welche alleine soll und muss aus der heiligen schrift geschopft
werden, durch was mittel konnen wir den besser ihre schrifte uns zu
nutz machen, dan wen man sie gegen den rechten probstein der heili-

8 Eph. 2, 8 £. (?).
9 Im franz. Text gehort das, was in diesem Relativsatz steht, an den Anfang
des nichsten Satzes (Par la seule grace et liberalité de Dieu).
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gen schrift hdlt, erweget und betracht ihre zeugnussen und alle
umbstende der schrift, auf welche sie ihre auslegung wollen
gegrundet haben. Und warlich, man kan oder soll auch nicht mehr
von den alten lehrern halten, denn sie selber begeren. So sagt aber
der heiliger Hieronymus tiber die epistel zun Galatern von wort zu
wort also: Die lehr des heiligen geists ist in den canonischen buchern
erklart, weder welche so die concilia etwas setzen, tun sie, das ihnen
nicht gezimet, Und der heilig Augustinus, da er zu Fortunatiano
schreibt: Wir wollen nit, spricht er, die disputationes der menschen,
wie catholisch und hohe leut sie auch gewesen sein, in solchem wert
halten wie die canonische bucher, dass wir nicht solten macht haben,
doch ohn verkleinerung ihrer reputation, etwas in ihren schriften ze
tadeln und ze verwerfen, so sich etwege befindet, das sie anders ge-
deutet, den die warheit mit sich bringt, so sie vermittelst gottlicher
gnaden durch uns oder andere besser verstanden wirt. Also tu ich in
ander leute buchern und beger auch, das, wer meine bucher list, ihme
auch also tue. Soviel sein der worte, die er in der hundert und zwolften
epistel geschrieben hat!!, desgleichen auch im zweiten buch wider
Cresconium am 37. cap.l2.* Und der heiliger Chrisostomus ist anderer
meinung auch nicht gewesen, sonder in seiner zweiten auslegung
tiiber S. Matthaeum homilia XLIX spricht er: Denn also ist die kirche
gegrundet auf das fundament der propheten und aposteln’. Der-
halben zum beschluss nemen wir die heilige schrift an als eine vol-
komene leher, auslegung und erkldrung alles dessen, was zur salig-
keit zu wissen von noten. Soviel aber die concilia und der lehrer
bucher belanget, konnen oder sollen wir <unsern anklédgern> nicht

10 Nicht ermittelt.

1t §. Aurelii Augustini Epistulae rec. Al. Goldbacher Bd. 3 (Corpus script.eccl.
lat. 34) Wien u. Leipzig 1904 (Neudr. 1970) S. 344 f: Neque enim quorumlibet
disputationes quamvis catholicorum et laudatorum hominum velut scrip-
turas canonicas habere debemus, ut nobis non liceat salva honorificentia,
quae illis debetur hominibus, aliquid in eorum scriptis inprobare atque
respuere, si forte invenerimus, quod aliter senserint, quam veritas habet
divino adiutorio vel ab aliis intellecta vel a nobis. Talis ego sum in scriptis
aliorum, tales volo esse intellectiores meorum.

12 Contra Cresconium II, 37 = S. Aurelii Augustini seripta contra Donatistas
rec. M. Petschenig Bd. 2 (Corpus scr, eccl. lat. 52), Wien u. Leipzig 1909,
S. 399: ego huius epistulae auctoritate non teneor, quia litteras Cypriani
non ut canonicas habeo, sed eas ex canonicis considero et quod in eis
divinarum scripturarum auctoritati congruit, cum laude eius accipio, quod
autem non congruit, cum pace eius respuo. — In der Vorlage folgen weitere
Zitate (Cyprian, Augustin).

13 Ps.-Chrysostomus, Comm. in Matthdum hom. 49 (Migne, Patrologia graeca
Bd. 56, 1859, Sp. 909 ob.): Montes autem sunt scripturae apostolorum
aut prophetarum ... Et iterum de ecclesia dicit: Fundamenta eius in mon-
tibus sanctis.
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wehren solcher ze brauchen, wie die unsere auch tun, alleine das alles
auf die heilige schrift gegrundet sey, <ist billich>. Wir wollen auch
nimmermehr deren blosse gezeugnusse annehmen®, es sey den alles
zuvor an den rechten probierstein erweget. Den wir sagen mit dem
heiligen Augustino im andern buch der christlichen lehr am 6. cap.:
Obschon etwas schweres in der erkldrung oder auslegung der schrift
an einen ort ist, so hat der heilige geist die heilige schrift also tem-
periert, das, wo etwas dunkel an einem ort, das ist desto heller und
klarer an einem andern ort'd. So viel genung von diesen puncten,
in welchen wir desto lenger gewesen, auf das E. g. und menniglich
verstehen mugen, das wir nicht der concilien oder den alten vater,
durch welche Gott der herr seine kirche underwisen und gelehrt,
feynde sein.

Noch seind zween puncten furhanden, namlich von dem handel der
sacramenten und von der disciplin und kirchen policey.

Was den ersten beruhrt, wollen E. g. wir aufs kurzt dartun, was
wir davon halten <und in unser kirchen lehren>. Were wol und hoch
von noten, das wir nach der lenge davon handleten von wegen vieler
beschwernus, so heutigs tags <unsern armen stand> derohalben zu-
stehen. Dieweil aber wir auf dies mal <nicht verlaubt sein> wetlau-
fig <zu handeln>, sondern allein zu erzehlen die furnembste puncten
<der uneinigungen zwischen uns und unsern ankldgern und also,
welchs teil dem andern ungutlich tut, ersehen werde=. Was das wort
sacrament heisse, sind wir — wie uns bedunkt — der sachen mit
einander zefrieden, namlich das sacramenta sichtbarliche zeichen
seind, durch welche als mittel uns nicht schlecht bedeutet und vor-
gebildet wird die vereinigung, welche wir mit unserm heren Christo
haben, sonder wird auch wahrhaftiglich Christus der herr ange-
boten®, derwegen auch bestetiget und gleich (als)" ingegraben durch
die kraft des heiligen geists in den herzen, so mit rechtschaffenem
glauben ergriefen und fassen, was ithnen also angeboten und bedeu-
tet wird. Das wortlein bedeuten' brauchen wir nicht, <wie uns un-
sere missgunstige nachsagen>, das wir damit die sacramenta kraft-
los machen oder wverkleinern, sonder auf das man wunterscheiden
konte das zeichen <oder sacrament>> von dem, das da wiirklich und
kreftiglich bedeutet wirt.

14 De doctrina christiana II, 6 = Aurelii Augustini Opera 4, 1 hrsg. v. Joseph
Martin (Corpus Christianorum ser. lat. 32), Turnhout 1962, S. 36: Ma-
gnifice igitur et salubriter spiritus sanctus ita scripturas sanctas modificavit,
ut locis apertioribus fami occurreret, obscurioribus autem fastidia deter-
geret. Nihil enim fere de illis obscuritatibus eruitur, quod non plenissime
dictum alibi reperiatur.

15 Vorlage: la conionction ... nous est veritablement offerte du costé du
Seigneur; H: wird auch warhaftiglich, sovil den herrn belangt, angeboten.
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Volgends gestehen wir, das in den sacramenten ein himmlische,
ubernaturliche veranderung sein muss. Den wir sagen nicht, das das
wasser des heiligen taufs ein schlecht wasser sey, sondern das es ein
warhaftig sacrament sey unserer widergeburt und der abwaschung
unserer seelen im blut Jesu Christi.

Desgleichen sagen wir nicht, das im heiligen aventmal des heren
das brod schlecht brod sey, sonder ein sacrament des teuren leibs
unsers heren Jesu Cristi, der fur uns in den tod gegeben ist, auch
nicht, das der wein schlecht wein sey, sonder ein sacrament des
teuren bluts, welchs vor uns vergossen ist. Wir sagen aber darumb
nicht, das solche verenderung geschehe in der substanz der <sacra-
menten oder> zeichen, sonder allein des brauchs halben, zu welchem
sie verordnet und eingesetzt seind. Wir sagen auch nicht, das solchs
geschehe durch die kraft der ausgesprochnen wort, auch nicht von
wegen der intention oder andacht dessen, der solche wort spricht,
sonder allein durch den willen und macht dessen, der solche gottliche
und himmelsche stiftung der sacramenten hat eingesetzt, welcher
einsatzung man auch soll mit lauterer und heller stimme ein ver-
stendlicher sprachen mit <genugsamer> klarer auslegung vorlesen,
auf das sie von jedermenniglich, so umbher stehet, moge verstanden
und angenommen werden*15",

Nun wollen wir von dem sagen, was durch sulche <sacramenta>
vom heren uns bezeugt und geschenkt wirt. Wir sagen nicht, wie uns
<etzliche ungutlich nachgeben>, dieweil sie uns nicht gnugsam ver-
stehen <oder ja nicht verstehen wollen>, das wir lehren, das heilige
aventmal sey nur allein ein blosse gedachnus des tods unsers heren
Jesu Cristi. Wir sagen auch nicht, das wir im heiligen aventmal allein
der frucht und nutzes des leidens und sterbens Cristi teilhaftig wer-
den, sondern* wir sagen mit S. Paulo in der ersten zun Corinthern am
10. cap., das das brot, so wir nach Christi einsatzung und ordnung
brechen, sey die gemeinschaft seines waren leibs, der da vor uns ge-
geben ist, und der kelch, daraus wir drinken, sey die gemeinschaft
seines waren bluts, welchs vor uns vergossen ist’%, ja eben in dersel-
ben substanz, welche er eim leib der jungfrauwen Maria an sich ge-
nommen und von uns hinaf gen himmel gefuhret hat. <Da sehet
E. g.>, was wir im nach[tjmal suchen und finden, <glauben auch,
das niemand mehr oder weiniger> in diesem heiligen <nachtmal>
suchen oder finden kontel?.

15 Im franzosischen Text folgt: Voyla quant aux signes exterieurs = H: Sovil
von den eusserlichen zeichen.

18 1. Cor. 10, 16. Die Wiedergabe ist ungenau.

17 Vorlage: Et je vous prie, messieurs, au nom de Dieu, que pouvez vous donc-

ques chercher ni trouver en ce sainct sacrement, que nous n'y cherchions
et trouvions aussi?
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Wir wissen aber schon wol, was <uns von unsern anklagers hieauf>
fur ein antwort bereit ist. Den se werden wollen, das wir bekennen
sollen, das brot und der wein werden verandert, ich sag nicht, in ein
sacrament des leibs und des bluts unsers heren Jesu Cristi — den das
haben wir schon bekennet —, sonder in den waren wesentlichen leib
und in das ware wesentliche blut Jesu Cristi*. Wenn nun diese mei-
nung aus der heiligen schrift uns dargetan und bewisen wurde, so
weren wir bereit sie anzunemen und ze vertedigen bis in den tod. Es
dunket uns aber nach der geringen erkentnus, so uns Gott verleihnt
hat, das sulche transsubstantion oder wesentliche verenderung mit
den articulen und gleichformigen inhalt unsers christlichen glaubens
nicht ubereinkumpt, und ist solche veranderung der art und natur
der sacramenten stracks zewider, in welchen der zeichen substanz und
wesen bleiben muss, auf das sie ware zeichen seyen der substanz des
leibs und bluts Jesu Christi*!8.

Wolan, so haben E. g. in einer summ, was auch in diesem puncten
unser glaub ist, welcher glaub unsers erachtens — doch im fal wir
irreten, wollen wir bessern bereicht einnehmen — den worten Christi
oder auch S. Pauli nicht benimpt, die menschliche natur in Christo
nicht aufhebt, die articulen unsers christlichen glaubens in ihrem
eintfaltigen verstand bleiben lasst, behelt auch die eigenschaft und
ordnung der sacramenten, gibt kein raum den furwitzigen fragen
oder subtilen underschidung, daraus sich niemand richten kan, be-
nimpt auch gar nichts der vereinigung, die wir mit Christo Jesu
haben, welchs die furnembste ursach ist, darumb uns die sacramenta
seind eingesetzet, und nicht das man sie anbeten soll, aufheben und
verwaren, umbhertragen oder Gott dem heren ein opfer daraus
machen*18",

Weiter wollen wir auf diesmal nicht anziehn, was die ausspendung
des heiligen taufs belangt. Dan wirs dafur halten, das wir nicht
werden gezelt in die zal der widertaufer, <wider welche wir mit
worten und werken sein>. Was aber sonst weiter in diesem hand(el)
etzliche fragen insonderheit belanget, stehen wir in dem vertrauwen

18 Danach ein Absatz ausgelassen, in dem de Béze sich gegen die Forderung
wendet, zuzugestehen, daB le corps et le sang sont réellement et corporelle-
ment ou dedans ou avec ou dessous le pain. H: Der leib und das blut seien
wesentlich und leiblich entweder in oder mit oder unterm brot ..., dass
wir seines leibs und seines bluts teilhaftig werden auf eine geistliche weis
durch den glauben.

18* AnschlieBend wendet sich Béze auch gegen die Meinung, que son corps
soit realement conioint avec les signes, & ce que nous en soyons faits par-
ticipants = H: sein leib miisse wesentlich mit den eusserlichen zeichen ver-
bunden sein, so wir seiner sollen teilhaftig werden.
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zu Gott, das, wan wir in der hauptsachen werden verglechen sein,
so werde alsdan das uberig von im selber bald richtig sein.

Was nun die uberige heilige sacramenta beruhrt, wie man sie
nennet, konnen wir inen solchen namen nicht geben, wir sein dan
dessen zuvor besser aus der heiligen schrift bericht. Aber dieses un-
afn]gesehen bedunkt uns, das wir die rechte confirmation oder
firmung wider aufgerichtet <unserm armen stande nach>,welche ist,
das man den catechismum lehre und die underweise, welche den
heiligen tauf zuvor als junge kindlin entfangen haben, und sunst auch
jedermenniglich durchaus in der lehre des heiligen evangelii
gnungsam berichte, ehe man jemand zum heiligen abentmal kom-
men lasse.

Wir lehren auch die rechte warhaftige busse, welche stehet in der
erkantnus der sunden und in der versonung mit denen, die beleydigt
seind, es sey gleich in der gemeinde offentlich oder in sonderheit, und
in der absolution oder verzeihung der sunden, welche wir durch das
teuwre blut unsers heren Jesu Cristi haben, stehet auch in besserung
unsers lebens.

Wir erkennen fur gut und gestatten den ehestand, nach der lehr
des heiligen apostels Pauli, allen denen, welche die gaben der
keussheit nicht haben®, achten auch fur unbillig und unrecht, eini-
gen menschen durch gebode® zum ehelosen stande zu wverbinden,
verdammen auch alle hurerey, unkeussheit und unzucht, es seye
gleich in werken, worten oder geberden.

Die unterscheidliche stend in den kirchendiensten nemen wir an,
wie sie Gott der herr in seinem hause durch sein heiligs wort ver-
ordnet hat.

Wir erkennen auch fiir gut die besuchung der kranken als ein
furnemlich stuck im heiligen ampt des evangelii.

Wir lehren mit dem apostel Paulo, das uns niemand urteile in
underscheid der tage oder der speise®. Den wir wissen, das das reich
Gottes nicht stehet in solchen vergenklichen dingen. Jedoch schelten
wir und verdammen alle unmessigkeit und ermanen die leut ohn
underlass zur zucht und messigkeit und das sie ihrem fleisch steuren
und wehren, ein jeglicher nach dem ihm wvon noten, und das sie in
steten gebet embsig sein.

Nun ist uberich die leste punct, namlich von der eusserlichen poli-
cey und kirchenordnung, von welcher wir unsers erachtens wol sa-
gen dorften und ohn zweifel <unsere anklegere> selbs solchs geste-

19 1. Cor. 7, 9.
* Rom. 14, 2—6; Col. 2, 16.
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hen mussen, das alles also verkehret und umbgesturzet, also durch-
einander vermischt, verwirret und verwust ist, das auch die beste
werkleut der ganzen welt schwerlich widerumb erkennen oder mer-
ken mochten, wo stumpf oder steel were des alten heiligen gebau-
wes, wie es von den heiligen aposteln ordentlich und nach der
schnur abgemessen und erbauwet gewesen, man sehe gleich an die
eusserliche ceremonien und kirchengepreng, wie sie heutiges tags im
schwanck seind, oder das leben selbs und alle sitten der geist-
lichen®. Das dem also sey, konnen E. g. selbs <mit aller welt> zeug-
nus geben*, <In summa~>: dies wollen wir fahren lassen, dan es lei-
der gnungsam am tage ist und auch besser, davon geschwigen dan
viel davon ze reden.

Letzlich diese materien zu beschliessen bezeugen wir vor Gott
dem almechtigen und seinen lieben engeln vor E. g., das unser fur-
haben und begier anderst nicht ist, dan das der kirchen stand und
ordnung widerumb aufgerichtet und in ihr wesend bracht werde, wie
es etwan zur zeit der aposteln unsers heren Jesu Christi gestanden ist.

Soviel aber das belangt, was mittler weil darzu gesetzt und ge-
flickt worden, begeren wir, das der aberglaub und alles, was Gottes
wort offentlich zewider, gar ausgetilget, was uberflussig,
abgehauwen und, was wir aus erfarung wissen dadurch die leute zum
aberglauben gereizt, alles auf ein seit und hinweg getan werde, und
so etwas nutzlichers und zu der erbauwung dienstlichers befunden
wird, das man solchs* behalte und sich dessen in Gottes namen ge-
brauche nach gelegenheit der zeit, der ort und der personen, auf das
wir einhelliglich Gott dem heren dienen im geist und in der warheit
und solchs under E. g. schutz und schirm.

Denn ob vielleicht noch etzliche weren, die da meineten, diese
lehre, die wir furtragen <und ob deren wir steif und unbeweglich hal-
ten>, wende die leute ab von geburlicher undertanigkeit und gehor-
sam, so man der oberigkeit schuldig ist, denen wollen wir, g. h., mit
gutem gewissen wol wissen zu bejegnen. War ists, das wir lehren,
man musse Gott dem heren furnemlich und fur allen dingen
gehorsam leisten, dan er ist ein konig aller konige, ein herr aller
heren. So viel das uberig belanget, wo uns unsere <predig?> vor auf-
gelegter beschuldigung nicht gnungsam vertedigen, so wollen wir uns
auf unser leben berufen, welchs unserer unschuld gut und gnungsam
zeugnus gibt, kurz aber davon zu reden: wir bleiben bey dem, das
S. Paulus sagt in dem brief zun Romern am 13. cap., da er von der

21 Vorlage: soit qu'on considere l'ordre tel qu’il est aujourdhui dresse, soit
qu'on regarde la vie et les moeurs.
22 de Beéze: nos escrits.
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weltlichen obrigkeit redt und austrucklich befielt, das ein jeglicher
der obrigkeit, die gewalt haben, underworfen sey®. Ja, sagt der
heilig Joannes Chrisostomus uber bemelts ort: Wenn du schon ein
apostel oder evangelist werest, dieweil solche undertanigkeit dem
dienst Gottes nicht benimbt24*

Zum beschluss, g. h.: unsere schuldige pflicht, die ehr unsers
Gottes zu befurderen, geburender gehorsam wund undertanigsten
die[n]sten zu leisten, die liebe, so wir gegen' unsere befolene kirche
Gottes tragen, <und unsere beschuldigung™> haben uns verursachet,
<dies schreibend nach unserer geringen erkantnus und vermége, so
uns Gott almechtig verleihen hat, einstellen mussen, in welchem wir
verhoffen, unser unschuld klar und hell ersehen wirt, und E. g.
auch damit zu erkennen geben wollen, auch allen . . ., wie weit wir
sein von dem, das uns unsere anklagere so gar geschwinde und be-
schwerlich zumessen. So bitten E. g. wir und denen diese unsere
verantwortung furkompt, sie wollen unbeschwert sein und unsere
. .- tige verantwortung mit christlichem gemut selbs lesen und gegen
das saligmachende wort Gottes getreuwlich halten und also unser
furhaben und alle handlung in dieser unser kirchen zu erkennen
und zu urteilen. So werden E. g. ohn zweifel erkennen und urteilen,
das wir nach pflicht unsers ampts Christo unsern heren gepurender
gehorsam gerne leisten und beweisen wollten>, von welcher wegen
wir bereit sein, unser eigen leib und leben darzustrecken, auf das
wir in einem solchen loblichen heiligen werk E. g. unsern underta-
nigsten dienst erzeigen, wir auch die rech[t]schaffene gulden zeit
widerumb sehen mégen, zu welcher unser herr und heiland Jesus
Christus einhelliglich von uns médge gelobt und gepreiset werden,
wie denn alle ehr und herligkeit im geburt in ewigkeit. Amen.

Nun ist aber unser hoffnung, <es werden E. g. uns bey solchem
furnement verhalten und gleich E. g. andern kirchen und kirchen-
dienern vertreten, angesehen, das in denselben und von denen eben
dasselbe gelehret und gebraucht wirt als von uns in unser armen
geringen gemeine Beuren. Auch, gnedige herren, bitte E. g. wir, sie>
wolle nicht ansehen unsere unzierliche rede, sonder das herzund unsern
geneigten willen. Und weil die artiklen unsers . . . . . " etwas klarer
und heller, auch we(tleuftiger in) gegenwertiger bekantnus verfas-
set und ausgefurt werden, welche wir auch zuvoren E. g. presentiert
haben, so bitten E. g. wir zum allerundertanigsten, die wolle uns

23 Rom. 18, 1.

24 Johannes Chrysostomus, Kommentar z. Briefe d. hl. Paulus an die Romer,
24. Hom., libers. v. Josef Jatsch (Bibliothek d. Kirchenviter) T. 2, Kempten
1923, 8. 161 f.: ob du ein Apostel bist oder ein Evangelist oder ein Prophet
oder was immer.
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noch jetz diese <gegenwertigen und> gemelte confession gnediglich
von uns annehmen?®, des verhoffens und zuversichts, da sie <von
E. g. gelesen und aus Gottes™> wort erweget haben, <den (?) in alle-
wege mit uns> zufrieden sein <und fur unsern anklageren uns ver-
treten und entschuldigen>. Da aber von wegen unserer sunden uns
das widerspiel widerfuhre und das gute werk verhindert™. ..

Staatsarchiv Miinster, Herrsch. Biiren, Akten N 11

a) vor furgenomen ist zewider einzufiigen.

¢) so H; die Stelle ist in B unleserlich. — B: Biirener Text; H: Heidelberger
Ubersetzung der Rede de Bézes.

b) H: mit uns nicht.

d) H: gutern.

e) H: so auch dise.

f) H: nimmermehr.

g) H: E. L. wollen uns deren blosse zeugnisse nicht beibringen.

h) aus H ergdnzt; in B Loch. Auf bestetigt folgt in H versiglet.

i) H: oder bezeichnen.

k) H: gelobde oder méncherey.

1) H: gegen unserm vaterland tragen und bevorab zu der kirchen Gottes.

m) In B Loch.

25 S, oben S. 16 Anm. 40 a.

26 Im franz. Text lautet der SchluBsatz der Rede de Bézes: Et si au contraire

nos iniquités empéchent un tel bien, nous ne doutons, que vostre majesté . ..
ne sache bien pourvoir a tout sans preiudice de l'une ne de l'autre des
parties selon Dieu et raison.
Der durch den Blattverlust hervorgerufene Textverlust kann demnach nur
gering gewesen sein. DaB das Blatt frith fehlte, zeigt die auf der jetzigen
letzten Seite am oberen Rand stehende Rubrik: Die Préddikanten in der
Herrschaft Biiren betr., die aus dem 17. Jhdt. stammen mag.

Nachtrag

Zu guter Letzt fand sich unter undatierten Schriftstlicken eines Ak-
tenbiischels ein weiteres Bekenntnis von protestantischen Geistlichen
der Herrschaft Biiren!. Es tragt — in Abschrift — die Unterschriften
von Johannes Erkels, Johannes Speckmann und Johannes Harde.
Nach dem, was sich bisher ergab, wiren es die ,Pridikanten“ von
Steinhausen, Wewelsburg und Biiren®. Daraus ergibt sich ein Anhalts-
punkt fiir die Datierung des Schriftstiicks. Da 1572 in einem Schrei-

1) Staatsarchiv, Herrsch. Biiren H Nr. 1 f Bl 76/77, dort zu ca. 1600 eingeordnet.

?) Zu Erkels und Harde vgl. oben S. 11, zu Speckmann S. 20 Anm. 59. Daf}
dieser schon 1569 in Wewelsburg amtierte, geht aus Beil. Nr. 3 hervor, Dal3
alle drei, ebenso wie in Beil. Nr. 1 die beiden ersten, als Diener der Kirche
Biiren betrachtet werden, verdient vermerkt zu werden. Hier diirfte auch
die Erklirung fiir den Wir-Stil des Bekenntnisses von 1575/76 (Beil. Nr. 9) zu
suchen sein; vgl. dazu oben S. 10.
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ben des Dompropst-Archidiakons nur noch von zwei abtriinnigen
Pfarren — Biiren und Wewelsburg — gesprochen wird?, ebenso wie
1575 in dem ErlaB des Kurfiirsten Salentin?, so ist anzunehmen, dal}
das Bekenntnis vor diesem Zeitpunkt abgelegt wurde. Andererseits
sieht es so aus, als miisse es jiinger sein als die nur von Harde und
Erkels unterschriebene Erklirung vom 29. November 1569%. Sie war
damals durch ein Mandat Johanns von Hoya hin abgegeben worden®.
Auf einen Zusammenhang mit diesem 148t der Umstand schliefen,
daB das Bekenntnis in einer Abschrift vorliegt, die von derselben
Hand herriihrt wie die Abschrift des bischéflichen Mandats. Auch die
Faltung der beiden Stiicke stimmt iiberein. Sie haben also einmal
eine Einheit gebildet; das deutet darauf hin, daf sie zusammen den
Biirener Edelherren von einem der betroffenen Geistlichen zugeleitet
wurden und so in deren Akten gelangten’. Eine gewisse zeitliche Ndhe
kann daraus zwar immerhin gefolgert werden. Jedoch kann es nicht
so sein, daB das Bekenntnis etwa ebenfalls schon von Ende November
1569 stammt. Dagegen spricht nicht nur die zusétzliche Unterschrift
Speckmanns, sondern auch der Wortlaut des an Johann von Hoya
gerichteten Schreibens der Edelherren vom 30. November, in dem
nichts eine Bekanntschaft mit diesem Bekenntnis verrét®. Eher 148t
sich daran denken, daB man es mit einem Bekenntnis zu tun hat, das
im Friihjahr 1570 entweder dem Administrator oder dem Archidiakon
gegeniiber abgelegt, zugleich aber den Edelherren {iberreicht wurde®.
Doch kann gewiBl angenommen werden, dafl mit diesem Bekenntnisdas
gemeint war, auf das in dem ,weitlaufigen“ Bekenntnis von 1575/76
Bezug genommen ist!®.

DaB als Empfinger eine diézesane Instanz zu denken ist, wird
auch aus dem Inhalt des Bekenntnisses zu entnehmen sein. Es ver-
breitet sich ausschlieBlich iiber Adiaphora, so daBl es schwer sein
diirfte, Nuancierungen zu entdecken, die eine bestimmtere bekennt-
nismiBige Einordnung erméglichen kénnten. Nur die am Schluf§ ent-

3) Beil. Nr. 3.

1) Beil. Nr. 7.

3) Beil. Nr. 1.

%) Keller I Nr. 566; vgl. Anm. 2 zu Beil. Nr. 1.

7) Die Schriftstiicke haben aber nicht gleiches Format, auch verschiedene Was-
serzeichen, sind demnach nicht im selben Zuge geschrieben.

8) Beil. Nr. 2.

9 Eine ,Apologie der Confession“ hatte schon Johann von Hoya gefordert
(Beil. Nr. 1 Anm. 2). Zum weiteren vgl. Anm. 3 zu Beil. 3 und Anm. 3 zu
Beil. Nr. 8. Auch an die ,Inquisition“, gegen die der Statthalter sich ver-
wahrte (Beil. Nr. 5), ist zu denken. Fiir diese Annahme (s. Anm. 3 zu Beil.
Nr. 5) laBt sich die in Anm. 13 aufgezeigte Ubereinstimmung im Wortlaut
anfiihren.

10) Ob. S. 16, 33 und die S. 29 in Anm. 2 Abs. 2 angegebenen Stellen.
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haltene Berufung auf prophetische und apostolische Schrift folgt
mehr reformiertem Sprachgebrauch!l.

Kurzer Inhalt der Lehr und Religion der Diener Jesu Christi
in der Kirchen Buren

Wir nennen mit ungefelschten herzen die reine und gesunde lehr,
das evangelion und wort Gottes, im alten und newen testament ver-
zeighnet, darumb weil es ein mittel ist, dardurch uns unsere verlorne
gesundheit zugedient wirt oder durch welche lehr wir zur heylunge,
das ist zum erkantnussen Christi komen.

Wir erkennen gottsfortig (!) ein warer Gott zu sein und neben dem,

der alles geschaffen, nichts anders oder anders woher hogestes guitz
begeren, eren, leben, disen vorsetzen eder intragen wir nichts, nemb-
lich nicht den bauch noch fleisch und blut, weder golt, ehr, lob und
die ganze welt, dusses alles setzen wir minder und schlechter zu
ruck, nicht mit worten und zungen, als die hipocriten, sonder mit
herz und sinnen, als wir sulchs ansehen und fleissig achten, umb
dises tun wir alles, umb andere entziehen und bemohen wir uns nicht.
Dises ist: kennen einen Gott.
Wir glauben von der h. dreifoltigkeit, welks zu glauben das ware
heilige wort gottes lehrt, nemblich ein war und lebendig Gott in
der heiligen dreifaltigkeit, einig im wesen, dreifalt in der person,
Gott vater, son und heiliger geist gelich mechtig, gelich zu ehren
und anzubeden. Gelichs bekennen wir von dusser dreifoltigkeit in
den zwolf articulen des waren und ungezweivelten christlichen
glaubens, sprechend: Ich glaub in einen Gott vater almechtigen und
in Jesum Christum und in den h. geist. Verlougnen damit alle creatu-
ren und bekennen, das wir in dieselben kein hoffen noch troist setzen
wollen. Kurzlich wir nehmen erbietig an die simbolo (!) der vier
grossen und allgemeinen concilien, das nicenische, constantin(opoli-
tanische), ephes(inische), calcedonens(ische) und das herliche symbo-
lum Athanasii, darumb, das sie uns den reinen und waren glauben
lehren. Wir verachten und verdammen alle lesterer diser heiligen
dreifoltigkeit.

Wir nennen die kirch Christi ein versamelunge und gemeinschaft,
lieb und geselschaft der frommen, welke Gott zum ewigen leben
berufen, in einen glauben, hoffnung und liebe. Dusse kirch ist zu
aller zit gewest zun ziten Adae, Noe, Abraham etc., wiewol sie zun-
zeiten klein gewest, so auf den Messian verhofft und saligkeit dur

1) Vgl. in Beil. Nr. 9 S. 51 u. ob. S. 27. Aber auch die Konkordienformel von
1579 bezeichnet die prophetica et apostolica scripta als unica regula et norma
des Glaubens. — Als avocat wird Christus z. B. in der Confession de foi von
1559 bezeichnet; dort findet sich auch das Wort hypocrites (Wilh. Niesel, Be-
kenntnisschriften u. Kirchenordnungen der reformierten Kirche, 3. Aufl.,
Zollikon 1945, S. 71 f.). Irgendeine Bezugnahme auf das Bekenntnis von 1570
war in dem Bekenntnis von 1575/76 nicht zu entdecken.
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denselben erwachtet. Es ist auch dusser kirch einig, welkerer kir-
chen haupt Christus ist gewesen und auch noch, wie Paulus zun
Epheseren am 1. u. 5. cap.'?)

Wir sagen also von der einigkeit dusser kirchen, gelich wie dar ist
ein Gott, eine welt, eine sonn, also ist eine einige gottliche warheit,
ein war christlich glaub, in welkerer alle frommen hoeren und
volgen der heiligen gottlichen warheit und liebet, anbedet, anrufet
und ehret einen waren Gott von ganzen herzen, von ganzer seele
und allen kreften, wente gott hait seinen eingeborenen son Jesum
Christum unseren heren zum erloser der ganzen welt gegeben, in
welkeren alles heil und fulle gelegen ist. Darumb auch alle frommen
in der kirchen Christi alle saligkeit und wolstand in Christo iren
mittler suchen,

Dussen erkennen alle frommen fur ir eigenes haupt, pastor, hogen-
priester und advocat vor Gott den vater fur das einig und ewig opfer,
das einmal am creuz geopfert ist zur vergebunge der sunden und fur
ir gerechtigkeit. Summa, sie erkennen Christum und halten in darfur,
in welkeren sie alles habt, das zum ewigen leben und zum jegen-
werdigen leben fromblich und unschuldig zu leben inen nutz und
notig ist. Und ist auch inen kein ander mittel noch hulf notig, wente
in Christo haben sie alles, bedarben auch nichts, begerens auch viel
weiniger. Und in dussem bewaren sie einhelliglich die ware einigkeit
des heiligen christlichen glaubens, welcher dem einigen Gott ver-
trauwet durch unsern heren Jesum Christum, Gottes son, in der kraft
des heiligen geistes. Die sacrament Jesu Christi sint auch hirhen
gerichtet vom heren, mit welkeren sich die frommen Gott und den
menschen verbinden und sich in liebe undereinander dienen. Dusses
ist ganzlich die einigkeit; so sie geteilt wird, machts ketzer. Als wir
averst alle dusses glaubens und religion seind, verhoffen wir von allen
menschen zu halten nicht fiir ketzer, sondern fiir christen.

Dusses ist kurzlich der inhalt unser lehr und religion!* und dusser
armen kirchen wie es von anfang der welt gewest ist und wirt blei-
ben zum end der welt der kirchen Gottes fundament, und das kon-
nen wir warhaftig aus prophetischer und apostolischer schrift und
nach dem alten glauben wir bezeugen und sagen.

Gnug! Fur allen dingen erbieten wir uns alzit bereit und willig zu
sein, dussen kurzen bericht, so es gefurdert, weiter zu erkleren, Amen.

Wir diener Jesu Christi in der kirchen Buren underschreiben
einhelliglich mit herze und hant.

Johannes Erkelius
Johannes Speckmanus
Johannes Hardius

12y Eph. 1,192:5,:23;

1) Diese auch in der Uberschrift gebrauchte Wendung entspricht der wvon
Johann von Hoya in seinem Schreiben vom 23. Jan. 1570 an das Domkapitel
gebrauchten (ob. S. 37 Anm. 2; dazu S. 42 in Anm. 3: religion und leher).
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